Der gegenwartige Stand der floristischen
Forschung und des Pflanzenschutzes
in Sachsen.

Von Fritz Mattick, Berlin-Dahlein.

Veranlassung zu vorliegender Zusammenstellung gab der Umstand,
dalR die Pfingsttagung 1933 der Freien Vereini-
gung fur Pflanzengeographie und systematische
Botanik zusammen mit der Deutschen Botanischen Gesellschaft in
Dresden stattfand. Hierbei erhielten die Teilnehmer durch die
BegriRRungsrede von Prof. Dr. Fr. Tobler und dessen Fihrungen
durch Botanischen Garten und Botanisches Institut sowie durch die
Vortrage von Prof. Dr. IC. Rudolph UUber die Erzgebirgsmoore, von
Dr. A. Schade Uuber die Sachsische Schweiz und von Dr. Fr. M a't-
tick Uber die sachsischen Pflanzenschutzgebiete 1) und endlich durch
die anschlieBenden Exkursionen in die Sé&chsische Schweiz und ins
Erzgebirge einen Einblick in all das, was Sachsen an Florenreichtum
und anderen botanisch interessierenden Tatsachen zu bieten vermag
und was bis jetzt zu ihrer Erforschung, Beschreibung und zu ihrem
Schutze getan worden ist.

1. Organisation. Die von jeher rege Anteilnahme von
Pflanzenfreunden aus den verschiedensten Kreisen der sachsischen
Bevdlkerung, die schon zur Zeit Ludwig Reichenbachs und
des Konigs Friedrich Awugust Il. (1836—54), der ja bekannt-
lich gleich seinem Vorgdnger durch eigene botanische Tatigkeit sein
hohes Interesse an dieser Wissenschaft bewies, die Floristik zu hoher
Blite gebracht hatte, erhielt neuen Antrieb durch die 1879 beginnende
Wirksamkeit Oscar Drudes (fl. 2.1933), der mit Unterstitzung
seiner Mitarbeiter A. Naumann (f 22. 10. 1932) und B. Schor -
ler (f 1.4.1920) durch Betonung der neu sich entwickelnden pflan-
zengeographischen und o06kologischen Gedanken der Floristik neue
Richtungen wies. Nach und nach fanden sich in verschiedenen Teilen
Sachsens die Floristen zu kleineren oder gréReren Arbeitskreisen zu-
sammen, und trotz der durch den Krieg verursachten Stérungen und

") Abschnitt 10 gibt kurz den Inhalt dieses Vortrages wieder.
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der Not der Nachkriegsjahre verbreitete sich das Interesse an der
floristischen Erforschung der sachsischen Heimat Uber imm « w«t

Kreise. Von verschiedenen Seiten wurde der Wunsch laut, emmal

eine zwanglose Zusammenkunft aller sdchsischen Floristen zum w
jenseitiger Fuhlungnahme, des Erfahrungsaustausches und neuer An-
refun”n einzuberufen, was im Januar 1932 durch den Berichterstatter
alf damaligen Assistenten des Dresdner Botanischen Institutes verwir -
licht werden konnte (siehe Abschnitt 2).
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durch einfuhrende VortrAge die Teilnehmer vorbereiten und dann die
Exkursion leiten. 1932 fand diese von Bautzen aus statt und
gingins Lausitzer Teichgebiet, im AnschluR an den Sach-
sischen Lehrerverein far Naturkunde, 1933 in
Sadchsische Schweiz und Erzgebirge, im Anschlul an
D. Bot. Ges. und Freie Verein, f. Pf1lg

4. Literatur. Ein ausfuhrliches Verzeichnis der séchsischen
floristischen Literatur enthdlt 0. Drudes ,H ercynischer
Florenbezirk® 1902. B. Schorler brachte 1915 in den
.Sitzungsber. u. Ahhandl. der Naturwissenschaft!l. Gesellsch. Isis-
Dresden“ eine Zusammenstellung der Arbeiten zur ,Flora Saxo-
nica“, die bis dahin in der ,1 si s* vertffentlicht wurden.

Zur Gewinnung eines Uberblickes tber all das, was die sachsische
Floristik in der letzten Zeit geleistet hat, wurde 1933 von Fr. M at-
tick ein ,Verzeichnis der seit 1920 erschienenen
sdchsischen floristischen Literatur®“ zusammengestellt.
Dieses erwahnt, nach Sachgebieten geordnet, Arbeiten folgenden In-
halts: Floristenbiographien und Geschichte der séachsischen Floristik;
allgemeine, ganz Sachsen betreffende Arbeiten; Kryptogamen; Phane-
rogamenvegetation und -flora (Vogtland, Erzgebirge, Mittel- und Nord-
westsachsen, Elbtalkessel, Séachsische Schweiz, westliche und 0&stliche
Lausitz). Zu den wichtigeren Arbeiten werden ganz kurze Inhalts-
angaben gebracht. Dieses Verzeichnis wurde allen sachsischen Floristen
zugeschickt, um auch denen, die an kleineren Orten abseits von gré3e-
ren Bichereien nicht so leicht Einblick in neuere Arbeiten gewinnen
kénnen, eine Ubersicht neuer Forschungen zu bieten.

Eine Herausgabe eigener Mitteilungen hat die ,Ar-
beitsge mein Schaft sdachsischer Floristen“ zunéchst
nicht geplant, sondern ihre Mitglieder verdffentlichen ihre Arbeiten
bisher als selbstandige Werke oder als Aufsdtze in wissenschaftlichen
Zeitschriften oder den 0Ortlichen Vereinsberichten. Auf den Flori-
stentagungen wird jedesmal die neue erschienene
Literatur vorgelegt und besprochen.

5. Exkursionsflora. Als Grundlage fur die floristischen
Forschungen gilt das altbewé&hrte, zuerst 1869 erschienene Werk
O. Winsche«, das von B. Schorler vdéllig umgearbeitet und
auf den neuesten Stand gebracht zuletzt 1919 in elfter Auflage als
W linsche-Schorler, Die Pflanzen Sachsens"“ her-
ausgebracht wurde. Da sich in den seither vergangenen 15 Jahren im
Bestande der sadchsischen Flora manches verandert hat und dor
W insche-Schorler” wegen der durch die Notzeitverhaltnisse
des Erscheinungsjahres gebotenen Einschrdnkung mancherlei &ullere
Méangel aufzuweisen hat, wird von der Arbeitsgemeinschaft sachsischer
Floristen eine Neuauflage dieses Werkes angestrebt. — Seit von
Schorler 1916 die Bearbeitung einer neuen sadchsischen
Kryptogamenflora angeregtwurde, sind auch zu dieser schon
eine ganze Reihe von V orarbeiten geleistet worden.
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Kosten fur die Anschaffung samtlicher sachsischen MefRtischblatter
Ubernahm, die sonst den Einzelmitarbeitern entstehen. Den tatkrafti-
gen Bemihungen von Oberlehrer R. MiBbach, Dresden, spéater
Oberlehrer E. Werner, Dresden, und gegenwéartig Oberlehrer
R. Schdne, Dresden, die im Auftrage des Vorstandes des ,S dch s.
Lehrervereins fiur Naturkunde® die Organisation der
Kartierung in Sachsen rege durchfuhrten, gelang es, bis jetzt etwa
70 Herren zur Mitarbeit zu gewinnen, so dal Sachsen gegenwartig zu
den am intensivsten bearbeiteten Gebieten Deutschlands z&ahlt. Diese
Kartierung wird bekanntlich in der Weise durchgefuhrt, daR fur jede
Pflanzenart und fur das Gebiet eines jeden MefRtischblattes je ein
Kartierungsblatt in kleinerem MaRstab angelegt wird, in das alle be-
kannten Fundorte eingetragen werden. Die sachsischen Kartierer fer-
tigen jedes Kartierungsblatt doppelt aus, so dalR auRer dem fur Berlin
bestimmten Exemplar ein zweites fur Dresden vorhanden ist. So ent-
steht nach und nach ein Archiv aller sdchsischen Pflan-
zenfundorte, das gleichfalls im Dresdner Botanischen
Institut aufbewahrt wird.

Die zweite Arbeitsrichtung botanischer Kartierung, nadmlich die
Vegetation skundliche, welche auf farbigen Kartenblattern
die verschiedenen Pflanzengesellschaften eines Gebietes darstellt, wird
gegenwartig fur Deutschland von der Staatl. Stelle fur Natur-
denkmalpflege (Priv.-Doz. Dr. K. Hueck) Berlin geleitet;
fur Sachsen sind wegen der hohen Druckkosten solcher farbigen Vege-
tationskarten derartige Arbeiten in néachster Zeit noch nicht geplant.
Aber in den 1907 von Drude (,Die kartographische Dar-
stellung mitteldeutscher Vegetationsformatio-
li en*) herausgegebenen Blattern aus dem Elbgebiet, der Sé&chsischen
Schweiz und dem Erzgebirge liegen schon grundlegende Anfange dieser
Kartierung auch fur Sachsen vor.

9. Phadnologische Beobachtungstatigkeit. Eine
weitere Arbeitsrichtung, die bereits vor 50 Jahren auf Drudes An-
regung langere Zeit betrieben wurde (siehe Drude und Nau-
mann, Isis 1881, 1891 und 1892), ist die phé&anologische Beobach-
tungstatigkeit, welche seit 1927 wieder aufgenommen worden ist. Etwa
35 sachsische Floristen stellen in jedem Jahre Belaubungs-, Blite-,
Frucht-, Laubfarbungs- und Laubfallzeit verschiedener Pflanzen, ferner
Ersterscheinen und Abzug von Vdégeln und Insekten fest. In vom
Dresdner Botanischen Garten verschickte Fragebégen wer-
den die betreffenden Daten eingetragen. Die Ergebnisse der
pflanzenph&nologischen Beobachtungen von 1927— 1933 sind zur Zeit
im Druck (lsis, Festschrift, Dresden 1934).

10. Naturschutz: Geschitzte Pflanzen und
Pflanzenschutzgebiete. Endlich ist der Naturschutz
zu nennen als Betéatigungsgebiet, das sich alle s&achsischen Floristen
zum Arbeitsgrundsatz gemacht haben und auf dem zahlreiche durch
ihre Wirksamkeit als Pflanzenschitzer, durch Mitarbeit bei der Ein-
richtung von Pflanzenschutzgebieten und durch Herausgabe von Auf-
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mannsdorfer Wiesen bei Annaberg. 11. Zechengrund bei
Oberwiesenthal.

M it ihrem Reichtum an Meum, Astrantia, Peucedanum, Trollius,
Iris sibirica, Phyteuma, Orchis-Arten usw. bieten diese Bergwiesen
einen wundervollen Anblick, besonders wenn um die Pfingstzeit alle
diese Stauden im farbenfrohen Bliutenschmucke prangen. Im Gebirgs-
pflanzengarten in Schellerhau im Erzgebirge ist eine Statte geschaffen
worden, wo alle diese Erzgebirgspflanzen, zur allgemeinen Belehrung
zusammengestellt, liebevoll gepflegt werden.

12. Madrzenbecherwiesen im Polenztal. Im oberen
Polenztal, noch vor dem Eintritt des Polenzbaches in die Sé&chsische
Schweiz, locken im Vorfrihling die mit Tausenden weier Blliten-
glockchen von Leucoium vernum Ubersaten Wiesen jedes Jahr zahl-
reiche Besucher an.

IIl. Berghéange.

13. Trimmerhalde am Kahleberg bei Altenberg
i. Erzgeb. Der von Blocktrimmem gebildete Hang des Kahleberges
bei etwa 900 m Hohe ist bemerkenswert durch seine sturmzerzausten
W etterfichten und die reiche Vegetation von Krusten-, Blatt- und
Strauchflechten, die auf und zwischen den Blécken bunte Uberziige
und Decken bilden.

14. Der Leder herg bei Oberschlottwitz im Muglitz-
tal trdgt an seinem Hange einen schdonen Bestand groRer alter Eiben.

15. Die Basaltklippen des Rotsteins bei LO6bau tragen
gleichfalls noch zahlreiche Eiben, ferner Wacholder, Schlehdorn und
reiche Leberblimchenbestéande.

IV. Pontische Pflanzenbestadnde.

Wieder ganz andere Vegetationsbilder zeigen die sonnigen Hange
m it Felstriften, lichten Buschgehélzen und zahlreichen Vertretern
einer Steppenflora, wie sie in den pontischen und pannonischen Floren-
bezirken des Sudostens zu Hause ist.

16. Am WachtelbergbeiWurzen finden wir noch schodne
Bestdnde der Osterblume (Pulsatilla pratensis).

17. Die Trookenbestdande auf den Serpentinhdngen des Mortel-
bachtales am Breiten berg bei Waldheim weisen u. a. Anthe-
ricum ramosum, Asplenium cuneifolium und septentrionale und Geni-
sta tinctoria auf.

18. Besonders reich sind die Hange des Ketzerbachtales
zwischen Piskowitz und Schieritz nordwestlichvonMeiRRen,
aus deren Flora nur Eryngium campestre, Pulsatilla pratensis, Verbas-
cum phoeniceum, Andropogon Ischaiemum, Anthericum Liliago, Poten-
tilla arenaria, Orobanche caryophyllacea und Rosa gallica genannt
«eien.

19. Ein &ahnliches, aber nicht so reiches Florenkleid tragen die
Abhdnge derBosel bei MeiRen, wo auRerdem der Heimatschutz
in einem Pflanzengarten die wichtigsten Vertreter der Vege-
tation derartiger sonniger Hange zusammengestellt hat.
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V.Nadelwaldgebiete.

Unter Naturschutz stehen als Bannwéalder einige Nadelwaldgebrete;
und zwar 20. auf dem Fichtelber gim Erzgebirge,21- ber H oh»
stein, Sachsische Schweiz, 22 im U 1llew alder G n
sische Schweiz. 23. Vom V erein .um Sc hut.”e "
sehen Schweiz werden ferner verschiedene Teile
zwischen Pirna und Schandau in Obhut genommen.

»a

VI. Auenwiéalder.

04 Auenwalder bei Leipzig Die Auenwélder ¢ «FIlufl -
niederungen sind besonders schdn entwicht n
Fister und Luppe westlich von Leipzig. Dichte
buche, Ulme, Eiche, » ~ ~ |~ S ~ A

i~e n k ira c h e ,

Holunder und Pfaffinhitchen wechseln mit Altwassern, die eine reiche
Vegetation von Sumpf- und Wasserpflanzen hervorbringen

' 25. Ahnlich, vermischt mit zahlreichen Pappeln, zeigt sich der

AUWmese 6N atuhuizgebitlindlim Teil im Besitze des sdch si -

sehen Staates, der mit der » ~ n i h e r Heimat-

schitz betraut hatt"es sind~diesTe unter folgenden Nummern ge-
N H n
mauchuu befinden sich Nr. 5-12 und U5 * r ylgpthB(hnee,,

ZU'"Conn”irdi*rvO Tlirgende™Ausfi*frungen zeigen, wie”ich die®ach"
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reichte Stand und die immer fester gewordene
Kreise hoffen, dall dieser Aufstieg auch “
des verewigten FiUhrers vorwéarts sc rei en
die Bedeutung der heimatlichen Natur und d
mehr als friher betont und damit die Liele zi
Kreisen unseres Volkes zu wecken und zu kraftigen bestr

er.
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