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J. L a n g e r f e l d t .

V o r  e in ig e r Z e it sch rieb  eine B e r l in e r  Tageszeitung ü b e r R e fo rm en  
des na tu rw issenscha ftlichen  U n te rr ich te s . U n te r  anderem  w u rd e  d ie  
F o rd e ru n g  erhoben  „ f o r t  m i t  d e n  t o t e n  H e r b a r e n  a u s  d e m  
n a t u r w i s s e n s c h a f t l i c h e n  U n t e r r i c h  t “ . D e r R u f fo rd e rte  
etwas, was e ich an v ie le n  O rte n  schon v o r Jah ren  e r fü l l t  ha tte .

W ie  d ie  H e ilig e n b ild e r  b e i E in fü h ru n g  de r R e fo rm a tio n  den B i l ­
de rs tü rm e rn  zum  O p fe r fie len , so g ing  e in  g roß er T e il  unsere r w e rt­
v o lle n  H e r b a r e  im  19. J a h rh u n d e rt ve rlo re n , als p lö tz lic h  d ie  b o ta ­
n ische Forschung  s ich  m e h r u n d  m e h r von  de r F l o r i s t i k ,  d ie  ohne 
F rage v ie lfa c h  a u f e in  totes G eleis ge laufen  w a r, abw andte.

W a r m an b ish e r d a ra u f angewiesen, sich m it  de r E rfo rsch u n g  u n d  
B eschre ibung  der äußeren M e rkm a le  e in e r P flanze  zu begnügen, so 
e rö ffne ten  sich  p lö tz lic h  ungeahnte  P e rspektiven , als d u rc h  d ie  V e r­
fe in e ru n g  de r M ik ro s k o p e  d ie  M ö g lic h k e it  bestand, e inen B lic k  in  den 
in n e re n  A u fb a u  der P flanze zu tu n . E in e  neue W e lt, e in  A rb e its fe ld  
von g rö ß te r W e ite  e rö ffne te  sich dem  Forscher. M an  ka n n  es aus dem 
G eist je n e r Z e it heraus verstehen, w enn  e in  Forscher w ie  S c h l e i d e n ,  
de r als E rs te r d ie  Z e lle  als das fo rm ende  E le m e n t de r P flanze e n t­
deckte, d ie  H e rb a re  als nu tz los  gesammeltes H e u  bezeichnete. Diese 
E in s te llu n g , d ie  ganz u n te r  dem  E in d ru c k  d e r ersten großen F o r­
schungsergebnisse stand, e r fu h r  auch b e i den N a ch fo lge rn  Schle idens 
ke ine  R evis ion .

D ie  e inze lnen  Forschungszweige a rbe ite ten  sich  im m e r m e h r aus­
e inander. D ie  re in e  S y s t e m a t i k ,  das Sam m eln von  P flanzen aus 
L iebe  zu r S ystem atik  g ing  langsam , aber beständ ig  z u rü c k ; n ic h t u n ­
w esen tlich  dabe i w a r der U m stand, daß auch d ie  B o ta n ik  in  der 
P h a r m a k o l o g i e  im m e r m e h r an B edeu tung  v e rlo r. D e r P h a rm a ­
ko loge  bed ien te  s ich  in  e inem  im m e r größeren U m fange  der e xa k te r 
a rbe itenden  R e to rte  des C hem ikers  zu r E rla n g un g  de r H e il-  u n d  G if t ­
stoffe. V o m  P flanzenschu tzs tandpunk t aus gesehen, w a r e in  R ückgang 
e ine r re in e n  H erbarw issenscha ft s iche r zu beg rüß en ; ha tte  s ich  doch 
a llm ä h lic h  das P f l a n z e n s a m m e l n  als eine A r t  M a n ie  in  w e iten  
B evö lke rungskre isen  ausgeb ilde t, d ie  ä h n lic h , w ie  es b e im  B r ie fm a rk e n ­
sam m eln geschieht, in  der H auptsache n u r  nach R a ritä te n  fahndete .



^ n l “ u r ennai ch t ’ r,t m  “ T  Üb<Trh l ic k  ü b e r d ie  F lo ra  zu  bekom m en, 
S y s fe ^ .  scllernatil8cken  M e rkm a le n  des L inneschen

F lo ra . D aß v i e l f S r e S e ^ e  r ^ r  m u  d ie  he im ische
Gewächsen, besonders in  Gebenden d ie  ' ^  p l o r a  al1 selteneren 
gesucht w u rden , e in tra t, is t le ic h t zu verstehen F re m d e n ve rke b r a u f’

das W r i s T  i8b 80 «¡“ S « c h
kom m ende Jugendbewegung u n d  deT Sn % m a¥ lc b  zm-iick. D ie  auf- 
den T h ro n  erhoben. "  Sp° r t  W urden aE neue G ö tte r a u f

sch a ftle m , sondern auch be im  V o lk e  D i ’ ? lc h t n u r  b e l W issen- 
n u r  re in  m a te rie lle  M o tiv e  zug runde  M a n  | a«e n .Jedoch
F lo ra  u m  festzuste llen, w e lchen W e rt V ■ ls to b e rte  d ie  he im ische  
m ensch lichen H a u sh a lt h ä tte  M i ld e m  F r i  T 12®1? 6 k i,a n ze  fü r  den 
T o re  z u r W e lt w ie d e r ö f f n L ^ h t d  Ä  D eu tsch land  d ie  
Interesse fü r  unsere heim ische’ P flanzenw e lt 16868 m a te r ie lle

sich d e r a V g e m Z i * i X t r t a f t l i c b « S c h u l u n t e r r i c h t  paß te  

fadenzählsystem s t ra t  e ine S vs^m  T k  ^  Slte lle  L i lm ®Scben S taub ‘ 
a u fg e b a u t/ S c h u lg ä *en̂  m lk e n  d ^  S V d  n a tÜ rlicb e n  G rundsätzen 
d e n  u n d  G e d e i h e n  d e r F  ,S cbu le rn  u n m itte lb a r  das W e r -  
w ie  v ie le  B otan ische G ärten so 1 °  h  8 V ' Augen  fü h re n. A b e r
u n te r e iner, d u rch  d ie  V e rh ä ltn is ^ 11 ^  7  ^  m ei8ten S chu lgä rten
tig k e it. Das Z ie l, welches den F r i  d “  ^  E n ge u n d  D ü rf-
in  den w enigsten F ä lle n  de.n , G rundem  vorschw ebte, d ü rf te  w o h l n u r  

d « . äußere p flr  D “  4  h.
in  den un te ren  S c h u lk la L n  v T "  Uns®re r ] he im ischen  F lo ra , w ird  
m an sich d e r a llgem einen R i 1 T 1®**511’ m  de£  höhe ren  K lassen w endet 
Daß dieser R e g e C l f r  ? ' eW ta '. B e t™ g  de r P hys io log ie , 
un te ren  K la s s e f ¡ X m m n  ^  ef ic b t l ic b . D ie  in  den
behande lt w ird  !n  dTn 1  T ?  ’ " T “  d e r S to ff etwas tro cke n  
e ine r a l lg e m e in ^  ^ g e s s e n . A n  S te lle
der d ie  Schule  v e r S  S l  t "  he im 35cben  F lo ra  bes itz t de r Schü ler, 
E r  w e iß  von der Bede, t  a llgem e in  b io lo g isch e r Kenntn isse ,
d ie  n i o r p h o l o g i t  E n r Sk f S H e b o ;. °̂d ® V G eotrop ism us, e r k e n n t 
w e iß  aber in  den w e n i ^  'w l^ . 11Vn gsvorgange d e r A lg e n  u n d  P ilze , e r 
tre te r unserer h e h ^ W h  F l “  T w ®  Ü b e rd ie  gew öhn lichsten  V er- 
e ine r ganzen R e ihe  in - T  1 b ®®l lz t  e r ab e r K enn tn isse
m ischen oder p h vs in ln  ■ v au*  and ischer P flanzen, d ie  e inen anato- 
P flanzen n ic h t als G lK d  - ^ T  VersucbswTert  besitzen. E r  k e n n t d ie

” " r  *  r a r ^ ™ “ ™ e ^ * ge" ' >" ■ Cl,í' f , • “ n d e m

re n d e n "  D fe * v S r f ,  ”  ” ' ' ' !  j  «ro ? en >'“ « < *  S tud ie-
gegangen. M an  ke n m  d g P fl N a tU r 18t ilm e n  v ie lfa c h  ve rlo re n  
be isp ie le  ( ü l  a d ie  P flanzen n u r  vom  V ersuchstisch  als M uster- 

irg e n d  w elche na tu rw issenscha ftlichen  Phänom ene A n
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S te lle  eines G esam tüberb licks  ü b e r das P flanzen re ich  begnüg t m an  sich 
v ie lfa c h  d a m it, dem  G e h irn  fü r  jedes P hänom en e in  charakteris tisches 
M u s te rb e isp ie l e inzuprägen . A u s  d e m  N a t u r f o r s c h e r  w u r d e  
d e r  L  a b  o r a t o r i u m s b i o l o g e .

W ie w e it d ie  U n k e n n tn is  unsere r he im ischen  Fauna u n d  F lo ra  
in fo lg e  vernach läss ig te r system atischer A u s b ild u n g  selbst b e i S tud ie ren ­
den oder L e h re rn  geht, ze ig t F e d d e  in  e inem  lesenswerten A u fs a tz : 
„Ü b e r  d ie  U rsachen des Rückganges der system atischen B o ta n ik  und  
der p flanzengeograph ischen F orschung  in  D eu tsch land  (Fedde, Rep. 
B d . L X X I  1933).

D ie  großen U m w ä lzungen  des W e ltk rie g e s  u n d  d ie  d a ra u ffo lg e n d e  
W e ltk r is e  g ingen n ic h t spurlos an d e r W issenschaft vo rü b e r. M an  
sucht nach neuen Forschungsfo rm en, da d ie  a lten  versagten, VTe im  
Leben  d e r V ö lk e r  sich im m e r m e h r soziale Tendenzen ausw erten u n d  
im m e r m e h r Sozio logie, Rassenkunde u n d  V ö lke rp sycho lo g ie  als W is- 
schenschaftszweige g e fö rd e rt w erden , so m achen sich auch in  der 
B o ta n ik  u n d  Z oo log ie  m e h r u n d  m e h r sozio logische Forschungstenden­
zen bem erkbar.

S taa tliche  U m w ä lzungen  ru fe n  im  a llgem e inen  auch U m w älzungen , 
R e fo rm en  d e r S ch u lle h rp lä n e  he rvo r. In  der S ch rifte n re ih e  „B a u ­
steine zum  neuen S taat u n d  V o lk “  is t vo r k u rze m  eine B roschü re  von 
den S tud ien rä ten  D o n a t h  u n d  Z i m m e r m a n n  e rsch ienen : „ B i o ­
l o g i e ,  N a t i o n a l s o z i a l i s m u s  u n d  n e u e  E r z i e h u n g “  
(Q u e lle  &  M eyer, L e ip z ig  1933). Im  R ahm en unseres Aufsatzes in te r ­
essiert uns h a u p tsä ch lich  d ie  F rage, w e lche  R o lle  d ie  B o ta n ik , spezie ll 
d ie  system atische B o ta n ik  in  den R e fo rm p lä n e n  der V erfasser sp ie lt. 
D ie  A n tw o r t  de r F rage lin d e n  w ir  am S ch luß  de r B roschü re  in  der 
d o rt au fges te llten  L e h rs to ffv e rte ilu n g  fü r  den na tu rw issenscha ftlichen  
U n te rr ic h t. —- W ir  w o lle n  an d ieser S te lle  d ie  von den Verfassern  fü r  
d ie  e inze lnen S tu fen  au fges te llten  R i c h t l i n i e n  uns ansehen, indeß  
n u r  so w e it, als sie von bo tan ischem  Interesse sind.

„1 . U n te rs tu fe , Sexta b is  Q uarta . D ie  H au p ta u fg a b e  des B io lo g ie ­
u n te rr ic h ts  d e r U n te rs tu fe  is t d ie  E rz ie h u ng  zu r B eobach tung  e inze l­
ner, besonders w ic h tig e r  P flanzen u n d  T ie re  der H e im a t, sow ie fre m d e r
Lehensgebiete................. N a tu rbeobach tungen  b e i W andertagen , be im
A u fe n th a lt  im  L a n d sch u lh e im , im  Schul- u n d  Zoolog ischen G arten  und  
im  H e im a tm useum , müssen das im  K lassenz im m er G e le rn te  zum  e in ­
prägsam en E rgebn is  m achen. W e n ig e r als E inze lkenn tn isse  is t der a l l­
gem eine E in b lic k  in  den B au u n d  Leben  von  P flanze u n d  T ie r . . . . 
Das System d ie n t fü r  d ie  B e trach tungen  n ic h t als Selbstzweck, sondern 
n u r  als R ahm en, in n e rh a lb  dessen d ie  A rte n  nach  öko log ischen oder 
fü r  das m ensch liche  Leben  w ic h tig e n  G esich tspunkten  g ru p p ie r t w e r­
den können .

2. M itte ls tu fe , U n te r te r t ia  b is  U n te rse ku n d a : D ie  Z ie le  d e r M it te l­
s tu fe  s ind  fo lgende : E in e  zusammenfassende A u sw e rtu n g  d e r a u f der 
U n te rs tu fe  besprochenen P flanzenarten  zum  n a tü r lic h e n  System u n d



n m ^ r p Z l nSCh'|f t - . ^ ie b e n d ig u n g  des Systems d u rc h  V o rfü h - 
e inande r stehen2611,! ,)6 ™  u ^ tü r lic h e n  V e rw a n d tsch a ftsve rh ä ltn is  zu-

O b e rs t, , , ,  „1 1

Forschung u n d  ih re  fü r  d ie  vö lk ische  W e lt» « 6 I, rgeb n if se b io lo g isch e r 
A usw ertung  geben.“  anschauung bedeu tungsvo lle

a u . den anfgee te llten  l  “  ,n , í . " ' ' .1 o r l"e ¡™ " V W f' S“ n d p u n k t

H a tte  r ie h  «chon A  1 e x  a „  d  , 7  v  H  1 ^ '
sich ten  d e r N a tu r“  m i t  Pflanzensremetr. ■ , m h o l  d t  m  seinen „ A n ­
beschä ftig t u n d  d a m it den G r u n d s t o c k ^  P fl Und derCn V e rb re itm lS

. N eben den re in  p ^ b » "  T a  ,

“ i r t T n  ™ » t d ^ “ l * T chV£ e ”’me” “  Stent
F a k to ren , den p fla n z lich e n  N a ch b a rn  zu " n ' " ' ! ’ den lebenden
verg le ichenden  p flanzen 2U; ,Das E n d z ie l l ie g t in  e in e r
tra ch te t d ie  e h J e C  p L T Ma n  b e- 
als G lie d  e ine r bestim m ten  T ^h E m z e lin d iv id u u m , sondern
B o ta n ik  w ird  e i n S ™ £ l i ch Í  ̂ ^ cha{\  system atische
soziologische Forschung  om m en, nachdem  sie d u rc h  d ie
system atischen R an d k fe iT  dTr T T  ^  “ fa h re n  ba t. D ie  re in
W e rt d e r e inze lnen" a ÍT ”  Z e lt ’ d ie  ü b e r d«n w a h ren
aussagen, w erden, w ie  so v ie le l f ' i l  ^  Gebietes n ich ts
W e rt is t n u r  noch  r  ?  Ü berw undene, be ise ite  gelegt. I h r

schierenden F o J c h m J S h t Í í Í Í “ ^ “ ' A S°  k n g e  §e tre n n t ™»r- 
System atik , fin d e n  e in °  • rCn’ l le  A n a to m ie , P h ys io lo g ie  u n d  
Reines S p e z ia l i g t e n t u m ^ w T ^ I !  F o rs d l" ngszie l in  de r Sozio log ie .
i - i g t  ü b e r k tó n T n ’T e z i e f l l  F  h 7  ?.eH>StZweck vem ach-
A l v e r d e s  h a t w l  ?  F e in h e ite n  d ie  große F o rschungs lin ie

„M a n  h a t zu h in e ^ t  d e n W u t  l  V 7  ^  er
»ein, u n d  h o lt  dann  d ie  V  ^  d l p We1^  ™°'Se so u n d  so beschaffen 
Anschauung h e rbe i “  m -  t  ^  ” ? 7 el.se z u r B eg rü n d u n g  seiner 
Psycholog ie  des M en t T ’ ^ y c h o l o g ie  in  ih re n  B ez iehungen zu r
zu o ft auch m  den S a tT 'd  I? “ ® ^  g le ich e g i l t  ^ id e r  n u r  
als gäbe es is o lie re  P h i  D ™ t o lo g e n  W . S a c k :  „M a n  tu t  so, 
e rfo rd e rlic h e n  F v .it  t l ,  • ^ OTI' cl|lc ’ u n i s ich deren E rfo rsch u n g  m it  de r 
W o h in  diese .C lt bu igeben  zu können .“  (N e rve n a rz t V I ,  1933 )

m ethode fü h r t  ” m au-tut-so.a le-ob“ .Forschung8-
a llz u  d e u tlic h  D e r N id e r N 1 e d e r  g a n  8 d  e r  F 1 °  r  e n  k u  n  d  e n u r  
grundlegenden N  t  N¿ed®rg a n S m uß te  beg innen , als m an  a u f d ie  a lle in

£ í , r  uf  V"
G ebieten « h e * ,  m « „  „ e h r den»  je  den b J a c b b a « «  S e n s i t
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d ie  g röß te  A u fm e rksa m ke it. P h y s ik  und  C hem ie , jene  zw ei großen 
Forschungsgebiete de r N a tu rw issenscha ft, d ie  Ja h rh u n d e rte la n g  ge­
tre n n te  W ege gingen, näh e rn  s ich  u n d  suchen m it  H i l fe  de r neu en t­
standenen ph ys ika lisch e n  C hem ie  B rü cke n  zu schlagen von  dem  einen 
zum  andern  G ebie t. Das g le iche sehen w ir  an de r A n a to m ie  und  
P hys io log ie , d ie  in  der phys io log ischen  A n a to m ie  e inen gemeinsamen 
W eg fanden. D ie  kosm ischen Geschehen s ind  u n ive rse lle r N a tu r  und  
b e d ü rfe n  zu ih re r  K lä ru n g  auch e in e r un ive rse llen  Forschungsm ethode. 
D ie  S o z i o l o g i e ,  d ie  L e h re  von den Lebensgem einschaften, e rö ffne t 
fü r  fast a lle  na tu rw issenscha ftlichen  Forschungsgebiete neue P er­
spektiven.

A u ch  das S tie fk in d  in  den b io log ischen  W issenschaften, d ie  
S y s t e m a t i k ,  w ird  e inen neuen Im p u ls  e r fa h re n ; denn um  sich  m it  
den G lie d e rn  e in e r Lebensgem einschaft beschäftigen zu können , is t es 
n ö tig , daß m an diese G lie d e r be im  N am en k e n n t, daß m an w e iß , w ie  
das V e rw a n d tsch a ftsve rh ä ltn is  de r e inze lnen  A r te n  zue inande r ist. 
In  de r „H ö h e re n  Schule“ , Jahrgang 1933, H e ft  11— 12, sch re ib t 
D r. L e o n h a r d t  sehr r ic h t ig :  M ag m an in  Z u k u n ft  T ie re  und  
P flanzen nach Lebensgem einschaften ode r sonst w e lchen  G es ich tspunk­
ten besprechen, ganz w ird  s ich  das System n ic h t ausschalten lassen. 
Seine A u fgabe  is t, in  das Chaos O rd n u n g  zu b rin g e n , u n d  so s te llt 
es auch fü r  den S chü le r e in  ausgezeichnetes u n d  une n tb e h rlich e s  M it te l 
da r, d ie  F ü lle  de r E inze lgesta lten , d ie  e r im  L a u fe  d e r S ch u lja h re  
kennen  le rn t, in  e in ige  w enige, le ic h t überschaubare  G ru p p e n  e in ­
zuordnen. F ü r  das gedäclitn ism äß ige  B ew ahren  eine u n e rlä ß lic h e
H i l f e ! “  —

P h ys ik  u n d  C hem ie, d ie  in  v ie len  F ä lle n  n u r  unge rn  von dem 
B o ta n ik e r z u r K lä ru n g  irg e n d w e lch e r P rob lem e  herangezogen w u rden , 
w erden  zu r E rk lä ru n g  de r P flanzengem einschaften  eine bedeutende 
R o lle  sp ie len . Es sei h ie r  n u r  an d ie  phys ika lisch-chem ischen  F a k to re n  
der K lim a -  u n d  B odenkunde  u n d  ih re  B edeu tung  fü r  d ie  B ild u n g  
e in e r P flanzengem einscha ft e r in n e rt. B esteht das Leben eines O rgan is­
mus w o h l auch  noch  ausi etwas anderem  als aus chem ischen R eaktionen  
ode r aus dem  A b la u f b e s tim m te r p h ys ika lis ch e r Gesetze, so müssen 
w ir  uns dennoch hü te n , der W irkungsw e ise  de r chem ischen u n d  p h ys i­
ka lischen  Gesetze im  Leben eines O rganism us n u r  eine k le in e  B e­
deu tung  zuzuschre iben. D ie  N a tu r  is t u n ive rse ll u n d  n ic h t  im m e r 
fo lgen  d ie  O rgan ism en den vom  m ensch lichen  Geist au fges te llten  Ge­
setzen, w ie  das p lö tz lic h e  V iru le n tw e rd e n  von als v ö ll ig  ha rm los  
angesehenen B ak te riens täm m en  in  neuester Z e it bewiesen ha t. (C al- 
m e tte -P rozeß ). —

U m  uns ü b e r das W e s e n  u n d  d e n  A u f b a u  d e r  L e b e n s ­
g e m e i n s c h a f t e n  unserer he im ischen  F lo re n - und  P flanzenw e lt 
e in  B i ld  m achen zu können , w u rd e  das große W e rk  de r V e g e t a ­
t i o n  s k  u  n  d  1 i  c h  e n  K a r t i f e r u i n g  D e u t s c h l a n d s  begonnen. 
Das V o rko m m e n  e in e r bes tim m ten  A r t  in  e inem  bestim m ten  G eb ie t 
w ird  s o rg fä ltig  in  M e ß tis c h b lä tte r e ingeze ichnet u n d  re g is tr ie rt. Neben 
dieser re in  zah lenm äß igen  Ü b e rs ich t ü b e r das A u ftre te n  de r e inze lnen
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P flanzenarten , d ie  uns d ie  ka rto g ra p h isch e n  A u fn a h m e n  ü b e rm itte ln , 
wäre es w ünschensw ert, w enn  w ir  auch eine b i l d l i c h e  Ü b e r -  
s i c h t  v o n  u n s e r e n  P  f  1 a n  z e n  g e m  e i n  s c h a f  t  e n  erlangen 
w urden . E in e  b ild l ic h e  Erfassung unserer F lo ra  s töß t a u f große
Schwierigkeiten Photographische Standortaufnahm en werden n ur in
sehr w en igen 1 a lle n  den an sie geste llten A n fo rd e ru n g e n  genügen. 
Dieses lie g t a lle m  in  der W irkungsw e ise  der p h o tog raph ischen  A u f-

" "  “ ' » ^ ‘ ..w e rtu , k e i ^  £ , b e „  w ieder-
g ib t E in e  S am m lung unsere r gesamten F lo ra  in  B o tan ischen  G ärten

T '  M i t  “ ■ ' ^ w e i « „  N e b .“ “ -
E e if c  S  G lfed  S S ,  f y * * n .  zusanunengehörenden A r te n  in  
t ie it ie  u n d  W ie d  d u rf te  m ch ts  e rre ic h t sein. W ir  <dn<mn den We,r 
zu ru ck  von dem  w ir  ausgegangen sind um  N » „ l  i  0 0 n de“  "  eS

2 Ä  i " rehg ' B h n  ■“ » - » .  » e r d e ™ »

u n d  t o t e n  I l V r l r a T e  n“!  ' -  A l '  k '  " !I n s e r e n  „ v e r s t a u b t e n  
seinem „Kosmos“ : F ü r  d e n  e f  • '  "  3 M - !  '  H u m b o l d t  sagt in  
die trocknen Pflanzen eine« Ft 1 r lTen’ Vl elgereisten B otaniker haben 
von Süd-Am erika oder n d H % bt f nUm  T T “  ^  auf den K ord ille ren  
m ehr W ert als der A nblick T  a ge9ammelt wurden, oft
G e w ä c h s h a u s e n t L « Wen“  «ie  ”  europäischen 
ursprünglichen N a t ^ T r  16 K " ltu r  verwischt «w as von dem 
tion d ie ^ r ä e  E m S h  V "  O rganka-
K o rd ille re n  i e r  l r T d i n r - n  i WaS fÜ r d ie  P flanzen der
sehen F lo ra . Ic h  e rin n e r ^  ^  1 1 -"  ' . " r  d le  P flanzen  unserer h e im i-
in  einem  noch so n a tn r T t  Schnf le  E n ta rtu n g  des E d e lw e iß

S o ll da x j i U rgetreuen A lp m u m  de r no rddeu tschen  Ebene.

eUrn * p r “  “ ich *V  geben von  d e ,
nach anderen R ich S b d e  P flanz« lg e m cm f h a fh  so m u ß  es a lle rd in g s  
sehen S ta n d p u n k t "  3U g t a id  w e rden, als jene  vom  re in  f lo r is ti-  
neuen H e rb a r w !  Zd8amniengestellte n  P flanzensam m elm appen. Im  
ih re r  s y s te m a tJ c h T iT z u ^  " "  dlev getrl ° ckneten  P flanzen  n ic h t nach 
g e rn  e i  n s  e h  a t e n  sondern  n  a c h  L  e b  e n  s -
typ ischen  R ö h ric h tv e rh  V  d l®.eme „M aPPe w ird  z- ß . d ie  F lo ra  eines
E ichenm ischw aldes e n J h Ä  “  c h a ra k te ri« i«chen

F am m e!h A r t l l ui edm S tl0 üent der P f!a tlz« '  in  H e rb a r ie n  m it
H e rb a r iu m  w e ke rh  i ^ * 1  ’ 18t n ic h t ged ien t‘ S° l l  das 
größere A nsp räche  ^  h  t, ™cbun? m it t f  d i«nen, so müssen w ir
zusammen, "  A n h  “  "  T  ?  8 td le n - Fassen w ir  k u rz
um e ine r n fl h  . “  g a b e n  e 111 H e r b a r i u m  e n th a lte n  m uß

Pflanzensoziologischen Forschung  als U n te rlage  zu d ienen. ’

r ngabe dbe r F a m ilie  u n d  A r t  d«  P flanze, T ag  des Fundes.

' C e ^ L r N N 0 A i ^ i b re ih UngT  ^  U ngefäbren H öhen-
°  m  Angabe u b c r T e m p e ra tu r- u n d  R egenverhä ltn isse



9 0 J. Langerfeldt

des S tandortsgebietes. E v tl, e ine pho tog raph ische  S tando rtsau f­
nahm e oder d ie  E in tra g u n g  des F undortes  in  e in  M e ß tisch b la tt.

3. G rößenangabe de r P flanze am S tando rt, besonders b e i großen 
Stauden, d ie  n ic h t als ganze P flanze in  das H e rb a r a u f genom m en 
w erden  kö n n e n  (z. B . U m b e llife re n ).

4. Genaue A ngabe ü b e r das V o rko m m e n  de r P fla n ze :
a) H ä u fig  ode r selten.

b ) L e b t d ie  P flanze als E in ze lp fla n ze  in  G em einscha ft von  P fla n ­
zen ande re r A rte n , ode r tre te n  m ehre re  P flanzen  e in  u n d  de r­
selben A r t  gese llig  au f. (R einbestände, z. B. P h ragm ites  
com m unis.)

c) B esch re ibung  der N achbarp flanzen .

5. A ngabe ü b e r d ie  B o d e n fo rm a tio n  (z. B . Sand-, Lehm boden , le h ­
m ig e r Sandboden usw .). B e i sauren B öden  is t de r unge fäh re  
Säuregrad festzuste llen.

S ind  a lle  diese P u n k te  beachte t, so w erden  w ir  e in  H e rh a r e r­
h a lte n , w elches n ic h t m e h r w ie  b ish e r ve rs taub t in  den Schränken 
lie g t, sondern das neue H e rb a r w ird  e in  un e n tb e h rlich e s  W erkzeug  
sein fü r  den a u f p flanzensozio log ischem  G ebiete  a rbe itenden  Forscher.

E in e  id e a le  Lösung w äre  es, w enn w ir  d i e  n a c h  s o z i o l o g i ­
s c h e n  G e s i c h t s p u n k t e n  g e s a m m e l t e n  H e r b a r e  der 
deutschen F lo ra  in  e inem  großen R e i c h s h e r b a r  ve re in igen  k ö n n ­
ten. U m  dieses zu  e rre ichen , m ü ß te  fü r  jede  P ro v in z  ode r jedes L a n d  
e in  nach  sozio logischen G es ich tspunkten  zusam m engestelltes H enbar in  
d o p p e lte r A u s fü h ru n g  angelegt w erden. E in  E x e m p la r b lie b e  in  der 
P ro v in z ia l-  ode r Landeshaup ts tad t, w ü rd e  d o rt in  e inem  geeigneten 
R aum e —  M useum , Schule —  n iederge leg t, u n d  m ü ß te  d o r t  den 
he im ischen  F o rschem  als V e rg le ich sm a te ria l zugängig  sein. Das 
D u p lu m  w ü rd e  m it  den anderen d o p p e lte n  E xe m p la re n  de r e inze lnen 
P ro v in z ia l-  ode r Län d e r-H e rb a re  in  de r R e ichshaup ts tad t als Reichs­
h e rb a r n iederge leg t. U ngeahnte  P e rspek tiven  erö ffne te  dieses wissen­
sch a ftlich e  W e rk  der system atischen B o ta n ik . D ie  techn ische D u rc h ­
fü h ru n g  eines solch ries igen P ro jek tes  w ird  n a tü r lic h , besonders in  
h e u tig e r Z e it, a u f fast u n ü b e rb rü ckb a re  S ch w ie rig ke ite n  stoßen. Idea ­
lism us, de r G laube  an e ine  Idee, verm ag aber vie les aus dem  W ege 
zu räum en.

D ie  B es tim m ung  des W issenschaftle rs is t es, e in e r großen Idee  zu 
le b e n ; n ic h t Jeder is t b e ru fe n  V o lls tre c k e r zu sein, -—  W e gbe re ite r zu 
sein, is t N iem andem  v e r w e h r t ! --------------
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