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Bemerkungen zur bairischen'
Ethno- und Glottogenese*®

Arnulf Pichler-Stainern

Seit dem Sesshaftwerden am Ende der Vilkerwan-
derungszeit zeichnen generell fiinf Merkmale die Exis-
renz eines Volksstammes aus:

. eigenes Siedlungsgebiet,

. eigene politische Fithrung,

. eigene Sprache,

. eigener Name,

. eigene Kulrur.?

R e S

Fiir die Baiern bilden sich diese Merkmale im Wesent-
lichen im Laufe des 6. Jahrhunderts heraus. Die einzel-
nen Merkmalsfaktoren entwickeln sich zwar iiber
unterschiedliche Zeitriume hinweg, konvergieren aber
auf-das gemeinsame Ergebnis: die Bildung eines ger-
manischen/deutschsprachigen Staatskorpers, des Her-
zogtums Baiern. Im Folgenden werden die genannten
Merkmalsfaktoren individuell behandelt.

1. Das Siedlungsgebiet

Der Baiernstamm geht aus der mehrheitlich germani-
schen Beviélkerung hervor, die sich im Norden der ehe-
mals romischen Provinzen Raetien IT und Ufernorikum
konzentrierte’. Etwa zum Zeitpunkt der Einsetzung
des ersten bairischen Herzogs (s. Abschnitt 2) ist damit
das Alpenvorland gemeint, das — noch aus rémischer
Zeit — im Westen durch die Iller, im Norden durch die
Donau und im Osten durch die Enns begrenzt wurde.
Die Grenze zwischen beiden Provinzen bildete der
Inn'. Innerhalb dieser Grenzen stand einem relativ
geringen Fruchtland die grofle Masse von Wildern
gegeniiber, die héchstens an ihren Rindern fiir die
Holzgewinnung und als Waldweide genutzt wurde.
+Eine waldfreie Siedelzone von verschiedener Breite
und wechselnder Geschlossenheit erstreckee sich dann
an der Donau, seit alters her bebaut, das spitere nieder-
bayerische Getreideland. ... Siidlich vom Fruchtboden
an der Donau durchzog das Land ein weiterer Waldgiir-
tel [neben jenem nordlich der Donaul, der dann von
einer zweiten Siedelzone am mittleren Lech, an Iller,
Isar, Inn, Salzach und Traun abgeltst wurde. Ein drit-

EmER Siedlungsgebiet der Baiern um 550 n. Chr. bezogen auf die ehemaligen romischen Provinzen

* In Verbundenheit mit der sprachwissenschaftlichen Forschung und dem Autor wird dieser Beitrag im Rahmen der Abteilung Landes-

geschichte abgedrucke.
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ter Waldgiirtel, oft eremus oder solitudo genannt, lag
abermals siidlich am Rande der Alpen und erstreckte
sich bis zur unbewaldeten Hochregion™. Die siidliche
Grenze der ersten germanischen Landnahme verlief
entlang einer Linie, die den Stidrand des Starnberger
Sees, des Chiemsees und des Wolfgangsees miteinander
verbindet® (s. Karte). Der alpine Teil der Provinzen war
noch mehrheitlich, wenn nicht rein romanisch’.

Die Iller bildet noch heute einen Teil der Grenze, die
den Freistaat Bayern vom alemannischen Baden-Wiirt-
temberg trennt. Die Sprachgrenze zwischen dem
Bairischen und dem Alemannischen verlduft aber wei-
ter ostlich, am Lech. Zwischen diesen beiden Fliissen
liegt offenbar das Land, das der Ostgotenkonig
Theoderich I. jenen Alemannen zur Besiedlung zuge-
wiesen hat, die nach der alemannischen Niederlage
gegen die Franken bei Ziilpich (Tolbiacum) im Jahre
497 ihn um Schutz gebeten hatten®. Nach Haider’und
Stormer™ fand diese Ansiedlung nach der zweiten
Unterwerfung der Alemannen durch die Franken im
Jahr 507 statt. Geary'' allerdings glaube, dass nach der
Schlacht bei Ziilpich 497 eine ansehnliche Zahl der
Alemannen ,in das Gebiet von Ritien siidlich des
Bodensees und des Oberrheins® fliichtete, wo sie der
Ostgote Theoderich unter seinen Schutz nahm. Die
Annahme, dass die geschlagenen Alemannen zwischen
Iller und Lech angesiedelt wurden, widerspricht auch
nicht dem Bericht des byzantinischen Historikers
Agathias iiber das Jahr 536. Dort heifit es, dass der
Frankenkonig Theudebert ,die Alemannen und
gewisse andere benachbarte Stimme“ unterworfen
habe. Die hier genannten Alemannen wiren dann die
Schiitzlinge der Ostgoten, die ,anderen benachbarten
Stimme" jene germanischen Siedler, die sich schon im
Laufe des 5. Jahrhunderts ostlich davon niedergelassen
hatten'.

Die Enns bildete zwar nicht die Ostgrenze der Provinz
Ufernorikum, wohl aber jenes Siedlungsgebietes, das
bairische Merkmale trug. Bis hierher diirfte die Macht-
ausiibung der Franken im 6. Jahrhundert gereicht
haben. Germanische Siedlungskontinuitit gab es ent-
lang der Donau noch weiter nach Osten bis zur pan-
nonischen Grenze. Seit 488 waren dort die Langobar-
den unmittelbare Nachbarn von Ufernorikum'®. Nach
ihrem Abzug 568 nach Oberitalien wurden sie von den
Awaren und Slawen dort abgeldst'.

2. Die politische Fithrung

Als Provinzen des rémischen Imperiums wurden Rae-
tien II und Ufernorikum von rémischen Adeligen
regiert und verwaltet. Unter ihnen gab es sicher kelto-
romanische Aufsteiger. Diese zogen mit den italischen
Beamten und GroBgrundbesitzern 488 nach Italien ab,
als Odoaker (476-493) den Befehl dazu gab. Die
zuriickbleibenden Bauern, Handwerker, Wirte usw.
waren sich nun selbst iiberlassen'.
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Mit der Ubernahme der Macht im westromischen
Reich durch die Ostgoten unter Theoderich I., dem
Groflen (493—526), werden wohl ostgotische Adelige
die Fithrung in den Provinzen {ibernommen haben.
Raetien unterstand jedenfalls einem gotischen Statthal-
ter'® und auch auf Grund archiologischer Funde darf
eine tatsichliche Machtausiibung durch die Ostgoten
zumindest in Raetien II angenommen werden'. Fiir
Ufernorikum ist dies nicht so sicher, weil diese Provinz
damals abseits der Auseinandersetzungen zwischen den
groBen Machtinteressen der Ostgoten, Franken und
von Ostrom lag.

Als die Ostgoten 535 in Italien durch den ostromi-
schen Kaiser Justinian (527-565) bedringt wurden,
erkannten sie, dass sie die Macht in den alpinen Pro-
vinzen nicht halten konnten'. Konig Witigis
(536-540) iibergab daher 536 diese Gebiete per Ver-
trag dem merowingischen Frankenkénig Theudebert
(534-548)". Kraus® spricht zwar von ,,Unterwerfung"
durch die Franken, doch ist damit wohl eher eine
friedliche Machtiibernahme als militirische Eroberung
gemeint. In ostgotischer Zeit ist von einem boden-
stindigen raetischen Adel nichts bekannt.

Die Besitzergreifung insbesondere Raetiens kam den
frankischen Expansionsplinen sehr entgegen®. 539
benutzt Theudebert dieses Gebiet als Aufmarschbasis
fiir seinen Einfall nach Oberitalien, in dessen Verlauf er
Venetien unter frinkische Herrschaft bringt®. Zur glei-
chen Zeit begniigt er sich in Binnennorikum damit,
die Bistiimer zu kontrollieren®. Das raetische Alpen-
vorland war ein wichtiges Durchzugsgebiet zwischen
der frinkischen Hauptstadt Reims und Venetien.
Norikum lag abseits davon. Es ist daher zu erwarten,
dass die Franken in Raetien IT mit ihren eigenen Adeli-
gen eine funkrtionierende Verwaltung aufbauten. Die
ehemalige romische Provinz wurde zu einem frinki-
schen Protektorat.

Der Name des ersten bairischen Herzogs wird fiir 550
zum ersten Mal genannt, allerdings ohne seinen
Herrschertitel. Erst 570 erscheint er als Baiernkdnig
Garibald. Zwischen 555 und 561 heiratete er Walde-
rada, die Witwe des Frankenkdnigs Theudebald
(548-555) und Tochter des Langobardenkdnigs Wacho
(ca. 510-540). Diese Heirat wurde von Theudebalds
Onkel Chlothar I. (510-561) veranlasst, der Walderada
selbst ehelichen wollte, auf Einspruch der Kirche aber
darauf verzichtete. Obwohl eine burgundische Her-
kunft nicht auszuschliefen ist*', wird allgemein ange-
nommen, dass Garibald Franke war. Er begriindete das
erste bairische Herzogsgeschlecht, jenes der Agilolfin-
ger”.

Wann Garibald die Herzogswiirde erhielt, ist nicht
belegt. Logischerweise kommt dafiir der Zeitraum
zwischen 555 und 570 in Frage. Am wahrscheinlich-
sten erscheint das Jahr 561, als die Franken die
Herrschaft iiber Venetien abgeben mussten, das Baiern-
land als Durchzugsgebiet nicht mehr brauchten und



daher voriibergehend ihr Interesse daran verloren®,
Auch die Aufteilung des Frankenreiches unter den Sth-
nen Chlothars I., der von 558 bis zu seinem Tod im
Jahr 561 als Alleinherrscher regierte”, diirfte die Ver-
selbstindigung Baierns begiinstigt haben. Die unter
den Sthnen Chlothars ausgetragenen Bruderkriege
schwichten jedenfalls die merowingische Konigs-
herrschaft, was auch Alemannen und Thiiringer zur
Verselbstindigung ihrer Herzogswiirde nutzten®.
Garibald muss ein Herzog von groem Format gewe-
sen sein. In seine Regierungszeit — bis zu seiner Abset-
zung durch die Franken im Jahr 591 - fillt die
Umwandlung des Protektorates der Franken in ein voll
funktionsfihiges und eigenstindiges Staatswesen.
Dabei mag ihm vorgeschwebt haben, die von den Ost-
goten 536 an die Franken abgetretenen Provinzen
unter seiner Fiihrung zu vereinigen.

Zum Aufbau eines funktionierenden Verwaltungsnet-
zes wurden die Uberreste rémischer Verwaltungsstruk-
turen neu belebt. Als Beispiel dafiir kann die Errich-
tung des Hofes der Agilolfinger in der Residenz des
chemaligen rémischen Statthalters in Regensburg gel-
ten”. Da frinkische Adelige — mit Ausnahme der seit
536 im Lande verbliebenen — dem Herzog nicht zur
Verfiigung standen®, musste er sich wohl auf ein-
flussreiche ansidssige Familien stiitzen. Er legte somit
den Grundstein fiir die Heranziehung eines boden-
stindigen bairischen Adels.

Neben der Konsolidierung seiner Macht im Inneren
war Garibald auch bestrebt, seine Position unter den
fithrenden Michten Mittel- und Westeuropas zu festi-
gen. Sein Land grenzte an die Reiche der Franken und
der Langobarden und nahm mit dem bedeutendsten
Alpeniibergang — der Brennerstral3e — eine geopolitisch
duBerst wichtige Stellung ein®. Seine frinkische
Abstammung sowie seine langobardische Gattin
garantierten freundschaftliche Beziehungen zu den
michtigen Nachbarn und sicherten so den duBeren
Frieden, den er fiir die Erreichung seiner Ziele im
Inneren brauchte.

Ein vorrangiges Ziel war die Sicherung der Brenner-
strafle. Das Vordringen der Baiern ins Eisack- und ins
Pustertal setzt voraus, dass sie vorher schon das Inntal
in ihren Besitz gebracht hatten®. Die Besetzung des
Pustertales ist vielleicht als Hinweis dafiir zu deuten,
dass auch das ehemalige Binnennorikum so weit wie
moglich dem Herzogtum eingegliedert werden sollte.
Sicher aber sollte verhindert werden, dass die Slawen
bis zur BrennerstraBe vorstieBen. Wie weit die Baiern
damals ins Pustertal vordrangen, ist nicht belegt.
Angesichts der Kidmpfe, die sie nach 591 bereits unter
Tassilo I., dem Sohn Garibalds, den Slawen liefercen®,
darf angenommen werden, dass sie vor Letzteren das
Lienzer Becken erreicht hatten. Nach den Kdmpfen um
Aguntum im Jahre 610 wurde der Kristeinbach bei
Anras im @stlichen Pustertal zur Grenze zwischen
Baiern und Slawen bestimmt?,

Die Operationen im Pustertal lassen erwarten, dass die
Baiern damals auch das Eisacktal — zumindest den
nordlichen Teil — in Besitz hatten. Thre Anwesenheit in
der Gegend von Bozen ist allerdings erst fiir das Ende
des 7. Jahrhunderts belegt”. Der Vintschgau und das
Engadin gehorten im 6. Jahrhundert vermutlich zu
Churraetien und befanden sich daher in Abhingigkeit
vom frinkischen Reich?,

Die Ostgrenze des bairischen Herrschaftsgebietes — die
Enns — bleibt im 6. Jahrhundert von militirischen
Konflikten verschont. Nach dem Abzug der Langobar-
den nach Oberitalien 568 sickern in deren ehemalige
Siedlungsgebiete die Slawen ein, vitale machtpolitische
Interessen stehen hier aber nicht auf dem Spiel. Von
Stidosten her dringen Letztere auch ins Gasteinertal ein
sowie in die meisten rechtsseitigen Salzachnebentiler
und in das Salzachtal”’. Von diesen Ausliufern abgese-
hen verlduft die Grenze zwischen Baiern und Slawen
vom Kristeinbach nordwirts, iiber den Kamm der
Hohen Tauern und von Radstadt das Ennstal entlang
bis zur Donau®*. Als scharf gezogene Linie darf man
sich diese Grenze aber nicht vorstellen, eher als eine
breite Mischsiedelzone®,

Die Grenze im Westen zum befreundeten Herzogtum
der Alemannen war stabil. Auch von Norden, dem
Herrschaftsgebiet der Franken, drohte keine Gefahr. In
diese beiden Richtungen gab es aber auch kein grofles
Expansionspotential. Die auBenpolitischen Ziele des
jungen Herzogtums konnten sich daher nur nach
Siiden und Osten richten. Das hatte Garibald erkannt
und diese Linie wurde auch von allen nachfolgenden
Agilolfingern verfolgt. Die bairische Besiedelung der
Alpen und ihres Vorlandes, die diesen Raum bis zur
Gegenwart prigt, ist das sichtbare Ergebnis davon™.
Garibald gelingt es auch, sich von den Franken so weit
unabhingig zu machen, dass der selbstindige Status
des Herzogtums Baiern im Verband des frinkischen
Konigreiches auch in Zukunft aufler Zweifel und
Diskussion steht,

Gerade letztere Tatsache lidsst darauf schlieflen, dass
Garibald auch im Inneren fiir das Entstehen jener
sozialen Strukturen gesorgt hat, die die germanischen
Nachbarn in Eigenverwaltung bereits seit Jahrhun-
derten fiir sich entwickelt hatten. Damit schuf er die
Voraussetzungen dafiir, dass sich die Baiern in den fol-
genden Jahrhunderten im kulturellen und wirt-
schaftlichen sowie im politischen Wettstreit mit ihnen
behaupten konnten.

3. Die Sprache

Im Sommer des Jahres 15 v. Chr. wurde das keltische
Konigreich Norikum kampflos als Provinz dem romi-
schen Imperium eingegliedert. Die Errichtung der
Provinz Raetien westlich davon war dagegen das
Ergebnis der Niederwerfung der in den Alpen wohnen-
den raetischen Stimme*. Durch den Ausbau von
Stddten und einer leistungsfihigen Verkehrsinfrastruk-
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tur sowie durch die Errichtung eines effizienten Ver-
waltungsnetzes wurde die keltische Bevélkerung in
diesen Gebieten in den folgenden Jahrhunderten
romanisiert”. Man kann davon ausgehen, dass im 4.
Jahrhundert in Norikum und Raetien jenes Ostalpen-
romanisch gesprochen wurde, das sich aus dem Vulgir-
latein entwickelt hatte und bis ins 7. Jahrhundert eine
sprachliche Einheit bildete*. Seine Reste leben heute
noch im Furlanischen (Friaul), Ladinischen (Siidtirol)
und Biindner Romanischen (Graubiinden) fort. Zu
dieser Zeit diirfte das Keltische bereits auf einige
isolierte Riickzugsgebiete beschrinkt gewesen sein.
Mit Germanen machte die Bevilkerung Norikums und
Raetiens ab dem 2. Jahrhundert Bekanntschaft. Die
meist nach Italien ziehenden Heerscharen werden aber
von den Romern geschlagen oder zuriickgedringt. Ab
233 sind mehrheitlich Alemannen daran beteiligt. Thr
Druck wird so stark, dass ab 260 der germanische und
raetische Limes von Kelheim bis Bonn aufgegeben und
280 die Grenze Raetiens bis zur westlichen Donau und
Iller zuriickgenommen werden muss®. Das Gebiet
zwischen Rhein und Iller nérdlich des Bodensees
(Dekumatland) wird zum Siedlungsgebiet der Aleman-
nen. Von dort unternehmen sie im Laufe des 4. und 5.
Jahrhunderts immer wieder Einfille nach Raetien II
und setzen sich dort auch ab 357 fest. Ab der Mitte des
5. Jahrhunderts bricht die rémische Zivilverwaltung
und Grenzverteidigung vollig zusammen. Gegen die
nunmehr ungehindert einsickernden Germanengrup-
pen ist die Bevilkerung wehrlos®. Allmihlich tritt
Verarmung ein.

Die entlang der Donau von der Iller bis zur Enns ein-
treffenden Germanen sind allesamt elbgermanischen
Ursprungs, das heifit, sie stammen aus dem Raum der
Mittleren Elbe. Getrennt durch den Bohmerwald er-
reichen die Donau von Nordwesten die Alemannen,
Juthungen und Thiiringer, aus dem siidbshmischen
Raum weiter ostlich die Hermunduren, Heruler, Na-
risten, Rugier, Skiren und Sueben. Den gréBren Anteil
stellen die Alemannen, die als westliche Nachbarn
immer wieder fiir Blutauffrischung in Raetien sorgen.
Insoweit sie vor dem Zusammenbruch der rémischen
Verwaltung und Grenzverteidigung eindrangen, wur-
den sie romanisiert”.

Mit zunehmender Dichte der germanischen Bevol-
kerung und vor allem auf Grund fehlender rémischer
Autoritdt kehrte sich der Prozess ab dem 5. Jahrhun-
dert um und Germanisierung trat gebietsweise ein.
Wenn die Romanen in den Stidten iiberleben konnten,
so wohl deshalb, weil sie sich unter germanischen
Schutz stellten. Das muss in Regensburg der Fall gewe-
sen sein*® und in jenen Gebieten siidlich der Donau und
ostlich der Enns, die von den Rugiern kontrolliert wur-
den®. Auf dem freien Land konnten sich romanische
Dorfgemeinschaften noch lange halten, vor allem im
Salzburgischen und im Oberésterreichischen®. Am
dominantesten waren die Germanen donauaufwirts ab
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Kiinzing (Quintanis), das zur Zeit Severins (ca.
456-482) als westlicher Vorposten des romanischen
Siedlungsgebietes im raetisch-norischen Donautal
galt’.

Aus den historischen Gegebenheiten lisst sich ableiten,
dass in allen Kontaktgebieten zwischen Romanen und
Germanen in Raetien II und Ufernorikum — in den
Stidren wie auf dem Land — ab dem Zeitpunkt der
ersten germanischen Siedlungstitigkeit um die Mitte
des 4. Jahrhunderts Zweisprachigkeit geherrscht haben
muss. Mayerthaler’” meint, dass diese bis ins 10.
Jahrhundert andauerte. In Abwesenheit einerseits einer
allgemeinen Schulbildung und andererseits — vor allem
— der Schriftlichkeit beider Sprachen (Schriftsprache
war das Lateinische) muss sich eine romanisch-germa-
nische Mischsprache gebildet haben®. Der iiberdurch-
schnittlich hohe Anteil an Romanismen in den heuti-
gen biuerlichen Basisdialekten des bairischsprachigen
Gebietes — und zwar in Lautschatz, Wortschatz, gram-
matikalischem Formenschatz und Satzbau™ — lisst
keinen anderen Schluss zu”.

Diese Mischsprache war das Kommunikationsmittel
der unteren sozialen Schichten, vor allem der bduer-
lichen Bevélkerung. Die Sprache der Gebildeten war
nach Abzug der rémischen Oberschicht im Jahr 488 ab
etwa 493 das Gotische und nach 536 das Altnieder-
frinkische. Eine genuin bairische Gebildetensprache
konnte sich erst entwickeln, als in der zweiten Hilfte
des 6. Jahrhunderts ein bodenstindiger Adel begann,
sozial eine Rolle zu spielen. Seine Ausbildung diirfte in
Mainfranken stattgefunden haben.

In spitantiker Zeit lag die Ausbildung der Elite in den
Hinden der friihchristlichen Kirche. Ein entsprechen-
des Missions- und Kirchenzentrum scheint in Raetien
II aber nicht entstanden zu sein, ein romerzeitlicher
Bischofssitz lidsst sich nicht nachweisen, auch nichr in
Augsburg, der Hauptstadt der Zivilverwaltung®. In
Trier dagegen war die Reihe der Bischife seit romischer
Zeit nie abgerissen, das Bistcum Mainz wurde um 560
nach rund hundertjihriger Unterbrechung wieder-
errichtet und Worms hatte ab dem Anfang des 7.
Jahrhunderts einen Bischof™.

Der sprachliche Einfluss Frankens auf die junge
bairische Gebildetenschicht wird wohl dazu gefiihrt
haben, dass in der bairischen Schriftsprache der
althochdeutschen Periode, also etwa 200 Jahre nach
Garibald, von den dem germanischen Sprachempfin-
den widerstrebenden Romanismen nichts zu spiiren ist.
In diese Zeit — das heilit ab dem Ende des 6. Jahrhun-
derts — fillt die Verbannung der romanisch-germani-
schen Mischsprache in den Untergrund des Dialekts.
Von nun an entwickelt sich dieser nach seinen eigenen
inhdrenten Gesetzen, wenn auch in fortdauerndem
Austausch mit der Gebildetensprache.

In der sprachgeschichtlichen Gliederung fiir das 6. bis
11. Jahrhundert werden Altalemannisch und Alt-
bairisch im Begriff Altoberdeutsch zusammengefasst™.



Damit wird die enge Verwandtschaft dieser beiden
elbgermanischen Dialekte ausgedriickt. Auf eine Iden-
ritdt darf daraus aber nicht geschlossen werden. Wenn
auch durch die wiederholten Einfille alemannischer
Stammesteile nach Raetien II ab der Mitte des 4.
Jahrhunderts (s. 0.) der Anteil des Alemannischen
betrichtlich war, muss es doch zu einem sprachlichen
Ausgleich unter den Dialekten der verschiedenen
elbgermanischen Stammesangehérigen gekommen
sein. Dieser Prozess muss sich unter der primir ger-
manischen Bevilkerung gleichzeitig mit der Bildung
der romanisch-germanischen Mischsprache (in den
Gebieten mit engem Sprachkontakt) vollzogen haben.
In den dem Oberdeutschen zugeordneten althoch-
deutschen Texten — ab dem 8. Jahrhundert — lassen sich
Alemannisch und Bairisch klar differenzieren. Der Ein-
fluss des Ostgotischen, das nur wihrend rund vier
Jahrzehnten auf das Altbairische —und da nicht auf die
breite Masse — einwirken konnte, scheint keine Spuren
in der Sprache selbst (insbesondere im Lautsystem) hin-
terlassen zu haben. Im Wortschatz finden sich aller-
dings Worter, die auf den siiddeutschen Bereich
beschrinkt sind und auf gotischen Einfluss (mit
griechischen Wurzeln) hindeuten”. Hierher gehéren
z.B. Ergetag/lrtag (Dienstag), Pfinztag (Donnerstag),
Fasching (Fastnacht), Kirchtag (Kirchweihfest), fengg
(links), Maut (Zoll, Maut), Ar/ (Pflug)®.

4, Der Name

Dieser Abschnitt ist eine Kurzfassung eines Referates,
das der Verfasser beim XVIII. Namenkundlichen Sym-
posium in Kals am Grofiglockner am 14. 6. 2003
gehalten hat und das in der Osterreichischen Namen-
forschung, Jg. 32 publiziert wird. Die sprachwis-
senschaftlich relevanten Literaturhinweise konnen
dieser Publikation entnommen werden.

Die #lteste Nennung der Baiern findet sich in der in
lateinischer Prosa geschriebenen Gotengeschichte von
JORDANES aus dem Jahr 551. Die Baiern heillen dort
Baibari. Das inlantende, intervokalische & kennzeichnet
den germanischen Ursprung dieser Form (vgl. ahd.
géban, haben > nhd. geben, haben). Die zeitlich nichst-
folgende Erwihnung ist bei VENANTIUS FORTU-
NATUS in seiner in Hexametern abgefassten Beschrei-
bung der Reise iiberliefert, die er zwischen 565 und
571 von Ravenna nach Tours zum Grab des heiligen
Martin unternahm. Hier heien die Baiern
Bai(o)var(i)i. Die in Klammern gesetzten Buchstaben
entsprechen den Lauten, die eingefiigt wurden, um
dem Versmal} zu geniigen: S7 vacat ire viam neque te
Baiovarius obstat, ... In der in Prosa abgefassten Praefa-
tio (§ 4) dazu lautet der Name des Baiernlandes
Baivaria, ohne den Fugenvokal 0. Das intervokalische »
ist ein typisches Merkmal des Romanischen, in dessen
lautlicher Entwicklung bis zum 3. Jahrhundert alle
lateinischen intervokalischen 4 und p zu » wurden (vgl.
lat. bibite, vipa > rom. bevete, riva). Die bereinigte Form

Baivari ist also die romanische Entsprechung zum vor-
genannten germanischen Baibari.,

Es ldsst sich nun nachweisen, dass dieses Baibari im
Germanischen mit der fiir diese Sprachstufe typischen
Betonung auf der ersten Silbe und mit der gram-
matikalisch addquaten Endung *Bdibaro/on (Einzahl/
Mehrzahl) lautete. Die Deutung dieses Namens lisst
sich iiber das Mittelniederdeutsche erschliefien und auf
eine altniederfriankische — offenbar nur in diesem ger-
manischen Dialekt vorkommende — Bezeichnung
zuriickfithren. Sie bedeutet wiortlich , Triger von
grobem Wollstoff”, sinngemil} in unserer modernen
Ausdrucksweise ,Lodenbekleidete/r".

Das Altniederfrinkische — ein Rhein-Weser-germani-
scher Dialekt — war die Sprache der Westfranken, die
ab 536 die Macht in Raetien II und Ufernorikum
ausiibten. Nur sie — also weder die Romanen noch die
Ostgoten oder Elbgermanen — kidnnen die Urheber des
Baiern-Namens sein. Mit diesen Ausgangsdaten lisst
sich das Benennungsmotiv leicht finden. Die Franken
benannten ihre neuen Untertanen nach ihrem #uferen
Erscheinungsbild. Wie schon in den beiden letzten
Abschnitten dargelegt, war die Bevélkerung nach dem
Zusammenbruch der rdmischen Verwaltung allmihlich
verarmt und fristete ein bescheidenes Dasein®. Es ist
leicht, sich vorzustellen, welchen Anblick die Masse
der Bevolkerung den in feine Gewinder gekleideten
frankischen Adeligen bot.

Es scheint wahrscheinlich, dass die Bezeichnung
~Lodenbekleidete aus einer praktischen Notwendig-
keit heraus geboren wurde und zunichst nur als Provi-
sorium in der Verstindigung der Franken untereinan-
der gedacht war. Da die elbgermanische Bevolkerung
die Bedeutung nicht verstand — die Romanen erst recht
nicht — und daher einen méglicherweise abwertenden
Unterton nicht wahrnahm, stand der allgemeinen
Akzeptanz und Verbreitung nichts im Weg. Es gab
auch keinen bodenstindigen Adel, der die Bedeutung
hitte hinterfragen konnen. So konnte sich der Name
im allgemeinen Sprachgebrauch etablieren und mit der
Einsetzung des ersten Herzogs zur offiziellen Volks-
bzw. Landesbezeichnung werden.

5. Die Kultur

Aus den spirlichen schriftlichen Quellen lisst sich kein
konkretes Bild von den kulturellen Merkmalen der
Baiern des 6. Jahrhunderts gewinnen. Am zuverlis-
sigsten sind noch die Erkenntnisse, die aus der archdo-
logischen Forschung gewonnen werden.

Eine wesentliche Rolle spielen dabei die Reihengriber-
funde, die in den vergangenen Jahrzehnten bei Frieden-
heim, Burglengenfeld-Wieden, Irl bei Regensburg,
Regensburg selbst, Straubing® und Kiinzing® gemacht
wurden. Die fritheste Belegung in Straubing-Alburg
scheint bis in die Mitte des 5. Jahrhunderts zuriick-
zureichen®, das Griberfeld von Erding und Aubing
noch bis etwa 500%. Die grofle Masse der Grabfunde
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setzt aber erst im hohen und spiten 6. Jahrhundert ein
und reicht bis ins 8. Jahrhundert”. Die Grabfunde
(Totengaben wie Schmuck, Waffen, Keramik, Miinzen,
Trache) in Bayern und Osterreich (Oberosterreich und
um Salzburg), die auch mit jenen in Bhmen iiberein-
stimmen, weisen auf eine ,enge kulturelle Zusam-
mengehorigkeit der germanischen Siedler in diesen
Riumen” hin, die ,auf einer gemeinsamen elbgerma-
nischen Wurzel der jingeren Kaiserzeit und auf fort-
dauernder Verkehrsgemeinschaft auch in der Folgezeit®
beruhen®. Der Bestattungsbrauch der Reihengriber,
das heifit der in Reihen angeordneten und nach Osten
orientierten Griber, ist allerdings fiir den gréfiten Teil
des nordlichen Mitteleuropa charakteristisch, so dass
,deutsche Forscher den gesamten barbarischen Westen
als Reihengriberzivilisation beschrieben haben“®.
Neben den germanischen gibt es natiirlich auch
romanische Griberfelder. Jene aus der Umgebung von
Regensburg, wo die germanische Lebensweise ab dem
5. Jahrhundert dominierte, bezeugen eine romanische
Weiterbelegung bis in die Zeit um 600. Auch der
romanische Friedhof bei St. Laurentius aus dem 6.
Jahrhundert ist gleichzeitig mit einem Reihengriber-
feld bei Kiinzing”'. Fiir die Mehrzahl der lindlichen
romanischen Siedlungen allerdings nimmt Kraus™ an,
dass sie die Wanderzeit nicht iiberdauerten, da um 400
die romanischen Friedhéfe abbrechen. Wahrschein-
licher ist, dass die romanische Bevilkerung auf dem
Lande friiher als in den Stidten die Bestattungsbriuche
der Germanen iibernahm. Sie bestand aus den Nach-
fahren der unfreien Landarbeiter, die fiir die romischen
GroBgrundbesitzer bis zu deren Abzug nach Iralien
(spitestens 488) arbeiteten, und hatte wohl kein so aus-
geprigtes Selbstbewusstsein wie die germanischen
Wehrbauern.

Wie bei den Bestattungsbriuchen ist auch bei der Reli-
gionszugehorigkeit der Urbaiern eine Zweiteilung zu
erwarten. Die elbgermanische Bevilkerung war heid-
nisch™. Herzog Garibald, der vom katholischen
frinkischen Kénigshof kam, war dagegen sicher Christ.
Von einer Missionierung wihrend seiner Regierungs-
zeit ist aber nichts festzustellen, diese setzt erst am
Beginn des 7. Jahrhunderts ein™. ,Um die Mitte des
VIII. Jahrhunderts kann der Bereich des heutigen Bay-
ern — vom nordostlichen Winkel vielleicht noch abge-
sehen — als christlich betrachtet werden“”,

Von der romanischen Bevilkerung darf man anneh-
men, dass sie das frithchristliche Erbe aus romischer
Zeit bewahren konnte. Lorch (Lauriacum) war der
Bischofssitz von Ufernorikum. Der heilige Florian, ein
romischer Verwaltungsbeamter, wurde dort 304 in der
Enns ertrinkt. Ein Bischofssitz in Augsburg fiir Rae-
tien IT konnte zwar nicht nachgewiesen werden, ein
starkes religitses Zentrum muss es hier aber gegeben
haben. Darauf weist zumindest die Verehrung der
heiligen Afra hin, die dort — wahrscheinlich auch im
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Jahr 304 im Zuge der Christenverfolgung Diokletians
— den Mirtyrertod starb™.

Das Fehlen ausgeprigter kirchlicher Strukturen sowie
das Fehlen eines bodenstindigen Adels ldsst darauf
schlieflen, dass Urbaiern im 6. Jahrhundert nicht {iber
ein Netz von Bildungseinrichtungen verfiigte. Kloster
wurden erst im 8. und 9. Jahrhundert errichtet. Diese
konnten auch nicht an spitromische Monchsgemein-
den ankniipfen, da solche in den Stiirmen der Volker-
wanderung sicher untergegangen waren”. Die Dom-
und Klosterschulen standen aber am Beginn der
schulischen Bildungsvermittlung’™. Die Ausbildung
musste daher zunichst im benachbarten Ausland erfol-
gen.

Was die Kleidung betrifft, bildet sich erst im spiten 6.
Jahrhundert ein spezifisch bairisches Trachtgebiet
aus”?. Gemeint ist damit wohl, dass die unter-
schiedlichen elbgermanischen kulturellen Einfliisse,
die durch die Grabfunde bezeugt sind, zu einer Einheit
verschmolzen. Welchen Anteil daran die Romanen
haben, ist nicht festgehalten.

Eine licerarische Tradition — die nur lateinisch sein
konnte — gibt es nicht. Der bairische Rechtskodex, die
Lex Baiuvariorum, wird zwar ins 8. Jahrhundert
datiert, diirfte aber schon friiher entstanden sein®. Eine
Stammesgeschichte — etwa in Form von Heldensagen —
ist auf Grund des Volkswerdungsprozesses durch Ver-
schmelzung unterschiedlicher ethnischer Komponen-
ten nicht zu erwarten.

Zusammenfassung

Aus der Zusammenfithrung von geschichts- und
sprachwissenschaftlichen Erkenntnissen lisst sich von
der Entstehung des Volksstammes der Baiern ein Bild
zeichnen, das — trotz aller quellenbedingten Unsicher-
heiten — relativ klare Konturen annimmt. Der dafiir in
Frage kommende Zeitraum ist im Kern das 6.
Jahrhundert n. Chr., der territoriale Raum das Alpen-
vorland siidlich der Donau zwischen Iller und Enns.
Die staatspolitischen Merkmale des Baiern-Stammes
lassen sich relativ einfach definieren. Im Jahre 536 wer-
den die vormals romischen Provinzen Norikum und
Raetien aus dem westrémischen Imperium aus-
gegliedert. Die merowingischen Franken — als
Empfinger — benutzen dieses Gebiet fiir die Umset-
zung ihrer Iralienpolitik. Zu diesem Zweck wird dort
eine Zivilverwaltung eingerichtet, ohne dass dabei ein
klarer staatsrechtlicher Status festgelegt wird, man
kann von einem ,Protektorat” sprechen. Mit der Ein-
setzung des ersten Herzogs — namens Garibald — ist die
Staatsgriindung vollzogen. Mit einem Bild aus der
Biologie kénnte man im Jahr 536 die Empfingnis
ansetzen, mit etwa 561 die Geburt. Als Mutter kann
die ansissige norisch-raetische Bevolkerung gelten, als
Vater das frinkische Kénigshaus.



Der Name dieses Staatswesens ist frinkischen Ur-
sprungs und entsteht in den Jahren nach 536. Die
zunichst wohl als provisorisch gedachte Bezeichnung
der ansissigen Bevolkerung nach ihrem duBeren
Erscheinungsbild (altniederfrinkisch *Baibaron ,Lo-
denbekleidete) wird zur offiziellen Benennung des
neuen Herzogtums.

Fiir die ethnisch-sprachlichen und die kulturellen
Merkmale lassen sich keine genauen Jahreszahlen
angeben. Sie sind das Endprodukt der Verschmelzung
einer ostalpenromanischen und einer elbgermanischen
Komponente. Da es sich dabei um Merkmalsfaktoren
handelt, die einem allmihlichen, aber ununterbrochen
forcdauernden Entwicklungsprozess unterliegen, ist es
schwer, einen Zeitpunkt festzuserzen, mit dem die
Vereinheitlichung als abgeschlossen angenommen wer-
den kann.

Der ethnische Verschmelzungsprozess beginnt etwa
um die Mitte des 4. Jahrhunderts mit der ersten Land-
nzahme durch Alemannen und Juthungen und dauert
noch im 6. Jahrhundert mit dem Zuzug germanischer
Siedler aus Siidbshmen an. Da auch in den folgenden
Jahrhunderten — wenn auch in bescheidenerem Aus-
mal} — ein stetiger Bevolkerungsaustausch stattfindet,
ist die Frage offen, wann dieser Prozess ein Ende
gefunden hat.

Bei der Herausbildung einer eigenen gemeinsamen
Sprache muss man zwei Ebenen unterscheiden. Die
erste, untere, ist die Entstehung einer romanisch-ger-
manischen Mischsprache als Kommunikationsmittel
des einfachen Volkes, vorwiegend der Bauern. Diese
hat im 6. Jahrhundert sicher ihren héchsten Entwick-
lungsstand erreicht. Die zweite, obere Ebene wird
durch die bairische Gebildetensprache dargestellt,

deren fritheste Anfinge in der zweiten Hilfte des 6.
Jahrhunderts anzusetzen sind. Mangels eigener
bairischer Bildungseinrichtungen muss die Entwick-
lung im benachbarten Ausland — am ehesten in
Franken — stattgefunden haben. Im 8. Jahrhundert, als
schriftliche Zeugnisse greifbar werden, ldsst sich be-
reits eine klare Einheitlichkeit feststellen. Diese muss
sich im 7. Jahrhundert entwickelt haben. Ab diesem
Zeitraum evoluieren beide Ebenen jeweils selbstindig,
lassen aber einen stindigen Austausch untereinander
erkennen.

Die religiose Vereinheitlichung der friithchristlich-
romanischen und der heidnisch-germanischen Kompo-
nenten setzt mit den Missionsbewegungen ab dem
Beginn des 7. Jahrhunderts ein und ist bis auf einige
Reste um die Mitte des 8. Jahrhunderts abgeschlossen.
Damit in zeitlichem Zusammenhang stehen die
Organisation des Kirchenwesens, der Aufbau des Bil-
dungssystems, die Pflege von Sprache und Literatur
und die Entwicklung des religiosen Brauchtums.
Wenn man die wesentlichen Merkmale, die fiir einen
Volksstamm charakeeristisch sind, gemeinsam be-
trachtet, erstrecke sich die Stammesgenese der Baiern
iiber einen Zeitraum von der Mitte des 4. Jahrhunderts
bis zur Mitte des 8. Jahrhunderts, also iitber rund 400
Jahre. Die staatspolitische Entstehungsphase zwischen
536 und etwa 561 nimmt davon zwar nur rund 25
Jahre in Anspruch, bildet mit ibren identititsstiften-
den Auswirkungen aber die Kernperiode.
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