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Erliuterungen iber die von mir im Liss des Iheinthales,
im Jahre 1823 aufyefundenen Menschenknochen.

Von dem w. M. Dr. Ami Bou é.

In der Wissensehaft gibt es Fragen. die jedem offen zu stchen
seheinen, andere aber iber welche man schon im Voraus seine Mei-
nung festgestellt hat. Im letztern Falle hefindet sich die Existenz oder
Nichi-Existenz von Mensehen in der #ltern Alluvialzeit. Betrachtet
man die physisehe Moglichkeit jener friihesten Mensehen-Raeen, so
bezeiehnen uns.die geologischen Medaillen jener Urzeit Niehts. was
dagegen formlich spriiche, ausser wenn man, der phantastischen
Theorie huldiget, die in jener Periode den ganzen Erdball in ein
Eisgehiiuse cinhiillen mochte. Wo jene grosse Mannigfaltigkeit von
abgestorbenen vierfiissigen Thicren lebte, konnten auch Mensehen
leicht fortkommen. Land von versehiedener absoluter Hohe so wie
Waldungen zur Jagd und Wasserthiere gab es in Ucberfluss.  Was
aber dic Temperatur-Yerhiltnisse am besten bestimmt, sind die Mol-
lusken - Ueberbleibsel in jenen iltern Alluvienen. Ihre Gattungen
sind noch dic jetzt Iebenden, nur ihre geographische und numerisehe
Ausbreitung ist jetzt ctwas verschicden geworden.

Sehr alte Menschenknochen sind oft gefunden worden, doch
ihre geognostische Lage ist unbestimmt geblichen oder sic lagen an
der Oberfliche der Erde in schr jungem Alluvium, so dass sic nur
aus historischen Zeilen stammen konnten. Wie bei den Thierknochen
geben uns das Ausschen so wie die chemisehe Analyse keinen ITalt
um fossile Menschenknochen von subfossilen zu unterseheiden.

Unter den Entdeckungen von Menschenknochen mif urwelt-
lichen Thicrknochen in Hiohlen, Liss, Thon oder griberem Allu-
vium sind schr wenige, wo die geognostischen Verhiltnisse sich so
deutlich gestalten , als in dem Falle, wo ich solche vor 27 Jahren
im Loss fand. Da diese Thatsache zweimal absiehtlich entstellt und
mir eine Auslegung zugemuthet wurde, dic ganz und gar nieht die
meine ist, so glaube ich nach meinen noch vorhandenen Reise-Tage-
biichern dic folgende Auseinanderseizung des Fundes ein fir allemal
bekannt machen zu miissen. Dass es wirklich Menschenknoehen
waren, dafiir biirgt selbst der gedruekte Ausspruch eines Cuvier.
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Das kleine Badisehe Stidtehen Lahr liegt in einer Entfernung
von zwei Stunden oder einer deutschen Meile vom Rhiein. Der kleine
Baeh, die Selwtter, fliesst siidlich vorbei und kommt vom Sehwarz-
walde. Die Stadt liegt am Ausgange dieses Baehes in der Ebene und
daneben erlieben sich ziemlieh bedeutende Higel von Liss, eine
Formation, deren Miehtigkeit im Rhicinthale iiber 200 Fuss betrigt.
indem sie sieh wenigstens bis 200 Fuss iiber den Rliein erhebt und
bei Lahr 80 Fuss Hihe erveieht. Sie lehint sieh an buuten Sandstein
und Gneiss, des Sehwarzwaldes an. llwe untern Lager enthalten
Gerille vou buntem Sandstein und man sielit darin die gewdhnlichen
Erd- und Wassersehneeken jener Gebilde, wie Lymnea, Pupa, Physs.
Clausilia, Helix und seltener Cyelostoma.

Geht man auf dem norvdlichen Ufer des Sehutterthales aus der
Stadt gegen Osten, so sieht man, dass der Liss-Higel sieli terrassen-
formig erhebt und mit Fruehtbiumen theilweise besetzt ist. Zwisehen
seinem KFnsse nnd dem Baeh sind zwei breite Felder, die dureh die
Landstrasse getrennt werden und eine Art von Fliehen-Erhéhung
iiber den Bach bilden. Am Fusse des Hiigels war ein kleiner nackier
Abhang von 4—15 Sehuh Hohe enfblosst. Die Menselienknochen
steekten in dem Theile der Liésswand. die darch Yerwitterung etwas
ausgehohlt war. Diese Knoehen bestanden aus denen eines Beines
aus einigen kleinen des andern so wie aueh aus Rippenknochen
und einigen Wirbeln. Der herausstehende Femur war die Yeraulassung
zur Aullindung dieser Knochen, ieh grob ihn dann wie die tbrigen nnr
mit vieler Miilie ierans. Sie lagen in keiner sehr regelmissigen Ord-
nung. Keine Spur einer Todtentrube war zu bemerken, so dass ieli
noeh jetzt wie damals glauben muss, dass diese Knoehen
wiedie Sehneeken-Gehiuse gleichzeitig mit dem mer-
geligen Loss-Gebilde und selbst in seinen untern
Sehiehien abgesetzt wurden.

Aber anstatt dieses Glaubensbekenntnisses haben systematische
Ansiehten die Herren G. Cuvier und Alex. Brongniart bewogen.
mir eine Unmigliehkeit in den Mund zu legen. Cuvier stellt sieb

~vor, dass diese Knoehen in einem mergeligen Flusskothe der Sehut-

ter liegen. (Ann. d. Sc. nat. 1829, B. 18. Reyue bibliographique
S. 150.) Nun frage ieh jeden Geologen, ob der so sehibne charakte-
ristisehe Rhein-Liss je mit einem Flusskotlie zu verweehseln sei.
Ausserdem wo wire denn die Grenze in der Hihe zwisehen beiden?
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Der Referent in Lieon hard’s Jahrbueh dev Mineralogie (1830,
8. 363) geht aber in scinem sogenannten Briefe von mir, noch weiter
und michie selbst davin eine Rhein-Ucherschwemmung schen!
Wiire aber dies die wahre Lrklirung und die Knochen in einem
Fluss-Alluvium, so wiirde in allen Fillen die Hohe des genannten
Orles iiber den Rhein dieses Gebilde nur als ein sehr alles Alluyial-
Ercigniss stempeln kénnen.

Als el die Thalsache bekannt maehte, hiilte man sollen ge-
schichtlich nachforschen, ob je bei Lalw ein Kicchhof in jener Stitie
war, oder ob je eine Schilacht dort Stalt fand. Niemand. selbsl mein
verewigter vorlrefflicher Freund Volz aus Strasshurg hat sich fiiv
diese Untersuchung bereitwillig gestelll.  Aber eine solehe ge-
schichlliche Begebenheit wiirde doch noch nicht geniigen, um die
Lage der Kuochen im Liss zu erkliren, denn um Mensehen zu he-
erdigen, hiitte man doch das unebenliegende Alluvial-Feld dem ah-
schiissigen und  diehtern Liss-Terrain vorgezogen. Ausserdem da
an Ort und Stelle keine Spur von Ausgrabung und Wiederausfillnng
cines Loeles zu schen war, da der Liss ganz elne fremdes Gemenge
erscheint, so kann man eine solehe Erklirung schon daram nichl an-
nehmen. Wiire so etwas bemerkbar gewesen. so hitte ich mich nicht
der Arbeit des Ausgrabens unterzogen. Bei meinem zweilen Besuch
jener Oertlichkeit im Jahee 1829 habe ich die Ansicht von dem Vorhan-
densein eines chemaligen Kirchhofes, an Ort und Stelle vollstindig
priifen kinnen. Scehade mur, dass ich keinen Schiidel fand. Obgleich
dieser Theil des Skeleles viel seltener als fossil angegeben wurde.
so gibt es dayon doch einige Beispiele und man kann solehe Kno-
ehen noch in Liss hei Kannstadt (in Wiirtemberg), bhei Kostritz
u. s. w. cinmal finden. Um aber historisehe Schidel von den an-
dern zu anterseheiden, werden Arheiten wie die meines gelehrlen
Collegen Fitzinger hiehst niifzlich sein wud die bis jetzt sehr
ansichern Bestimmungen , wenigstens der  in Buropa gefundenen
iltern Sehiidel endlich ersetzen.
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