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I. Vorwort

AnliBlich des Kongresses des ,,Comité du Néogéne méditer-
ranéen‘, der 1959 in Wien stattfand, hatte der eine Verfasser
(R. F. RutscH) Gelegenheit, Exemplare von Pecten hornensis
Depéret und Roman einzusehen. Da die bisher unter diesem Namen
aus dem Helvétien der Schweiz beschriebene Form mit dem
Typus aus dem Burdigalien des Wiener Beckens nicht iiberein-
zustimmen schien, sandte er eine Anzahl Exemplare aus der
schweizerischen Molasse an Herrn F. STEININGER, um sie mit den
in Wien und Eggenburg vorhandenen Vertretern von Pecten
hornensis zu vergleichen. Die folgende Darstellung orientiert tiber
die Ergebnisse dieser Untersuchungen?.

II. Der Status der Gattung Pecten

Die Frage, wer die Gattung Pecten aufgestellt hat und welche
Art als Genotyp zu gelten hat, ist umstritten. Pecten wird bald auf
OsBECK 1765 (G. T.: Pecten adscensionis Osbeck, 1765), bald auf
O. F. M6LLER 1776 (G.T.: Ostrea maxima Linné, 1758) zuriick-
gefithrt. Wir verweisen auf die kritischen Bemerkungen von U. S.

1 Die Verfasser danken Herrn Dr. H. Apr1aN und Frl. V. GERBER vom Natur-
historischen Museum in Bern, Herrn Dr. L. R. Cox (Brit. Museum London), Herrn
Dr. L. Forcart (Naturhistorisches Museum Basel), Herrn Prof. Dr. H. Zarre
(Naturhistorisches Museum Wien) und Herrn Kustos F. ScHAFFER (Krahuletz
Museum Eggenburg) fiir Auskiinfte und Uberlassung von Sammlungsmaterialien.
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GraNT und H.R. GaLeE (1931, p. 157), R. WinckworTH (1934,
p. 51), H. J. Tucker RowraND (1936, p. 471; 1938, p. 1), H. DoDgE
(1952, p. 162) und G. GrRAU (1959, p. 137).

Ein Gutachten der Internationalen Kommission fiir Zoolo-
gische Nomenklatur liegt bis heute nicht vor; die Versffentlichung
OsBECKS aus dem Jahre 1765 ist auch nicht im ,,Official Index of
rejected and invalid works in Zoological Nomenclature* aufgefiihrt.

Die herrschende Meinung geht — im Gegensatz zu GRANT und
GALE (1931), J. THIELE (1934) u. a. — dahin, Pecten Osbeck 1765
als nomenklatorisch ungiiltig zu betrachten.

Die Versffentlichung OsBEcKs aus dem Jahre 1765 ist eine —
allerdings revidierte — Ubersetzung des praelinneischen, schwedi-
schen Originals und erlangt damit nach der Praxis der Nomen-
klatur-Kommission (Gutachten 21 und 57) kaum nomenklatorische
Giltigkeit.

Zudem ist Pecten adscenstonis ein nomen nudum, oder zu-
mindest ein nomen dubium. Die Angaben OSBECKs sind so ungenau,
daB sie sich auch auf einen Spondylus oder eine Chama beziehen
konnten.

Wir schlieBen uns daher der Auffassung von WINCKWORTH Uu. a.
an?, wonach die Gattung Pecten auf O.F.MULLER 1776, mit
Ostrea. maxima Linné, 1758 (Typusbezeichnung durch ScHMIDT
1818, p. 67) zuriickzufiihren ist.

Mit der in diesem Sinne definierten Gattung Pecten ist die im
folgenden beschriebene Art congenerisch.

FINvAY hat 1926 (1926, p. 451) das Subgenus Notovola (G. T.:
Pecten novaezelandiae Reeve, 1852) aufgestellt. Unsere neue Art
steht P. novaezelandiae R. morphologisch eher niher als P. maxi-
mus L. (vergl. C. A, FLEMING 1957, p. 46). Wir sind aber mit GRANT
und GALE (1931, p. 221) und FLEMING (1951, p. 128) der Auffassung,
daB sich die Abtrennung einer besonderen Untergattung auf Grund
der von FINLAY erwihnten geographischen und morphologischen
Kriterien nicht rechtfertigt.

III. Systematik
Genus Pecten O. F. MULLER, 1776.

Genotyp: Ostrea maxima Linné, 1758 (nachtrigliche Bestim-
mung durch ScumipT 1818, p. 67).

2 die auch von Herrn Dr. L. R. Cox geteilt wird; briefliche Mitteilung.
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Pecten hornensis DEPERET und RomMan, 1902.

1859 Neithea adunca Rolle; RorLE, F. (1859, p. 35).

1870 Pecten rollet Hornes; HornEs, M. (1870, p. 400, Taf. LIX,
Fig. 4—6).

1886 Pecten rollet Hornes; Mariant, E. (1886, p. 303).

1902 Pecten hornensts D.u. R.; DePERET, Ch., und Roman, F.
(1902, p. 27, Taf. ITI, Fig. 1, 1a).

1910 Pecten hornensis D. u. R.; ScHAFFER, F. X. (1910, p. 44, Taf.
XXII, Fig. 3—7).

1916 Pecten hornensis D. u. R.; STEFANINT, G. (1916, p. 159).

1933 Pecten hornensis D. u. R.; Boni, A. (1933, p. 92).

1939 Pecten hornensis D. u. R.; RoGER, J. (1939, p. 241).

1953 Pecten hornensis D. u. R.; CsSEPREGHY-MEzZNERICS, 1. (1953,
p. 46, Taf. 5, Fig. 1—5).

1957 Pecten hornemsis D. u. R.; Mrzxerics, I. und SknEs, J.
(1957, p. 1, 4, 5).

1958 Pecten hornensis D. u. R.; BArp1, T. (1958, p. 431).

1958 Pecten hornensis D. u. R.; CTyrokY, P. (1958, p. 32, Taf. 3,
Fig. 1—17).

1959 Pe%ten hoz'nensis D.u. R.; BArpi, T. (1959, p. 24, 25).

1959 Pecten hornensis D. u. R.; Cryroky, P. (1959, p. 80, Taf. 3,
Fig. 1—17).

1959 Pegcten ho)rnensis D.u. R.; VAnovA, M. (1959, p. 90, Taf. 1,
Fig. 1).

1960 Pecten hornensis D. u. R.; Cryroxy, P. (1960, p. 121, Taf. 14,
Fig. 3, 4; Taf. 15, Fig. 2).

1960 Pecten hornensis D. u. R.; CicHa, 1. (1960, p. 352).

1960 Pecten hornemsis D. u. R.; CSEPREGHY-MEZNERICS, 1. (1960,
p. 11, Taf. 3, Fig. 13—15; fraglich Taf. 4, Fig. 1 und 7).

Originaldiagnose: DEPERET und Roman (1902, p.27):
Valve droite convexe, peu profonde, sommet peu recourbé, ornée de
15 & 16 cotes peu élevées, plus larges que leurs intervalles, & section
rectangulaire et méme légérement déprimée sur la ligne médiane;
le fond des intervalles plans; ornée sur toute la surface (cotes et
intervalles) de fines lamelles transversales, peu saillantes. Cette
ornementation ne commence qu’a une certaine distance du sommet.
Oreillettes subégales, ornées, comme le reste de la coquille, de fines
lamelles verticales, un peu ondulées.

Valve gauche plane — concave, & bords latéraux nettement
relevés, ornée de 14 & 15 cotes peu élevées, moitié moins larges que
leurs intervalles, & section rectangulaire, couvertes de fines lamelles
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concentriques trés réguliéres aussi apparentes sur les cdtes que
dans les intervalles.

Oreillettes égales, ornées seulement de fines lamelles verti-
cales.

Holotypus: Sammlung des Naturhistorischen Museums
Wien, Geol.-Pal. Abteilung: rechte Klappe: Nr. 1869 III 28; linke
Klappe: Nr. 1869 III 31. Beste Abbildung bei ScHAFFER, 1910,
Taf. XXII, Fig. 7, 4.

Bemerkungen: Das Gehiuse ist fast kreisrund, wenig breiter
als hoch, fast gleichseitig, ziemlich gewolbt und sehr ungleich-

klappig.
Rechte Klappe:

Wirbel stark konvex, wenig eingerollt. Hauptrippen 13—143,
die doppelt so breit wie die Zwischenrdume sind. Sie sind vom
Wirbel bis zum Pallealrand deutlich abgesetzt, mit fast recht-
eckigem Querschnitt. Die Seitenwinde fallen fast senkrecht gegen
die ebenen Zwischenrdume ab. Dadurch bilden sich auf den Seiten
der Rippen Wiilste, was die Rippen in der Mittellinie leicht einge-
driickt erscheinen 146t.

Die Ohren sind nicht besonders grof3, mit feinen wellenformigen
Zuwachsstreifen. Das vordere zeigt einen seichten Byssusausschnitt.

Die Klappe zeigt gegen den Pallealrand zunehmende feine,
konzentrische Streifung.

Linke Klappe:

Vom Pallealrand an einsinkend bis gegen die Mitte der Schale,
von hier eben bis gegen den Wirbel und dieser wieder aufsteigend
bis zur Hohe der aufgebogenen Seitenrénder. Hauptrippen 114,
jederseits 3—4 undeutliche Nebenrippen auf den Seitenrdndern.
Die Hauptrippen sind halb so breit wie die Zwischenrdume, deutlich
erhoben, im Querschnitt rechteckig, mit senkrecht stehenden
Seitenwinden, auf der Mittellinie leicht einzedriickt. Die ganze
Klappe ist von regelmafBigen, konzentrischen, feinen Lamellen
bedeckt, die um einen Mittelpunkt angeordnet sind, der nahe der
Wirbelspitze liegt. Ohren beiderseits gleich ausgebildet, mit feinen
vertikalen Lamellen bedeckt. MittelmifBig grofB.

3 Nicht wie bei HORNES (1870, p.401) mit 16, bei DEPERET und Roman
(1902, p. 27) mit 15—16 (RoGER bezieht sich auf DEPERET und RoManN und gibt
keine Beschreibung).

4 Nicht wie bei HORNES (1870, p. 400) mit 14, bei DEPERET und Roman
(1902, p. 27) mit 14—15 (ROGER bezieht sich auf DEpPERET und Roman). Wahr-
scheinlich z&ahlten diese Autoren die auf den Seitenrdndern gelegenen 3—4 Neben-
rippen mit, welche aber nicht immer deutlich ausgebildet sind.
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Stratigraphische Verbreitung.

Pecten hornensis Depéret und Roman ist bis jetzt ausschlie8lich
aus Schichten burdigalischen Alters beschrieben worden. KauTsKy
(1928, p. 267), HorrzL (1958, p. 299) und CTYROKY (1959, p. 82)
bezeichnen die Art als ein ostliches Faunenelement.,

Okologie.

Pecten hornensis Depéret und Roman kommt im Burdigalien von
Eggenburg in Sandsteinen vor. Diese bestehen aus sehr schlecht
gerundeten Quarzkérnern mit kalkigem Bindemittel, stellenweise
nur aus Bryozoen. AuBler Pecten hornensis finden sich verschiedene
Chlamysarten, Austern, Balanen und mehrere Echinodermenarten.
Die Pectiniden und Austern treten oft bankbildend auf. Pecten
hornensis lebte wahrscheinlich in einer Tiefe von 15—30 m auf
grobsandigem Hartboden, wie aus dem Sediment und der Begleit-
fauna zu schlieBen ist (vergl. TH. FucHs, 1900, p. 478—489).

Pecten helvetiensis nov. spec.
Taf. 1, Fig. 1 und 2

1825 Pecten medius Studer (non Lam.); STUDER, B. (1825, p. 327).
t1853 Pecten burdigalensis Mayer (non Lam.); MayEr, K. (1853,

p. 90).

t1867 Pecten burdigalensis Mayer (non Lam.); Bacamanw, 1. (1867,
p. 38).

1890 Pecten rollei (non Hornes); Kissuing, E. (1890, p. 115, Taf. I,
Fig. 2).

1928 Pecten hornensis Dep. u. Rom. (an var. distinguenda);
Rurscr, R. F. (1928, p. 106, Taf. ITI, Fig. 5).

1958 Pecten aff. hornensis Dep.u. Rom.; RurscH, R. F. (1958,
p. 112).

1958 Pecten aff. hornensis Dep. u. Rom.; Brck, P., und RurscH,
R. F. (1958, p. 16).

Diagnose: Breiter als hoch, ziemlich flach, sehr ungleich-
klappig. Rechte Klappe mit 11—12 Hauptrippen, diese doppelt so
breit wie die Zwischenriume und sehr flach. Linke Klappe mit
12 Hauptrippen, rechteckig im Querschnitt, Zwischenrdume doppelt
so breit wie die Rippen. In der Mitte der linken Klappe ein schwacher
Buckel. Die ganze Klappe mit regelmifliger, konzentrischer
Streifung bedeckt, auf beiden Klappenzuwachszonen deutlich
hervortretend.

Sitzungsberichte d. mathem.-naturw. K1, Abt. I, 170. Bd., 3. und 4. Heft 12
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Holotypus: Naturhistorisches Museum Bern, Nr.: ii 16
(doppelklappig).

Locus typicus: Imihubel, Lingenberg, Bern. Siehe RuTscu
(1958, p. 109, Fig. 1).

Stratum typicum: Schichtfolge Nr.5—9 (wahrscheinlich
Schicht 7) des Typusprofiles des Helvétien. Siehe Fig. 2 in Rurscu
(1958, p. 111).

Derivatio nominis: adj. von Helvetia; lat. Name der
Schweiz.

Bemerkungen: Das Gehiduse ist breiter als hoch, wenig
ungleichseitig, ziemlich flach und sehr ungleichklappig.

Rechte Klappe: wenig konvex. Wirbel wenig eingebogen, mit
11—12 Hauptrippen. An manchen Exemplaren + deutlich aus-
gebildet 2—3 schwache Seitenrippen. Die Hauptrippen sind mehr
als doppelt so breit wie die Zwischenrdume, sehr flach besonders
gegen den Pallealrand zu; der Querschnitt ist nicht ganz recht-
eckig, die Seitenwinde fallen schrig zu den fast ehenen Zwischen-
rdumen ab. Konzentrische Streifung tritt nur an den deutlich
abgesetzten Zuwachszonen auf, die Schale erscheint fast glatt. Der
Arttypus zeigt die konzentrische Streifung nur an der linken Seite
etwas deutlicher, da er hier angewittert ist. Ohren nicht besonders
grof}, mit feiner, vertikaler Streifung.

Linke Klappe: vom Pallealrand an bis zur Mitte der Schale
vollig flach. In der Mitte leicht aufgewdlbt und von hier bis zum
Wirbel leicht einsinkend. Der Wirbel liegt unter der Hohe der
wenig aufgewélbten Seitenréinder. 11—12 Hauptrippen, scharf
begrenzt, viel schmiler als die Zwischenrdume (diese hier mehr als
doppelt so breit und voéllig eben), im Querschnitt rechteckig. Auf
den gewdlbten Seitenrindern jederseits ca. 4+ deutliche Neben-
rippen. Die ganze Klappe ist mit feinen, regelméfBigen, konzentri-
schen Streifen bedeckt, die ihren Mittelpunkt nahe beim Wirbel
haben. Die Ohren sind beiderseits gleich fein vertikal gestreitt.

Dimensionendes Typusexemplares: A. P. 107 mm, U. P.
89 mm, Dicke 24 mm (zweiklappig).

Pecten  helvetiensis nov. sp. unterscheidet sich von Pecten
hornensis Dep. u. Rom. durch die viel flachere Ausbildung der
beiden Klappen. Die Rippen der rechten Klappe sind wesentlich
flacher und gegen den Pallealrand zu schon fast nicht mehr von den
Zwischenrdumen abgesetzt. Auch tritt die konzentrische Streifung
der Klappen fast voéllig zuriick. Den Hauptunterschied zeigt die
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Fig. 2: Pecten helvetiensis nov. spec. Linke Klappe.
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linke Klappe; sie ist bei Pecten hornensis Dep. u. Rom. vom Palleal-
rand an bis zur Mitte eingesenkt, geht dann eben bis zum Wirbel
und steigt wieder bis zur Héhe der Seitenrdnder empor.

Tfom
Abb. 1: Pecten hornensis Dep. & Rom., U. P. — Schnitt.

Bei P. helvetiensis nov. sp. geht die linke Klappe vom Palleal-
rand eben weg bis zur Mitte, bildet dort einen Buckel und fallt
dann zu dem eingedriickten Wirbel ab, der tiefer als die auf-
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Abb. 2: Pecten helvetiensis nov. spec., U. P. — Schnitt.

gewdlbten Seitenwénde liegt (siehe Abb. 1 u. 2). Einen deutlichen
Unterschied bildet auch das Verhdltnis von Linge zu Breite. Bei
vierzig vermessenen Exemplaren von Pecten hornensis Dep. u. Rom.
aus den burdigalen ,,Pectenschichten von Eggenburg‘® (Lokali-
taten: Eggenburg : Kremserberg, Bahnhof, Bauernhansl-Sandgrube,
Schindergraben, Brunnstube ; Gauderndorf: Himmelreichsandgrube,
Gemeindesandgrube ; Maissau, Kiithnring, Sonndorf, Burgschleinitz,
Unter-Nalb bei Retz) bewegt sich der Langen- und Breitenindex
(A.P. x 100
U.P.
aus der Molasse von Bern (Lokalititen: Imihubel, Léngenberg;

) von 103 bis 115, wahrend er sich bei den Exemplaren

¢ TH. Fucss (1900, p. 478).
12%
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Marchbachgraben, Belpberg) von 120 bis 125 bewegt (allerdings
konnten hier nur fiinf Exemplare vermessen werden). Unter die
Indexzahlen der 40 Exemplare aus dem Eggenburger Burdigalien
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Abb. 3: Verhiltnis von A.P. — U.P. Index (A' P. X 100) und Apicalwinkel bei
U.P.

Pecten hornensis und Pecten helvetiensis.
O Pecten helvetiensis
X Pecten hornensis.

fallen sémtliche Stadien von jugendlichen Exemplaren (A. P. 23 mm,
U. P. 21 mm) i gleitender Reihe bis zu adulten Tieren (A. P. 80 mm,
U P.72mm) und extrem groBen Schalen (A.P.111 mm, U.P.
99 mm). (siche Abb. 3 und 4).

Am nichsten kommt dieser Art Pecten planomedius Sacco
(Bd. XXIV, p. 60, Taf. XIX, Fig. 2, 3). Er unterscheidet sich von
unseren Exemplaren durch viel schmilere Rippen der rechten
Klappe und breitere Rippen der linken Klappe, ferner durch die
deutlichen Radialstreifen auf den Ohren beider Klappen. Der
Unterschied, welcher die neue Art von den zahlreichen #hnlichen
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Formen wie Pecten benedictus Lam., P. subbenedictus Font., P. burdi-
galensis Lam., abtrennt, wurde bei RuTsca (1928, p. 107) beschrie-
ben.

Schon Surss (1866, p. 6, Fufinote) schreibt: ,,Hiebei muf}
jedoch bemerkt werden, da8 RoLLEs Pecten aduncus Eichw.
(= Pecten hornensis Dep. u. Rom.) identisch sein diirfte mit dem
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Abb. 4: Verhiltnis von U. P.-Lingen und A. P.-Léngen von Pecten hornen-
sis und Pecten helvetiensis.

O Pecten helvetiensis
X Pecten hornensis
@ Pecten helvetiensis und Pecten hornensis Typusexemplare,

in der Molasse von St.Gallen so hiufigen Pecten burdigalensis*
(= Pecten helvetiensis nov. sp.).

Auch Hor~ES (1870, p. 401) gibt unter den auswirtigen Fund-
orten seines Pecten rollei Horn. (= Pecten hornensis Dep. u. Rom.)
von Exemplaren aus der Sammlung des Naturhistorischen Museums
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in Wien an: Eritz bei Bern®, Luzern, St. Gallen. Bei Durchsicht
dieser Exemplare, worunter sich kein vollstindiges Stiick fand,
konnte keines gefunden werden, welches dem Pecten hornensis Dep.
u. Rom. nahe kime, es erwiesen sich alle zu Pecten helvetiensis nov.
sp. gehorig.

Fundorte: Der Holotypus stammt, wie oben bereits erwihnt,
aus dem Helvétien des Imihubels S von Bern. Es handelt sich um
dasselbe Stiick (ii 16), das schon B. STUDER (1825, p. 327) in der
Monographie der Molasse beschreibt. In welcher der Fossilbinke
des Typusprofiles es gefunden wurde, ist nicht ganz sicher zu
ermitteln, B. STUDER schreibt aber S. 364 ausdriicklich, daB die
,,schonen Exemplare von P. laticostatus und P. medius‘‘ (= P. hel-
vettensis nov. sp.) aus dem mittleren , Petrefaktenlager®, d.h.
unserer Schicht 7 stammten.,

Weitere Exemplare von P. helvetiensis nov. sp. liegen vom
Marchbachgraben am Belpberg (Rurscu 1928, p. 40) vor. Die neue
Art ist offenbar auch im Helvétien S von Freiburg (,,Pecten rollet
Hornes* in GILLIERON, 1885, p. 386), ferner bei Luzern (Rotsee-
schichten) und St. Gallen (St. Gallerschichten) vorhanden. Diese
Funde konnten noch nicht neu untersucht werden.

1V. Zusammenfassung

Die bisher aus dem Typus des Helvétien S von Bern als
P. hornensis Depéret und Roman beschriebenen Pectiniden unter-
scheiden sich deutlich vom Typus von Pecten hornensis aus dem
Wiener Becken. Die Form aus der Molasse wird als Pecten helve-
tiensis nov. spec. beschrieben. Damit fillt eines der wichtigsten
Argumente fir die wiederholt postulierte Parallelisation des Typus
des Helvétien mit der ersten Mediterranstufe bzw. Eggenburger-
Serie nach KapPouNEk, Papp und TurNOVSKY 1960 (=,,Burdi-
galien‘‘) des Wiener Beckens dahin.
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