Sehr geehrte Mitglieder,
liebe Vereinsfreunde,

Ein Lamarckist zu sein, wird heute meist
gescholten, wer immer noch nicht be-
merkt zu haben scheint, dal} er einer
langst tiberholten Evolutionstheorie an-
hangt. Mit einer solchen Abwertung aber
wird man dem herausragenden Naturfor-
scher Jean Baptiste de Lamarck nicht ge-
recht. Lamarck, der von 1744 bis 1829
lebte, erkannte schon vor Darwin, dal}
sich Tier- und Pflanzenarten langsam
wandeln, indem einfachere Lebensfor-
men im Laufe der Erdgeschichte kompli-
zierteren den Ursprung geben und gleich-
zeitig die Organismen versuchen, sich ih-
ren Lebensrdumen bestmdoglich anzupas-
sen.

Lamarck war selbstverstdndlich auch be-
kannt, dal das einzelne Individuum in
seinem Erscheinungsbild von seiner Um-
welt erheblich mitgepragt wird. Insbe-
sondere der Gebrauch bzw. Nichtge-
brauch von Organen hat manchmal gera-
dezu erstaunlichen EinfluB auf ihren
Auspragungsgrad. Sehr gelaufig ist uns
dieser Umstand hinsichtlich der Musku-
latur, deren stetige Betédtigung sie be-
trachtlich anwachsen 146t und leistungs-
fahiger macht. Wenn aber regelmafiger
Gebrauch eines Organs zu seiner besse-
ren Ausbildung fihrt, andauernder
Nichtgebrauch es dagegen merklich ver-
kiimmern 14B8t, warum sollten derart er-
worbene Eigenschaften sich nicht mit der
Zeit festigen und zum bestéandigen Cha-
rakter der ganzen Art, also erblich wer-
den? Dies war die ganz und gar nicht ab-
wegige, sondern eher naheliegende Idee
eines kompetenten Naturforschers in
einer Zeit, in der man gerade begonnen
hatte, die Evolution der Organismen ge-
gen mancherlei Widerstdnde zu erken-
nen, und sie nun auch zu erkldren ver-
suchte — ohne dabei aber auch nur das ge-
ringste von Genen, Mendelschen Geset-
zen, DNS oder Molekulargenetik wissen
zu konnen.

Lamarck hat sich mit dieser Auffassung
vielfacher Kritik ausgesetzt, die haufig in
unsachlicher Art und Weise, ja mit Hame
vorgetragen wurde und heute noch wird.
Demgegentiber ist festzustellen, dafl La-
marck immerhin teilweise Recht behal-
ten hat, vor allem was die regressive Evo-
lution, die also von der Riickbildung der
Merkmale handelt, anbetrifft. Das
mochte ich Thnen an einem Beispiel deut-
lich machen:

Zieht man den in Mittelamerika weit ver-
breiteten FluBfisch Astyanax mexicanus
bei volliger Dunkelheit auf, so erscheinen
solche Tiere aufgrund einer Verminde-
rung ihrer Hautpigmente merklich aus-
gebleicht. Auch sind ihre Augen weniger
gut ausgebildet als die ihrer bei Licht
aufgewachsenen Artgenossen; vor allem
geht die Zahl der Sehzellen in der Netz-
haut des Auges um etwa 20% zurtick.
Dementsprechend ist auch das Sehhirn,
das Mittelhirndach, der Dunkeltiere
deutlich verkleinert. Wie zu erwarten,
sind alle bei Licht aufgezogenen Nach-
kommen der Dunkeltiere wieder vollig
normal.
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Astyanax mexicanus hat nun im karsti-
gen Zentralmexiko zahlreiche Hohlen
besiedelt; mehr als 30 Hohlenpopulatio-
nen sind heute bekannt. Die meisten da-
von setzen sich aus total bleichen und ab-
solut blinden Fischen zusammen. In einer
Hohle kommen dagegen nur schwach de-
pigmentierte und maBig augenreduzierte
Fische vor. An wieder anderer Stelle ma-
chen die Tiere den Eindruck von Dunkel-
zuchten des Flulifisches, d.h., hier scheint
der FluBfisch erst in jiungster Zeit zum
Hohlenleben iibergegangen zu sein. Die
mabBig bis extrem pigment- und augenre-
duzierten Hohlenpopulationen jedenfalls
erweisen sich als weitgehend umweltsta-
bil. Bleiche und blinde Hohlenfische blei-
ben im Verlaufe zahlreicher Nachzucht-
generationen bei Licht, was sie waren,
bleich und blind.

Somit 148t sich restimieren: In der Dun-
kelheit einer Héhle werden Pigment und
Augen auller Funktion gesetzt. Die un-
mittelbare Folge ihrers andauernden
Nichtgebrauchs ist eine gewisse Verkiim-

merung, die mit der Zeit erblich fixiert
und dabei verstarkt wird.

Noch Jahrzehnte nach Lamarck konnte
auch Darwin sich die fortschreitende
Riickbildung funktionsloser Merkmale
nicht erkldren, ohne Lamarcks Vorstel-
lungen zur Hilfe zu nehmen. Nutzlose Or-
gane unterliegen nicht mehr der natiirli-
chen Auslese auf Funktionsfahigkeit; das
laBt zwar ihr auffalliges Variieren ver-
stdandlich erscheinen, nicht aber ihre to-
tale Degeneration, meinte Darwin.
Konnte es da vielleicht doch eine Auswir-
kung des andauernden Nichtgebrauchs
auf die Erbanlagen geben?

Die Hohlenfische sind auch fir die wei-
tere Klarung des Problems hilfreich. Der
FluBifisch Astyanax mexicanus ist ein
ausgesprochener Schwarmfisch. Eine
unverzichtbare Voraussetzung fiir sein
Schwarmverhalten ist ein gutes Sehver-
mogen. In der Dunkelheit ist deshalb
keine Schwarmbildung mehr moglich.
Kreuzt man nun FluB- und extreme Hoh-
lenform des Astyanax, so erhidlt man in
der 2. Filialgeneration (F,) unter anderem
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Tiere mit groBen Augen und guter Sicht,
denen die Fahigkeit zur Schwarmbildung
abgeht. Bei den Hohlenfischen ist also of-
fenbar das fir-dieses Verhaltensmuster
verantwortliche Gensystem im Laufe der
Zeit inaktiviert worden. Dazu ist zu be-

merken, dafl unter Hohlenbedingungen
das Verhaltensmuster Schwarmbildung
in keiner Weise mehr der natiirlichen
Auslese unterliegt, weder was seine Er-
haltung noch was seine Riickbildung an-
geht. Denn die natiirliche Auslese greift
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am Merkmal an; das aber ist seit Beginn
des Hohlenlebens nicht mehr existent.
Welches ist dann die richtende Kraft, die
die »Ausloschung« des fiir Schwarmbil-
dung verantwortlichen Gensystems bei
den bleichen und blinden Hohlenpolula-
tionen bewerkstelligt hat?

Gene erfahren von Zeit zu Zeit zufallige
und ungerichtete Mutationen. Allerdings
ist die Aussage, Mutationen seien unge-
richtet, dahingehend einzuschrinken,
daB ihre weit iberwiegende Mehrzahl zu
Gendefekten (bis hin zur Geninaktivie-
rung) fiihrt. Diesen Umstand habe ich in
»Seevogel« Band 13, Heft 4, aus moleku-
largenetischer Sicht zu erlautern ver-
sucht. Vor allem aber lehrt uns das die Er-
fahrung. So sind z.B. die tiber 3000 vom
Menschen bekannten Mutationen grof3-
tenteils Verlustmutationen, die sich in
mehr oder minder schweren Erbkrank-
heiten ausdriicken. Letztlich bedeutet
das, daf3 das Mutationsgeschehen lang-
sam, aber unausweichlich in eine Ver-
wahrlosung der Erbanlagen und damit in
eine Degeneration von Merkmalen miin-
det, wo dem nicht durch die natiirliche
Auslese (in Form der stabilisierenden Se-
lektion) Einhalt geboten wird. Lamarck
hielt den andauernden Nichtgebrauch
von Organen fir die Ursache ihrer fort-
schreitenden Riickbildung; wir konnen
inzwischen erklaren, warum das so ist.
Um es auf eine kurze Formel zu bringen:
Andauernder Nichtgebrauch = Funkti-
onslosigkeit — Ausfall der stabilisieren-
den Selektion — Anreicherung von Ver-
lustmutationen — Merkmalsriickbil-
dung.

Normalerweise erzeugen Gene struktu-
relle und funktionelle Merkmale. Dane-
ben gibt es Gene, die die Auswirkung von
struktur- und funktionsbedingenden
Erbanlagen modifizieren. Solche Modifi-
katorgene, kurz als Modifikatoren oder
englisch als modifiers bezeichnet, wur-
den erstmals bei der Taufliege Droso-
phila beschrieben und analysiert. Hiufig
schrénken sie ein Merkmal ein und fiih-
ren so zur Musterbildung. Mit an Sicher-
heit grenzender Wahrscheinlichkeit be-
sitzt der Mensch nach wie vor die Erban-
lagen fir eine affenahnliche Korperbe-
haarung, ebenso ein Geier fiir die Befie-
derung seines Korpers einschliefilich
Hals und Kopf. Nur wird die Auswirkung
dieser Erbanlagen durch Modifikator-
gene beim Menschen weitraumig, beim
Geier mehr lokal unterdriickt.

Mutationsbedingte und andere Beein-
trachtigungen von Modifikatorgenen
fiihren zwangslaufig zur Verstarkung des
durch sie eingeschridnkten Merkmals.
Von Zeit zu Zeit wird in den 6ffentlichen
Medien von der Geburt affenahnlich be-
haarter Kinder berichtet, wobei dieses
Phinomen in manchen Familien gehauft
aufzutreten scheint. Von an Hals und
Kopf befiederten Geiern habe ich aller-
dings noch nicht gehért; sie sollten aber
gelegentlich auftreten, auch wenn solche
Tiere in freier Wildbahn einer erhebli-
chen negativen Auslese unterliegen dtirf-
ten. Wenn Sie davon wissen, bitte schrei-
ben Sie es mir.
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Evolution ist unumkehrbar, heifit einer
der Leitsdtze der Biologie. Das stimmt
wohl doch nicht so ganz, wenn man die
Modifikatorgene in die Uberlegungen
einbezieht. Mutationen sind zufillig und
ungerichtet. Wie ich versucht habe dar-
zulegen, verlangt auch dieser Leitsatz
eine differenzierte Betrachtung. Das gilt
ebenso fiir Fachbegriffe wie Lamarckis-
mus, Verlustmutationen oder Modifika-
torgene. Alle aber haben selbstverstand-
lich ihre grundsétzliche Bedeutung; in-
haltlich leer, als was die beiden letzteren
indem auf Seite (31) abgedruckten Leser-
brief bezeichnet werden, sind sie gewil3
nicht.

Ich denke, hiermit die Kritik unseres Mit-
glieds Jurgen Langlet am Editorial zum
Thema Domestikation und Gehirnreduk-
tion (»Seevogel« Band 16, Heft 1) in den
wesentlichen Punkten ausgeraumt zu ha-
ben. Unerfindlich ist mir dagegen geblie-
ben, wieso ich »alte Hiite« als aktuell aus-
gegeben haben soll. Durch eine gedankli-
che Verkniipfung dlterer und neuerer Un-
tersuchungsergebnisse verschiedener
Fachgebiete (Haustierkunde und Hoh-
lentierforschung) lassen sich bisher un-
verstandene Domestikationsphédnomene
nunmehr schlissig erkldaren. Die ange-
fliigten Literaturzitate sollen dem Leser
vermitteln, wo Fakten und Theorien aus-
fihrlicher behandelt sind und zur Vertie-
fung nachgelesen werden konnen.

SchlieBlich meint Herr Langlet in seinem
Brief, es konne dem Naturschutz und un-
serem Verein nur guttun, wenn auch an-
dere kompetente Mitglieder in der Ver-
einszeitschrift zu Wort kdmen; kontrire
Diskussionen seien notwendig. Da sind
wir vollkommen einer Meinung: Ich habe
schon vor einiger Zeit (»Seevigel« Band
14, Heft 2) dazu aufgerufen, sich mit Arti-

keln und Leserbriefen in unserer Zeit-
schrift zu Wort zu melden. Das Editorial
allerdings ist nun einmal Sache des Her-
ausgebers, ob mehr als Pflicht oder Recht,
das nimmt sich von Mal zu Mal etwas un-
terschiedlich aus. In jedem Fall aber freut
es mich, wenn ich an anderer (in diesem
Heft nicht abgedruckter) Stelle des Brie-
fes lese: Nach dem neugierigen Durch-
blattern gilt meine erste Lektiire dem
Editorial.

Mit besten Griiien

Ihr Nic. Peters

Lesermeinung

(Anmerkung der Schriftleitung: Nachfol-
gend drucken wir die Meinung unseres
Mitglieds Jirgen LancLETaus Genua/Ita-
lien zum Editorial des Herausgebers zum
Thema »Gehirnreduktion und Domesti-
kation«in »SEEVOGEL«Band 16/Heft 1,
Marz 1995, auf seinen Wunsch auszugs-
weise.)

»... Sicherlich ist es eine Vereinszeit-
schrift dem Leser und/oder Mitglied
schuldig, daf3 der Vorsitzende selbst ein-
gangs das Wort nimmt. Andererseits
konnte es die Vielfaltigkeit des Mei-
nungsspektrums in einem Verein wider-
spiegeln, wenn auch andere kompetente
Mitglieder aus der Praxis Gelegenheit be-
kémen, dieses Editorial zu gestalten. Ge-
rade in Naturschutzdingen gibt es selten
nur eine Lésung und Meinung; vielmehr
sind kontrare Diskussionen notwendig.
Unbestritten sollte aber die fachliche In-
tegritdt einer anspruchsvollen Vereins-
zeitschrift wie SEEVOGEL sein. Dazu
fielen mir im Heft 1 aus dem Méirz dieses
Jahres einige Dinge zum Thema Domesti-
kation auf.

Es mag noch angehen, >alte Hiite« als ak-
tuell auszugeben: Immerhin ist die erste
Zusammenfassung der Ergebnisse der
Haustierforschung von Herre/Rohrs
schon tber zwanzig Jahre alt; auch die
Untersuchungen von Kruska kenne ich
aus meinem damaligen Studium.

Allerdings diirfen fachliche Fehler und
mifiverstiandliche Ausdriicke nicht auf-
tauchen - zumal wenn diese im Alltags-
verstandnis des >interessierten Laien< auf
fruchtbaren Boden fallen.

Herr Professor Peters schreibt auf Seite
(4),Z.17 - 22:>Nun wissen wir, dafl durch
die Umwelt auf Dauer aufgepréagte Merk-
malsinderungen, (...) mit der Zeit haufig
genetisch fixiert und dabei verstarkt
werden.«

Wenn mit >wir« die biologische Wissen-
schaft gemeint sein soll, so ist in dieser
spatestens seit dem Riickgang des Vitalis-
mus im ersten Drittel unseres Jahrhun-
derts unstrittig, da der Lamarckismus
keine Existenzberechtigung im Erkla-
rungsmodus der Biologie mehr besitzt.
Neuere molekulargenetische Erkennt-
nisse beschranken lamarckistische Pha-
nomene eben auf dieses submikroskopi-
sche Feld und bestatigen damit das dar-
winistische Erklarungsmodell.

Auch der populistische Ausdruck aufge-
pragt nahrt in seiner Ahnlichkeit zum
wissenschaftlich eindeutigen Prédgungs-
begriff Miflverstandnisse.

Diesem teleologisch-finalistischen Satz
von Herrn Professor Peters ist auch des-
wegen entgegenzutreten, weil er den in
der Bevolkerung leider verankerten Bio-
logismus unterstiitzt.

Das trifft auch zu auf zwei Ausdriicke,
die Herr Professor Peters in seinem Auf-
satz auf Seite 1, 3. Spalte, gebraucht.
>Verlustmutationen< und >Modifikator-
gene« suggerieren Wissenschaftlichkeit,
sind aber inhaltlich leer ...«

»Gestik und Bewegung« - Vollrath Klepzig stellt im Haus der Natur aus

»Die Natur kann sich Verschwendung in
allem erlauben,

der Kiinstler muf} bis ins letzte sparsam
sein.« Paul Klee

Es ist naheliegend, dal naturliebende
Menschen ein offenes Herz fiir die Kunst
haben. Denn auch die durch kinstleri-
sche Kreativitat geschaffenen Werke ge-
horen letztendlich zu den Wundern, die
uns die Naturin so tiberwéltigender Fiille
darbietet.

Neben den Schépfungen der groBen Mei-
ster existiert die groBle Zahl der soge-
nannten Kleinkunstwerke. In vielf4ltigen
Ausdrucksformen gibt es Originale fir
diejenigen Kunstliebhaber, die sich nicht
mit Drucken der genialen Meisterwerke
begnigen wollen, sondern die Frische
und Unmittelbarkeit echter Bilder bevor-
zugen, sich ihrer erfreuen und vielleicht
das eine oder andere zu einem angemes-
senen Preis erwerben wollen.

Der Verein Jordsand hat durch die Pra-
sentation von Kunstausstellungen in den
vergangenen Jahren immer wieder auf
den Zusammenhang von Kunst und Na-

turschutz hingewiesen. In einer aktuellen
Sonderausstellung im Haus der Natur
sind unter dem Titel »Gestik und Bewe-
gung« Aquarelle, Pinsel- und Kreide-
zeichnungen sowie Radierungen des
Kunstmalers Vollrath Klepzig zu sehen.

Der in Hamburg lebende Kiinstler — Bio-
logielehrer im Ruhestand und langjahri-
ges Mitglied des Vereins Jordsand - meint

»Sich Aufrichtende«: Lavierte Pinselzeichnung
von Vollrath Klepzig, 1994.

uber die Hintergriinde seiner kiinstleri-
schen Arbeit: »Eigentlich male ich alles -
alles, was ich liebe! Landschaften, Blu-
men, sehr gerne Tiere, am liebsten aber
wohl den Menschen. Ich kénnte aller-
dings auch einen anderen Aspekt meiner
Thematik nennen: alles Lebendige. Was
sich bewegt und entwickelt, was weiter
zieht und drangt, was geschieht. Und es
geschieht rhythmisch;in kleinen und gro-
Ben Melodien. - Wire ich musikalisch,
wirde ich musizieren. Da ich aber >nur<
eine gewisse Begabung habe, mich zeich-
nerisch und malerisch auszudriicken,
muf} ich mich damit begniigen. Das tue
ich allerdings leidenschaftlich. Dabei
war und ist es fiir mich erstaunlich, im-
mer wieder neue malerische Moglichkei-
ten zu entdecken und zu erfahren, wie
sich Bewegung und Rhythmus ausdriik-
ken lassen: weniger technisch-instru-
mentell; vielmehr mit offenen Augen fiir
bestimmte optische Beziehungen das Ty-
pische am Lebendigen zu schauen. So
liebe ich auch das scheinbar Unvollen-
dete, Skizzenhafte. Durch Planung, we-
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