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Herr v. Christ hielt einen Vortrag:

wDie sachlichen Widerspriiche der Ilias,
ein Beitrag zur Losung der homerischen Frage.

Nichts bat so sehr den Glauben an den einen Dichter
der Ilias und Odyssee erschiittert als die Wahrnehmung,
dass tiber die gleiche Sache in den einzelnen Teilen der
homerischen Gedichte verschiedene Anschauungen vorge-
tragen werden. Schon Aristoteles und die alexandrinischen
Gelehrten hatten auf solche Widerspriiche ihr Augenmerk
gerichtet, aber die diesbeziiglichen Bemerkungen in den
Scholien zeugen mehr von der scharfen Beobachtungsgabe
der alten Grammatiker als von der Unbefangenheit ihres
Urteils. Da sie nimlich den Gedanken an eine Mehr-
heit von Dichtern der Ilias nicht aufkommen liessen, so
suchten sie teils durch zweifelhafte Emendationen, teils
durch noch zweifelhaftere Kunstgriffe der Erklirung die
Schwierigkeiten ans dem Wege zu ridumen. So war es
z. B. dem Scharfsinn Aristarch’s nicht entgangen, dass
gleich in dem ersten Gesang die Verse 4 423 f.

Zebg yop & "Oneavov uer’ duvupovag AlSwmiag
x$ilos &8y nara daira, Yeol & Gua mavveg Erovio
sich nicht vereinbaren lassen mit der Herabkunft der Athene
vom Himmel im Streite des Achilleus und Agamemnon
A 194 f. Aber der Versuch durch Aenderung des Imper-
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fekts €wovro in das Prisens &mwoviar den Widerspruch zu
heben ist so missgliickt, dass sich kaum eine ernsthafte
Widerlegung desselben verlohnt, wenngleich derselbe noch
hundertmal verstiindiger ist, als der eines neueren Gelehrten,
der einfach navreg mit ‘alle ausgenommen Athene, Here
und einige andere’ zu deuten befiehlt !). Nur einmal finden
wir in den Schriften der Alten den Anlauf zu einer kiithneren
Losung des Riitsels genommen, ndmlich bei Josephus in
dem Buch gegen Apion I, 2: gaoiv 0v0é vovzov (se. “Ouygov)
év yoaupaoL Ty abrov molnow warehuisiv, alle dweuvy-
povevouévyy €x Tav gouatwy Cotegoy ovviedirar, xai dio
TovTr0 mwolkag & aity oyetv tag Jdiaguwvieg. Aber dieser
Gedanke scheint nicht weiter verfolgt worden zn sein, auch
mochte es in der Zeit sehr schwer sein aus der miindlichen
Ueberliefernng der Gedichte allein die Widerspriiche in
Homer zu erkliren.

Anders wie die Alexandriner fasste F. A. Wolf die
Sache an, der gerade an diesem Punkte den Hebel ansetzte,
um den alten Glauben an den Dichter Homer und die Einheit
der llias zu erschiittern. Doch hat er auch hier mehr An-
regungen gegeben als den Streit ausgetragen, indem er sich
die eingehende Behandlung des Einzelunen fiir eine spitere
Zeit vorbehielt (Proleg. c. XXXI). ' Auffiilliger Weise hat
er sogar einen Hauptpunkt, die Chorographie der trojani-
schen Ebene so zur Seite geschoben, dass er an der Moglich-
keit einer Aufhellung der Sache zu verzweifeln schien.
Denn diesen Sinn haben doch seine Worte in Anm. 99:
aliis vero locis criticos veteres sive incuria sive prava religio
deterruit, quo minus omnia eiicerent, quae rerum summam
et aequabilem tenorem turbarent. ut ne alia nunc congeram,
in ipsa chorographia agri Troiani aliquid relictum est
discrepantiae nec sublatum ab istis, cuius causa nemini

1) Geppert, Ursprung der homerischen Gesiinge I, 32.
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auctor sim ut denuo longum iter suscipiat. Aber der Streit
der sich alsbald zwischen den Wolfianern und den Unitariern
entspann, hat die Sache weiter gefordert und mnicht bloss
die einzelnen Punkte in ein helleres Licht gestellt, sondern
auch ein richtigeres Verstindnis von der Tragweite der
dichterischen Freiheit angebahnt. Es gibt zwar immer noch
Leute, welche den Dichter Homer wie einen Historiker oder
Strategen lesen und selbst die Details des Kampfes vor
Troja auf einer Generalstabskarte fixieren zu diirfen glauben,
aber im allgemeinen bat sich doch die Ueberzeugung Bahn
gebrochen, dass der Dichter wohl in den Hauptziigen ein
bestimmtes Bild von dem Gang und dem Ort der Handlung
festhalten miisse, im einzelnen aber sich mehr von den
poetischen Forderungen der Schonheit und des Wechsels
als von iingstlicher Riicksicht auf lokale Naturwahrheit und
geschichtliche Ueberlieferung leiten lasse.

Es sind hauaptsichlich drei Punkte, welche durch die
wissenschaftliche Diskussion hier neu angeregt wurden. Vor-
erst haben mehrere Homerfreunde, unter denen ich Nutz-
horn, die Entstehungsweise der Homerischen Gedichte
S. 103 ff, und Nitzsch, Beitriige zur Geschichte der
epischen Poesie der Griechen S. 77 f. besonders hervorhebe,
viel zur Kldrung der Sache dadurch beigetragen, dass sie
in anderen Werken, iiber deren Verfasser und deren ein-
heitliche Abfassung kein Zweifel besteht, &hnliche Wider-
spriiche und Unebenheiten nachwiesen. Denn wenn Virgil
in demselben Gesang der Aeneis das holzerne Pferd bald
aus Fichten- (II, 16) bald aus Ahornholz (II, 112) zu-
sammengefiigt sein ldsst, und der Dichter des Rhesos in
ganz kurzen Zwischenriumen (V. 185 u. 236) die Pferde
des Achilleus als Hengste und dann als Stoten bezeichnet,
so werden wir uns hiiten miissen dem Umstande, dass die
Buckeln an der Schwertscheide des Agamemnon in ver-
schiedenen Rhapsodien Homers bald silbern (B 45) bald

[1881. II. Philos.-philol. hist. Cl. 2.] 9
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golden (. 30) heissen, irgend welches Gewicht fiir die An-
nahme mehrerer Dichter der Ilias beizulegen.

Sodann werden wir vor Anlegung eines zu engherzigen,
schulmeisterlichen Massstabes dadurch bewahrt, dass wir
den Grad der Nachlidssigkeit beobachten, den sich der
epische Dichter in denjenigen Episoden der Ilias oder Odyssee
erlaubte, die kein Verstindiger in mehrere Lieder ausein-
anderreissen wird. Nach dieser Richtung hat neuerdings
K. Frey in dem Berner Programm, Homer 8. 13 einige
treffliche Gedanken aufgestellt. Denn wenn auch der geist-
reiche Verfasser der Abhandlung mit der Ausrede einer
besonderen Freiheit der heroischen Poetik Homers gar zu
kithn operiert, so hat er doch mit Evidenz nachgewiesen,
dass ein und derselbe Dichter im 20. Gesang V. 279 und
323 den Speer des Achilleus einmal in den Boden fahren
und dann im Schilde des Aineias stecken bleiben Iisst,
und dass auch in dem 4. Gesang der Widerspruch zwischen
V. 151 und 214 nur durch verkehrte Spitzfindigkeit weg- |
disputiert werden kann. Schlichen sich aber in einen kurzen
Gesang, wenn auch nur in Folge formelhafter Wiederholung
beliebter Verswendungen anstdssige Widerspriiche ein, so
miissen wir uns vor weitgehenden Schliissen hiiten, wenn
einmal in zwei weit auseinanderliegenden Stellen nicht alles
zusammenklappen will.

Ein dritter Punkt® betrifft den von Hercher, Bur-
sian u. a. angeregten Zweifel an der Autopsie Homers. Denn
selbstverstiindlicher Weise werden wir unsere Forderungen an
Naturtreue in den Schilderungen Homers bedeutend herab-
stimmen miissen, wenn der Dichter der Ilias und Odyssee
nur durch den Mund der wandernden Sage, nicht durch
eigene Anschauung Kenntnis von den Hauptlokalititen
seiner Dichtungen, von der trojanischen Ebene und der
Ingel Ithaka hatte.

Sind so auch fiir die Untersuchungen iiber die Wider-
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gpriiche bei Homer neue wichtige Gesichtspunkte gefunden
worden, so gehen doch die Ansichten der Forscher sowohl
ither die Tragweite der einzelnen Widerspriiche als auch
iiber die Wege der Losung noch sehr weit auseinander.
Denn modgen auch jetzt so ziemlich alle Homeriker das
Verfahren von Aug. Jacob, der in seinem Buche iiber die
Entstehung der Ilias und Odyssee formlich nach Wider-
spriichen auslugt, fiir spitzfindig, ja pedantisch halten, so
werden sich doch wenige mit der Wiederauferstehung des
Konigs Pylaimenes (N 658 nach E 576) und dem doppelten
Vater des Phokerfiihrers Schedios (O 515 und P 306) so
leicht abfinden, dass sie mit Frey Homer 8. 21 die sach-
lichen Widerspriiche iiberhaupt als nicht verwendbar fiir
die Kritik bezeichnen. Namentlich aber sind, wie O. Frick
in seinem anregenden Aufsatz, zur troischen Frage (Jahrb.
f. Phil. 1876 8. 305) mit Recht hervorhebt, die Versuche
nach den widersprechenden Anschanungen die Gesinge der
Ilias zu gruppieren, noch zu keinem einigermassen befriedi-
genden Abschluss gelangt. Um hierin weiter zu kommen,
ist vor allem eine sorgfiltige Betrachtung jener Verschieden-
heiten notig, welche sich auf die ganze Figuration der
Scene und Handlung beziehen. Denn nach dem Bilde, das
der Dichter von der Oertlichkeit des Kampfes entwirft, und
pach den Anschaunungen die er beziiglich der Grésse und Zu-
sammensetzung der feindlichen Heere, sowie des Charakters
der Hauptpersonen aufstellt, wird man zumeist die einzelnen
Gesinge zu enger verbundenen Gruppen zusammenfiigen
miissen. Hs sind aber drei derartige weitergreifende Punkte,
in denen wir eine Uebereinstimmung der einzelnen Partien
der Ilias vermissen; sie betreffen die Fliisse der troischen
Ebene, das achiische Lager und die Lykier; auf sie wollen
wir im Nachstehenden unsern Blick concentrieren.

9*
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Die Fliisse der troischen Ebene.

Schon F. A. Wolf, proleg. p. 99 und mehr noch
seine Anhiinger Spohn, de agro Troiano, und Lenz, die
Ebene von Troja, hatten richtig erkannt, dass sich die An-
gaben iiber die trojanische Ebene in den verschiedenen
Gesiingen der llias nicht miteinander vereinigen lassen.
Bestimmter habe ich selbst, nachdem durch die grossartigen
Entdeckungen Schliemanns fir die ganze Frage ein
sicherer Boden gewonnen war, in meinem Vortrag, die To-
pographie der trojanischen Ebene und die homerische Frage
(Stzb. d. Ak. 1874 Bd. II. S. 185- 227) die Abweichungen
in der Grundanschauung von der troischen Ebene dargelegt
und nach ihnen zwei Gruppen von Geséingen der Ilias unter-
schieden. Unabhéngig von mir hat zu gleicher ZeitO. Keller
in der akademischen Antrittsrede, die Entdeckung Ilions zu
Hissarlik, einen &hnlichen Gedanken aufgestellt und die
homerische Frage, ohne ins Detail einzugehen, mit den
neuen Entdeckungen Schliemanns in Verbindung gebracht.
Seit jener Zeit ist die Vorfrage, ob der Dichter der Ilias
aus eigener Anschavung den Schauplatz der Thaten seiner
Helden gekannt habe, in den Vordergrund der Betrachtungen
gertickt worden. Auf der einen Seite hat Hercher iiber
die homerische Ebene von Troja (Abhdl. d. Berl. Ak. 1875)
mit der ihm eigenen Energie wissenschaftlicher Skepsis dem
Dichter der Ilias jede aus eigener Anschauung fliessende
Kenntnis des troischen Landes abgesprochen und aus den
Gedichten ein von der Wirklichkeit bedeutend abweichendes
Phantasiebild der Ebene und ihres Flussnetzes herausgelesen.
Auf der anderen Seite hat Vircho w, Beitriige zur Landes-
kunde der Troas (Abhdl. d. Berl. Ak. 1879) auf Grund
sorgfilltiger Untersuchung der natiirlichen Beschaffenheiten
des Landes nachgewiesen, dass die homerische Dichtung
viel mehr Ortskunde enthilt, als man vordem vermutete,
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und dass sich in derselben eine Kiille von lokalen Ver-
hiltnissen in einer Naturtreue wiederspiegelt, die man
nicht ohne grobe Willkiir dem blossen Zufall zuschreiben
konnte. Ich stehe nicht an, mich in dieser Kontroverse ent-
schieden auf die Seite des beriihmten Naturforschers zu stellen.

Schon die alten Grammatiker hatten mit zutreffendem
Urteil erkannt, dass der Dichter sich selbst im Eingange
des Mauerkampfes M 17—33 ein Zeugnis seiner genauen
Ortskunde ausstelle. Denn wenn er dort dem Gange der
Erziilhlung vorgreifend erzihlt, dass Poseidon und Apollon
nach dem Abzug der Achier die Mauern des griechischen
Lagers zerstort und das sandige Gestade des Hellespont
wieder hergestellt haben, so erklirt sich diese Digression
nur aus dem DBestreben des Dichters den Widerspruch
zwischen der poetischen Schilderung des Mauerkampfes mit
der von ihm und vielen seiner Horer geschauten Wirklich-
keit durch eine dichterische Fiktion auszugleichen.?) Wie
wire es aber auch iiberhaupt denkbar, dass ein fahrender
Sanger, wie wir uns doch den Homer denken miissen, keine
Gelegenheit gesucht oder gefunden haben sollte, von dem
benachbarten Jonien aus das Land seiner Helden zu besuchen?
war doch die Troade kein abseits gelegener Fleck Erde,
gondern ein nahes Kiistenland an der wichtigsten, viel-
befahrenen Kultur- und Handelsstrasse zwischen Ost und
West, Nord und Siid.®) Legen wir daher auch gar
kein Gewicht auf die Nachricht des Geographen Stephanos
von Byzapz, dass Homer bei Kenchreai, einer Stadt der

2) Schol. zu M 4: mAdoas veiyos o
Afws perd rovro AmoAAvuEvor «UT0 &lodyi, iva un EAéyynrar evrov
70 Yevdos W uy yevoulvov tno rwy perayevesripwr. vgl. Strabo XIII
p. 598 16 relyos ovd’ Eyévsro, 0 O TAdaas ToTiNs rpavicey, e
‘Agiozorédys @nolv- vgl. Eustathios p. 659. 888,

3) So Stark in der Besprechung der neuesten Literatur zur fro-
janischen Frage in der Jenaer Literaturzeitung vom Jahre 1877 Nr. 44.
Aebnlich anch Frick, zur troischen Frage in Jahrb. f. Phil. 1876 §, 310.

woTs &l Tamuny TOU Ayih-
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Troade, lingere Zeit verweilt habe um die Verhiltnisse des
Landes keunen zun lernen,?) so werden wir doch nicht aus
purer Zweifelsucht uns dem natiirlichen Erklirungsgrund
der unlidugbaren Naturtreue in der Schilderung des quellen-
reichen Ida, der hohen Warte von Samothrake, der Ueber-
schwemmung der Tiefebene verschliesen wollen. Auch zeigen
die Angaben von dem Kultus des *.47éAdwy Suwders im
Lande der Troer (vergl. Strabo p. 605) und dem bei der
Stadt Arisbe vorbeifithrenden Wege (Il. Z 13 ff), sowie
die Erzihlung von der alten Geschichte des Landes und
der Genealogie ihrer Herrscher (Y 213 —43), dass der Dichter
nichtetwa so bloss imVoriiberfahren®) von der Gegend und ihren
Hauptumrissen im allgemeinen Kenntnis genommen, sondern
auch nach der Geschichte des Landes geforscht und iiber
die Sagen von den alten Konigsgeschlechtern Erkundigungen
bei den Bewohnern des Landes eingezogen habe. Mehr
noch: der Gebrauch des Prisens in der Schilderung der
beiden Quellen des Skamander vor den Thoren der Stadt X 147

* o N ’
&vda te el dowai avatooovor Sraucavdgov dwijevrog,
bl ¥ - JENY 3 ) 7 b \ u
&da & in avvawy mhuvol eloéeg Eyyig Ecary
A ’ [ 4 <t /
radot Laiveor, 03t eluota oryadogyra
’ ’ »
whvveonoy Towwy aloyor

verrit offenbar, wie ich bereits in meinem friitheren Aufsatz

4) Sieche Stephanos von Byzanz unter Keyypeai. Die Unhaltbar-
keit dieser Ueberlieferung ist erwiesen von Sengebusch, dissert.
Hom. poster. p. 83 und 86, da die Homeridenschule von Kenchred erst
in jiingerer Zeit, jedenfalls erst nach 694 entstanden ist.

5) Auf ein solches Voriiberfahren weist der Dichter selbst hin in
der Ilias H 86

onua 9& of yedwoiy mi mAared “EAlnomdvip
xal moté Tis Einpot xai oYydvey evdpdnwy,
i ToAvxAide Aéwy Emi olvoma Moviow,

avdgos uny Tdde onua MEAE xETATESYNDTOS,

Vgl IL % 125 f. und Od. w 80 f.
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ausgesprochen habe und Frick a. a. O. gebilligt hat, einen
Dichter, der die Landschaft zu Fuss durchstreift und den
Ort, wo ihm die Einwohner die alte Stadt zeigten, mit eigenen
Augen geschaut hatte. Ob jene Quellen, die laue und kalte,
heutzulage noch nachweisbar sind oder nicht, kommt dabei
wenig in Betracht; alle Wahrscheinlichkeit hat es nur, dass
es ehemals solche Quellen in der Landschaft gab und dass
man sie dem Dichter an jener Stelle zeigte, wo die Sage
die alte Feste des Priamos gestanden sein liess.®) Bedenken
kdnnen nur die Verse erregen, welche von einem Zusammen-
fluss der beiden Fliisse der Ebene, des Skamander und Simois
reden E 774 f.

ald’ Gze 0y Tooiny thov movaud ve déovre,
1}11 goag Swuoetg ovuBalderoy 108 Zrncuavdpog.

Denn heutzutag fliessen jene Fliisse nicht mehr zusammen,
sondern nihert sich bloss gegen die Miindung zu der Lauf
des einen dem des andern auf einige hundert Schritte.
Aber das wird wohl in alter Zeit, in der Zeit Homers
anders gewesen sein. Denn selbst wenn man die Verlis-

6) Gerade die in dem Prisens ausgesprochene Naturtreue hindert
uns mit Virchow, Beitr. 44 eine poetisché Versetzung der zwei tief im
Gebirg befindlichen, von Virchow so anschaulich geschilderten Quellen
des Skamander in die untere Tiefebene anzunehmen. Auch zeigt der
ganze Verlauf der Schilderung Homers vom Falle Hektors, dass sich
der Dichter unter jemen Quellen nicht die eigentlichen Quellen des
Skamander — denn wie hitte sonst Achilleus den Agenor weiter in
die Ebene hinein lings des Flusses (¢ 603) verfolgen kénnen? —
sondern die Quellen kleiner Nebenbiiche des Skamander in der unteren
Ebene vorstellte. Ob dieselben aber ehedem am Abhange von Hissarlik
aus der Erde hervorsprudelten und seit der Zeit ganz versiegt sind,
oder ob wir dieselben weiter einwirts in den Quellen des Duden, von
denen eine nach Virchow in der That fast thermale Wirme hat, wieder
finden diirfen, das will ich jetzt dahin gestellt sein lassen, indem ich
nur auf meine Anzeige von Virchow's Beitrigen im Correspondenzblatt
der dentschen Gesellschaft fiir Anthropologie 1880 Nr. 8 verweise.
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sigkeit Strabos, der mit deutlichen Worten einen Zusammen-
fluss der beiden Fliisse meldet,?) anzweifeln wollte, so zeigt
doch jedenfalls die ganze Terrainbeschaffenheit des unteren
Teiles der Ebene und der Kiistenmarsch, dass hier im Laufe
der Zeit nicht unbedeutende Verinderungen der Flussliufe
stattgefunden haben. Man lese nur die auf genauen Auf-
nahmen beruhenden Berichte Virchows, S. 101—7 von den
breiten und tief eingeschnittenen Winterbetten des Mendere
ostlich von dem jetzigen Hauptbett des Flusses, um leicht
begreiflich zu finden, dass sich ehedem, wenn nicht der
ganze Skamander, so doch der Ostliche Arm desselben mit
dem Simois beim heutigen Kum-koi, oder noch etwas weiter
abwiirts unmittelbar vor dem Deltagebiete vereinigte.

Die Vorfrage also, ob uns in der troischen Ebene der
Ilias geschaute Wirklichkeit oder ein Phantasiebild der
Sage vorliege, sind wir von vornherein geneigt im ersteren
Sinne zu beantworten, doch muss ich fiir die Detailaus-
filhrung zwei wichtige Einschrinkungen “machen, eine be-
zliglich der einzelnen Partien der Dichtung, eine andere
beziiglich der einzelnen Teile des landschaftlichen Bildes,
Wer von einem Dichter Homer ausgeht, dem gelten die
naturtreuen Schilderungen des Landes im Gesange vom
Flusskampf und die speziellen Ortsangaben von der bei
Arisbe vorbeiziehenden Laudstrasse (Z 13), von der Er-
streckung der troischen- Ebene nach Thymbre zu (K 428),
von dem Hiigel Kallikolone und der Mauer des Herakles
(Y 53. 145. 151), von den Stidten Abydos (4 500. P 584)
Perkote (.« 229) Pedasos Lyrnessos Dardania (Y 191. 216)
als vollgiiltige Beweise, dass iiberall in der Ilias von der
Annahme eines ortskundigen Singers auszugehen sei. Anders

7) Die Stelle bei Strabo XIII, p. 597 launtet: of worapol o z&
Zxauavdgos xai 0 Ziudews, 6 uiv 19 Ziyely mincidoas, 6 0 1@ “Por-
telp uxpdy EumgosSey rov viw 'Alov cuvufdidovewy, elt' 6mi vo Ziysiov
§xdeddace xal MoioUcs Ty dropaMiuyny.

b
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stellt sich die Sache fiir die Anhdnger der Liedertheorie.
Diese konnen immerhin fiir Gestinge, wie die Agora, Pres-
beia, Athla u. a., in demen sich keine gleichanschaulichen
Ortsschilderungen finden, einen Verfasser annehmen, der
sich nur aus der Volkssage, oder richtiger gesagt nur aus
dlteren Gesiingen seine Vorstellung von der Landschaft ge-
bildet hatte. Selbst fiir die so plastischen Schilderungen
vom hohen Ida, von dem der Vater Zeus auf die Stadt und
das Land Troja hinabschaut (@ 52. -4 82), und von der
hohen Warte Samothrakes, von der auf der anderen Seite
Poseidon das Schlachtfeld {ibersieht (N 12), geniigte eine
allgemeine, leicht auf einer blossen Kiistenfahrt zu erwer-
bende Kenntnis der Gegend, wihrend die oben angezogenen
Detailschilderungen im 20. Gesang einen Singer voraus-
setzen, der sich im Lande selbst genau umgesehen hatte.
Geht man also von mehreren Singern aus, so wire auch
ein verschiedener Grad von Auiopsie bei den Dichtern der
einzelnen Partien der Ilias von vornherein recht wohl
denkbar. Wir miissen uns im weiteren Verlauf der Unter-
suchung diese Moglichkeit immer gegenwirtig halten, dabei
aber auch der Forderung bewusst bleiben, dass wenn einmal
verschiedene Singer mit verschiedener Ortskenntnis ange-
nommen werden, die Untersuchung anch die einzelnen Partien
zu sondern und die Wahrscheinlichkeit eines getrennten
Ursprungs derselben zu erweisen hat.

Die zweite Einschréinkung bezieht sich auf die einzelnen
Teile des landschaftlichen Bildes. Zum blossen Kopisten
diirfen wir keinen echten Kiinstler, am wenigsten den gott-
lichen Homer herabwiirdigen. Von vornherein miissen wir
erwarten, dass der Dichter wohl die grossen allgemeinen
Ziige der Landschaft festgehalten, in Einzelschilderungen
aber der Phantasie ihr Recht gelassen habe. Hercher ver-
kennt ganz nnd gar den wichtigen Unterschied zwischen
Hauptlinien und nebensichlichem Beiwerk, wenn er die
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Steine mit denen sich die Helden werfen, den Strauch in
den die Pferde des Adrestos sich verwickeln, den Sand in
den Mydon hiuptlings fillt, anf eine Linie mit dem Simois
stellt und den Fluss ebensogut wie jene Nebendinge durch
die Phantasie des Dichters geschaffen sein lidsst. Selbst
Virchow gibt den Angriffen auf seine Anschauungen eine
offene Seite, wenn er bis ins Kleine, bis zu den Gebiischen
und Biumen, den Dichter von der Flora und Fauna der
Ebene abhiingig macht. Freilich ist hier die Grenze sehr
schwer zu ziehen und wird man iber das Mehr oder
Weniger immer im Unsichern sein. Die alten Ciceroni
zeigten dem Strabo oder vielmehr seinem Gewidhrsmann
Demetrios von Skepsis den Feigenbaum, die Grabhiigel
des Aisyetes und der Myrine, das Grabdenkmal (o7juc) des
Ilos, den Achiierhafen (s. Strabo XIIL p. 597), wie beutzutag
uns Schliemann das skiiische Thor und den Palast des
Priamos zeigt. Von diesen Punkten war der Feigen-
baum jedenfalls ein Humbug, zuriickhaltender muss unser
Urteil schon beziiglich der anderen Punkte sein. Sagen-
umwebte Grabhiigel alter Helden gab es jedenfalls in der
troischen Ebene und gibt es bekanntlich noch zum Teil
heutzutag. Warum sollte nicht das Auge des Homer auf
einen solchen, von einer Sdule gekronten Hiigel mitten in
der Ebene (4 371) gefallen sein und er dann auf seine
Fragen von den Kinwchnern den Namen des Ilos erfahren
haben? Spricht doch der Doppelname eines jener Grabhiigel
Bazieta und ofjue Mugiyng (B 813), von denen der eine
die landliufige Benennung, der andere die Fiktion der Sage
auszudriicken scheint, in hohem Grade fiir historische Wirk-
lichkeit. Wichtiger als jene Grabhiigel, die teils langst
der fortschreitenden Bodenkultur gewichen sind, teils auch
von der Phantasie des Dichters geschaffen oder willkiirlich
versetzt sein mogen, sind schon die Quellen vor den Thoren
der Stadt, der Hiigel Kallikolone, und der Jewoudg medioto,



i

v. Christ: Die sachlichen Widerspriiche der Ilias. 137

auf dem sich die Scharen der Troer ordnen (A4 56, Y 3,
K 160).%) Aber noch weit wichtiger und fiir den ganzen
Verlauf des Kampfes vor Troja entscheidend sind die Fliisse
der Ebene; sie bildlen mit dem Hellespont in der Fronte
und dem hohen Ida im Hintergrund gewissermassen den
festen Rahmen des Bildes, der keiner Verinderlichkeit im
Laufe der Jahre unterworfen war und nach dem sich alles
andere richten musste. Die Stadt des Priamus selbst und
das Schiffslager der Achiier waren vom Erdboden verschwun-
den und konnten zur Not vom Dichter an verschiedene
Punkte verlegt werden, die Fliisse waren geblieben und in
ihrer Zeichnung unterlag zu jeder Zeit der Dichter der
Kontrolle der Ortskundigen und der Besucher der Gegend.

8) Es ist nicht meine Aufgabe hier alle Fragen der troischen Topo-
graphie zu erledigen; ich bemerke daher nur beiliufig, dass die Be-
stimmung des 9gwouos medioo, der Quellen vor der Stadt und des
Hiigels Batieia zusammen vorgenommen werden muss, und dass man
am ehesten die einzelnen Angaben vereinigen kann, wenn man, wie ich
in meiner frilheren Abhandlung gethan, die homerische Ilios nicht auf
den vordersten Ausliufer des mittleren Hohenzuges, sondern weiter
nach innen verlegt (vgl. oben Anm. 6), Dann ergibt sich Hissarlik oder
der Hiigel von Neu-Ilion fiir den Ort, den Homer mit $pwouds 7medioio
bezeichnete, womit sich auch gut die aus einer alten Herakleis excer-
pierte Erzihlung bei Diodor IV 32 und die aus der kleinen Ilias des
Kyklos geflossenen Schilderungen in Euripides Rhesos V. 508 und
Sopbokles Troilos vereinigen lassen. Kallikolone hat man auf Karajur
oder dem noch hdher und entfernter gelegenen Ulu-dagh gesucht, und
richtig ist, dass man von dort den herrlichsten Ueberblick fiber das
Schlachtfeld hatte. Aber die beiden Punkte sind etwas zu weit ent-
fernt, weshalb die Ansicht meines jungen Freundes Dr. Kleitner, der
an einen Gipfel des Hohenzuges jenseits des Simois zwischen dem
Ajasgrab und Ophrynion denkt, grossere Beachtung verdient. Jeden-
falls spricht der Vers Homers Y 53 aAlore map Zwudevre $éwv émi
Kerdixodwyy dafiir, dass im Gegensatz zu Kallikolone die Stadt Ilios
ganz zum Skamandergebiete gehorte, also eher weiter nach innen lag
als auf der Ecke von Hissarlik, die zu beiden Thalgebieten in gleicher
Weise gezogen werden kann.

——
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Kleine Hiigel und Steinwerke wechseln leicht den Namen,
die Namen der Fliisse pflegen sogar von einem Volk auf
das andere iiberzugehen. Hier war also der Phantasie des
Dichters, wollte er nicht in das Mérchenhafte und Phanta-
stische verfallen, eine bestimmte Schranke gesetzt, hier
musste er sich an die Wirklichkeit halten und die einmal
gezeichneten Linien genau festhalten. Ist daher die Ilias
von einem Dichter und obendrein von einem ortskundigen
Dichter geschaffen, so diirfen wir genaue Uebereinstimmung
der verschiedenen Gesinge in der Benennung der Fliisse
und in der Einzeichnung derselben in das landschaftliche
Bild erwarten. Finden sich dagegen abweichende Vorstellungen,
so ist unser Zweifel an der Einheit des Dichtwerkes ge-
rechfertigt und wird es nur darauf ankommen jenen Zweifel
mit den anderen Fragen der dichterischen Composition in
Einklang zu bringen.

Was nun zuerst die Namen der beiden homerischen
Fliisse anbelangt, so sollte kein Zweifel dariiber bestehen,
dass der Skamandros Homers identiseh ist mit dem heutigen
Mendere. Der Skamandros ist in der llias und bei Strabo
der Hauptfluss der troischen Ebene, nach ihm ist die Ebene
selbst B 405 Sxcucvdoiov mediov benannt.!) Auf diese
hervorragende Stelle kann nur der Mendere Anspruch er-
heben, der einzige bedeutende Fluss der Ebene, dem gegen-
iber alle anderen Gewisser der Ebene weit zurtickstehen,
wenn wir auch gerade nicht mit Hercher den Dumbrek

9) Ohne Bedeutung sind dem erhaltenen Homwer gegeniiber die
Verse des Theokrit géfac 7 “Ayideds dooor uéyas 7 Bapds Adiws &
Tediy Seudevros, 09t Pouyds ngiov lhov. wo offenbar in Folge eines
Irrtums der Simoeis mit dem Skamandros verwechselt ist. JIch kann
daher keineswegs Brentano beistimmen, der die Stelle des Theokrit
beniitzt, um die Lage des homerischen Troja festzustellen. Ebenso-
wenig darf uns Horaz bestimmen, wenn er an der viel angefochtenen
Stelle, epod. 13, 13 von ‘parvi Scamandri flumina’ spricht.
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und Kalifatli als Hungerbiiche bezeichnen wollen. Der
Skamandros fiihrt bei Homer auch den Namen Xanthos;
die Gleichbedeutung der beiden Namen ist ausdriicklich
ausgesprochen in Y 175 wpéyag srovauog PaYvdivig,. ov
Eav9ov waléovor Jeol, drvdeeg 0é Suauavdgov, ist aber anch
schon vorausgesetzt in Z 4 weoanyig Sudeviog 108 Eavoio
gocwy, verglichen mit E 774 iyt gods Swuoers ovufalheroy
70¢ Swauavdgog. An der letzten Stelle Z 4 zwar gab es,
wie uns die Scholien belehren, zwei Varianten weooyyrg
motauoio Sxauavdeor xal ozoperiyvig und pedonylg mwora-
poio Sgapavdgor xal Swyoevrog. Aber die aufgenommene
Lesart wird durch den schoneren Rhythmus und den gleichen
Versausgang in @ 560 geniigend gestiitzt, wihrend jene
beiden Varianten dem Bedenken irgend eines Grammatikers
entsprungen zn sein scheinen, der daran Anstoss nahm,
dass die Identitiit von Skamandros und Xanthos erst im
20. Gesange ausgesprochen, aber schon im 6. vorausgesetzt
werde. Wenn daher auch Plinius in seinem verworrenen
Berichte N. H. V 33 ,,Scamander amnis navigabilis et in pro-
montorio quondam Sigeum oppidum, dein portus Achaeorum,
in quem influit Xanthus Simoenti iunctus stagnumque prius
faciens Palaescamander’ den Xanthus vom Skamander trennt
und darunter vielleicht den heutigen Kalifatli-Su versteht,
so hat das doch fiir die Ilias keine Bedeutung, da in ihr
an 2 Stellen, wie angegeben, Eavdog gleich Sxauavdgog
gesetzt ist und es daher auch keine Wahrscheinlichkeit hat,
dass an den 3 andern Stellen ® 556, = 434, £2 693 unter
dem Xanthos ein anderer Fluss als der Skamandros gemeint
sei.¥) Ist aber der Skamandros und der gleichbedentende

9) Dic beiden Namen sind auch gleichgesetzt von Quintus Smyr-
nius II, 489, Gegen jeden Versuch an den beiden Stellen & 434 und
§2 693 sich dadurch aus der Verlegenheit zu zieben, dass man unter
dem Xanthos nicht den Skamander, sondern den Kalifatli-Su versteht,
spricht schon das Epitheton duevrog¢ Swr®ov. Denn nimmermehr

4 2%
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Xanthos Homers identisch mit dem heutigen Mendere, so
bleibt fiir den Simoeis kein anderes Wasser als der heutige
Dumbrek-Bach iibrig Denn dieser ist das einzige Gewiisser
in der unteren troischen Ebene, das dem Mendere zur Seite
gestellt und als sein Bruder (@ 308) hezeichnet werden
konnte. Jener Simoeis floss aber zu Homers Zeiten ebenso-
wenig wie heutzutag der Dumbrek-Tschai, durch deun Intepe-
Asmak bei dem Vorgebirg Rhoiteion iu’'s Meer, vereinigte
sich vielmehr, wie wir oben S. 133 dargethan, kurz vor
seinem Eintritt in die Deltamarsch mit dem Skamander oder
wenigstens mit dem 8stlichen, jetzt durch tiefeingeschnittene
Winterbette bezeichneten Arm desselben. Auch bier mdgen
andere Schriftsteller, wenn sie den Simoeis als selbstindigen
Fluss bezeichnen (Hesiod. Theog. 342) oder direkt ins Meer
fliessen lassen (Ptolemaeus V 2, vergl. Hercher 8. 113),
sich das Flussnetz anders vorgestellt und den blinden Fluss-
arm Intepe-Asmak als Miindung des Simoeis sich gedacht
haben; Homer oder wenigstens der Dichter der Diomedeia
hatte eine richtigere, den heutigen Verhiiltnissen besser
entsprechende Vorstellung von dem Laufe des Simoeis,
indem er denselben geradeso wie Quintus Smyrnius!®) im
Riicken des griechischen Lagers fliessen und mit dem

konnte ein winziger Bach, dessen Bett in dem grossten Teile des Jahres
ganz austrocknet, das Beiwort ‘wirbelnd’ hekommen.

10) Quintus Smyrndus schildert VI, 646 den Riickzug, den Eury-
pylos mit seinen Trojanern beim Anbruch der Nacht vom Schiffslager
nach dem Simois zu antritt, wit folgenden Versen:

xel vy x& On tore Touwés Evémpnsay ol vijug,
& um vof Endpovee fadvoxior 4EY dyovoe
xedaaro & Evgumvdoes, gvv & dAdos Todieos vies
viey Lady cnwde morl mpoyods Ssudevrog,
Rz nep wlhy E9evro yeynddves.

Den Intepe-Asmak scheinen Homer und Quintus Smyrndus als zu
weit ostwirts ausserhalb des Kampfbereiches fliessend ganz unbeachtet
gelassen zu haben.
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Skamander nahe der Miindung sich vereinigen lisst. Auch
wenn er des Uebergangs iiber den Simois, den doch die
Achder anf dem Marsche gegen Troja passieren mussten,
nirgends gedenkt, so scheint sich darin ein ortskundiges
Verstiindnis von der Grosse und Bedeutung der beiden
Fliisse der Ebene kund zu geben. Denn der Simois mit
seinem seichten Bett und seiven flachen Réndern konnte
keinem vorrtickenden Heere nennenswerte Schwierigkeiten
bereiten, wihrend der tiefwirbelnde Skamander die Phantasie
des Dichters zur Schilderung von verwickelten Flusstiber-
gingen heransfordern musste.

Von diesen Sitzen also, dass der Xanthos-Skamandros
mit dem Mendere, der Simois mit dem Dumbrek-Tschai
zu indentificieren sei, und dass das Flussnetz der troischen
Ebene, von einer kleinen Zurseiteschiebung des Hauptarms
des Skamander nach Sigeion zu und einer vielleicht auch
nicht erheblichen Erweiterung der Kiistenmarsch!!) abge-
sehen, seit Homers Zeit keine wesentlichen Verinderungen
erlitten habe, gehen wir als sicherer Grundlage aus. Bei
der Offenkundigkeit der Sachlage lassen wir uns daher auch
auf die Hypothesen Forchhammers (Beschreibung der
Ebene von Troja 1850) und Brentanos (Alt-Ilion im
Dumbrekthal 1877, Zur Losung der trojanischen Frage 1881)
von welchen Gelehrten der erste den Skamander in dem
durch einen Kanal in die Beschika-Bai geleiteten Bunar-
baschi-Wasser, der zweite in dem Dumbrek-Tschai wieder-

11) Strabo XIII p. 598, wonach die dlteren Karten der Troas ge-
zeichnet sind, nimmt allerdings eine bedeutende Anschwemmung des
Landes durch den von den beiden Fliissen herabgefiihrten Schlamm an:
TovTo Ay TMQOywue TOV notaudy 661y T PO TNs Wodiws Eni Sa-
Adriy mediov, wore & dwdexuoradioy Eore vuy TO peraly, ToTE Xeel
1@ ruiost Eharrov vmipye. Aber diese Angabe beruht mehr auf Ver-
mutung als auf lokaler Ueberlieferung und wird durch Virchow’s Unter-
suchungen des Bodens nicht unterstifzt.
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finden wollte, nicht weiter ein. Es gibt Irrtimer, die auch mit
dem Aufwand grosster Gelehrsamkeit dem einfachen gesunden
Menschenverstand nicht aufgeredet werden kdnnen.'? Auch
iiber die neueste Hypothese Virchows, dass der Ska-
wander zu Homers Zeiten vor seiner Miindung eine ge-
waltige Wendung nach rechts genommen und durch den
Intepe-Asmak in den Hellespont geflossen sei, gehe ich
mit ein paar Worten weg. Die Hypothese ist schon von
naturwissenschaftlichem Standpunkt unwahrscheinlich. Tn
der Zeit des Demetrios von Skepsis also um 200 v. Chr.
floss schon der Skamander bei Sigeion ins Meer; es miisste
also in den paar Jahrhunderten von Homer bis auf Deme-
trios eine Revolution des Bodens und der Flussliufe vor
sich gegangen sein, zu der sonst die Natur so viele Tausende
wie hier Hunderte von Jahren zu gebrauchen pflegt. Sodann
l6st die Annahme Virchows die Schwierigkeiten in der Ilias
nicht, wie ich in meiner Anzeige von Virchows Beitr. im Corre-
spondenzblatt f. Anthropologie 1830 N. 8 bereits ausgesprochen
bhabe, und hier noch niher beweisen werde. Endlich wider-
sprechen derselben, wie sich gleich zeigen wird, mehrere
Stellen Homers auf das unzweideutigste. Indem wir also
an unserer, den natirlichen und wirklichen Verhiltnissen
der Ebene entsprechenden Grundlage festhalten, wollen
wir nun untersuchen, ob in allen Teilen der Ilias jenes
Bild festgehalten ist uwnd wie in jene natiirlichen hydro-
graphischen Verhiltnisse die Werke von Menschenhand,
die Stadt Ilios und das Schiffslager, hineingestellt sind.
Festgebhalten ist das natiirliche Verhiltnis unter der
Voraussetzung, dass sich das Lager der Achéer am Helles-
pont auf der rechten Seite des Mendere und ihm gegeniiber

12) Noch mehr aber schligt Brentano der natiirlichen Wahrheit
in's Gesicht, wenn er in dem etwa 1400 Fuss hohen Ulun-dagh, statt
in dem viermal so hohen Kaz-dagh den hohen, die ganze Ebene be-
herrschenden Ida Homers wiedererkennen will.
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auf einem Ausliufer der Hochebene die Stadt Ilios befand,
in der Diomedeia und in der Aristela Agamemnonos.
Am ersten Schlachttage ldsst der Dichter sich die Achder
aus dem [ager fiiber die grasige Ebene des Skamander
(B 465) ergiessen ohne des Uebergangs iiber den seichten
Dumbrek zu gedenken. Die Schlacht entwickelt sich jenseits
des Dumbrek zwischen den beiden Fliissen Simois and Ska-
mander (Z 4), so dass die heiden Gottinnen Here und
Athene, als sie den Achiern zu Hilfe kawmen, im Riicken
des Heeres beim Zusammenfluss der beiden Fliisse (E 774)
ihren Streitwagen zuriicklassen, um zu [fuss sich in das
Kampfesgetiimmel zu mischen. Dem ganz entsprechend sitzt
Ares in E 36 and 355 seitwiirts vomn eigentlichen Schlacht-
feld am Ufer des Skamander und wendet sich Aphrodite,
welche auf Seite der Troer kdmpfte, nach links (payyg én’
ageotege B 355), um den Ares zu treffen und sich von ihm
die Pferde zu erbitten.

Ganz die gleiche Situation ist festgehalten im 11. Gesang,
wo gleichfalls sich die Schlacht auf dem rechten Ufer des
Skamander entfaltet. Man erkennt das ans dem ganzen
Verlauf der Schilderung, besonders uber aus 4 498, wo es
von Hektor heisst: wpayns éx' deworepe pagraro ndoyg
oydas mag morapoio Sxauavdgov. In beiden Gesingen ist
aber auch die Ausrede nicht zunlissig, dass die Troer schon
vor dem Beginne der Schlacht unmittelbar nach ihrem
Austritt aus der Stadt den Fluss iiberschritten haben. Denn
abgesehen davon, dass man dariiber doch eine Andeutung
bei dem Dichter erwarten miisste, gelangen auch an 3 Stellen,
Z 435—71, A4 170—181, II 702 die Achier in der Ver-
folgung der Troer bis zu den Mauern der Stadt ohne dass sie
dabei einen Fluss zu passieren gehabt hitten.

Komplicierter stellt sich die Sache schon in der Achil-
leis und in dem Flusskampf. Hier kommen vor allem die

Verse im Kingang des 21. Gesanges in Betracht:
[1881. 1I. Philol.-philos. hist. C1. 2.] 10
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ALY bre On mogov iSov dvgeeiog movauoio

EHav9ov dujevrog, Cv ddavarog véxero Zelg,

&Ya datunbag tovg uév mediovde diwney

neog oMy, g wee Ayaiol drvlouevor goféovro

quare T meoréow, 0t’ Eualvero gaiduog “Extwe

Ty @ of ye mooyéovro negulites, népa O “Hey

mltve medode fadelay dovnéuey, Nuoéeg 08

dg morauoy ciledvro Badviggoov agyveodivyy,

Die natiirliche Teilung des troischen Heeres bei der
Furt des Skamander scheint die zu sein, dass ein Teil in
der Ebene weiter gegen die Stadt zu fliecht, ein anderer
seitwirts in den tiefen Fluss gedringt wird. Zu dieser
Auffassung wiirde anch gut stimmen, dass Lykaon, als er
aus dem Flusse floh (@ 35), dem zur Furt zuriickkehrenden
Achill in die Hinde lief. Denn Lykaon wire daun in
jener Richtung geflohen, die man am ehesten erwartet,
ndmlich in der Richtung nach den schutzbietenden Mauern
der Stadt. Gleichwohl ist jene Deutung der Verse un-
mdglich, und hat sich vielmehr der Dichter die Teilung so
gedacht, dass ein Teil durch die Furt gliicklich auf das
jenseitige Ufer gelangt und dann zur Stadt weiter flieht,
ein anderer aber etwas weiter aufwérts mitten in den tief-
wirbelnden Fluss hineingedringt wird. Entscheidend far
diese Auffassung ist der Vers 245, wo klar gesagt ist, dass
Achill, nachdem er ‘sich am Schlachten der in den Fluss
Gedringten gesiittigt hatte, an der herabgebogenen Riister
auf das jenseitige Ufer fibersetzt: yeqiowoey 06 puv avzoy
glow nwdo’ tpunotoa nvehéy, Freilich kann man gegen
diesen Beweis einwenden, dass jener Vers in einem Teil des
Gesanges steht, den Mor. Schmidt in seinem vortreff-
lichen Programm, melet. hom. I, 6 mit guten Griinden fiir
eine jiingere Fortsetzung des Flusskampfes erklirt hat.
Aber wenn wir auch Schmidt’s Annahme uns vollstindig
aneiguen, so bleibt es doch dabei, dass jener Fortsetzer die
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Anschauung des alten Dichters der ueyy nagamorduiog
richtig erfasst hat. Denn auch in dem ilteren Teile des
Gesanges, @ 1—227, weist vieles darauf hin, dass Achill
bei der Verfolgung der fliehenden Troer zum Skamander
kam, um ihn zu passieren und dann bis unter die Mauern
der Stadt vorzudringen. Schon die Erwihnung der Furt
(rr0gog) wire wenig motiviert, wenn nicht die Troer die-
selbe hitten beniitzen wollen, um durch sie auf das jen-
seitige Ufer zu gelangen. Sodann hat die Drohung des
Achill ©® 130, dass der tiefwirbelnde Fluss trotz der
einhufigen Rosse, die ihm die Trojaner als Opfer darbrachten,
dieselben nicht vor dem Verderben schiitzen werde, ihre
natiirlichste Erklirung, wenn sich der Dichter den Fluss
wie einen schiitzenden Wall zwisehen Achill und der Stadt
gelegen dachte. Endlich setzt auch die Aufforderung des
Flussgottes, Achill solle doch wenigstens die Troer aus dem
Flusse hinaustreiben und durch die Ebene verfolgen (£§
duéYev y dlaoag mediov wara uéoueow ¢éle) voraus, dass
Achill die Troer vor sich hertreibend zum Flusse kam, um
iiber ihn auf die jenseitige Ebene iiberzusetzen.

Achill setzte also jedenfalls auf dem Wege vom Lager
zur Feste des Priamos iiber den Skamander. Kam er
nun dabei vom linken Ufer, so dass die Stadt auf dem
rechten liegend gedacht wurde, oder war das Umgekehrte
der Fall, so dass Achill vom rechten Ufer kam und Troja
auf dem linken lag? Die letzte Anunahme wird von Le
Chevalier und allen denjenigen geteilt, die mit ihm Troja
auf dem linken Ufer bei dem heutigen Bunarbaschi
sachten ; sie muss heutzutage von vorpherein bedenklich
erscheinen, nachdem Schliemann auf Hissarlik eine alte
Stadt und offenbar die alte Hauptstadt der Troade nach-
gewiesen hat und es doch sonderbar wire, wenn zu Homers
Zeiten schon so sehr die Erinnerung an die alte, nunmehr

zerstirte Stadt erloschen gewesen wiire, dass man sie dem
10*
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Dichter an einem ganz falschen, jenseits des Flusses ge-
legenen Orte gezeigt hatte. Ks ldsst sich aber aueh mit
aller Bestimmtheit die Unrichtigkeit jener Annahme aus
Homer selbst nachweisen. In dem Eingange des Gesanges
niimlich an der oben ausgeschriebenen Stelle V 4 f. heisst
es, dass die Troer iber den Fluss nach der Ebene flohen,
in der am vorausgehenden Tage Hektor gewiitet hatte; am
vorhergehenden Tage aber im 11. Gesang fand, wie wir
oben sahen, der Kampf auf dem rechten Ufer des Skaman-
der statt. Es dachte sich also aunch der Dichter der
Achilleis Troja auf den Hohen des rechten Skamander-
ufers, und nahm iiberdiess an, dass Achill von einer anderen
Seite, als die iibrigen Achier in B—H und 4, gekommen
war. Wie kam aber der Dichter dazu, den Achill vom
linken Ufer aus den Kampf beginnen zu lassen? Auch
daranf ist die Antwort nicht schwer. Zu Strabos Zeit (X111
p- 596) zeigte man den Grabhiigel des Achill nahe bei Si-
geion auf dem linken Skamauderufer, offenbar an derselben
Stelle, wo sich noch heutzutag zwei grosse Grabhiigel erheben.
Das beruhte aller Wahrscheinlichkeit nach aunf alter, bis in
Homers Zeit zuriickreichender Tradition. Ja in der llias
selbst findet sich eine Stelle, X 68, die geradezu jene Vor-
stellung zun bezeugen scheint. Denn wenn es dort von der
Thetis und den Nereiden, die in das Zelt des Achill sich
begeben, heisst axzijy eloavéBawor, so passt dieses gut zum
felsigen Meeresstrand am linken Skamanderufer, nicht aber
zur flachen sandigen Kiiste am Hellespont rechts vom Ska-
mander. Der Dichter griff aber die Ueberlieferung vom
Lager der Myrmidounen bei Sigeion um so eifriger auf, als
sie ihm den grossen Vorteil eines glinzenden Wechsels in
den Kampfesscenen bot. Der Uebergang iiber den seichten
Simois konnte nicht zu einem grossartigen Kampfeshinder-
nis aufgebauscht werden, dagegen liess sich aus dem Kampf
in dem tiefwirbelnden Skamander eines der gewaltigsten
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Schlachtgemilde schaffen. Diesem poetischen Vorteil gegen-
iiber kitmmerte den Homer als echten Dichter wenig die
strategische Unwahrscheinlichkeit, dass nunmehr die zwei
Teile des Lagers durch einen tiefen Fluss von einander ge-
trennt erscheinen.!?)

Die gleiche Situation wie im Flusskampf liegt der Er-
zihlung im 24. Gesang zu Grunde. Auch hier kommt
Priamos auf dem Hin- und Riickweg zur Furt des Ska-
mander

£ 350

o . 3 -~ >
ot Oémel oty péye ofjua mwagex "Ihow Ehacoay,
otijoay Go' Tdvorg Te wal immovg, Ogge rrioley
&v motaup'

und 2 693
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all’ ore O mogov Eov Zuggeiog moTapoio
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Eavdor dwnevrog, ov addvarog texero Zevg,
[ ] . kY R R \ v
Eoueiog uév éneat dméfny meds paxeov” Olvumoy.

Dass dabei Priamos nicht bloss zum Flusse kam, sondern
auch denselben passierte, ist besonders an der ersten Stelle
dem Horer nahe gelegt, da er sich so am leichtesten die
Pferde im Flusse trinken denkt. Also auch im letzten Ge-
sang der Ilias dachte sich der Dichter das Zelt des Achill
auf dem linken und die Feste des Priamos auf dem rechten
Ufer des Hauptflusses der Ebene.

Aber wirkliche Schwierigkeiten bereitet die Stelle in der
Anary Ai6s F 432—5, wo es von den Trojanern, welche

12) Sehliemann, Ilios 8. 108 verlegt das ganze Schiffslager der
Achider auf das westliche Ufer des Skamander. Dagegen spricht aber
nicht bloss die Ueberlieferung des Altertums, welche den Hafen der
Achiier rechts von der Skamandermiindung ansetzt, sondern auch Homer
selbst, an den bereits oben besprochenen Stellen E 355 und 4 499,
und ausserdem in 5 36, wo das Schiffslager den ganzen Raum zwischen
den beiden Vorgebirgen fiillt,

S—
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den bei den Schiffen schwer verwundeten Hektor vom
Schlachtfeld wegtragen, heisst

v 4
of Tov ye mgorl @oTv (égov Pfapée oTevayoviar
J > o A\ ’ T hJ -~ -
all’ ore 8y mogoy iSov Evggeios moTauoio,
ot , o 3 ’ ’ ” '
Eavdov duvyevrog, 0v adavarog TExero ZLelg,
&9a puw & innwy mélacay yYovi, xad Jdé oi vowg yevay.

Hier kann nicht davon die Rede sein, dass zwischen
dem Orte, wo Hektor verwundet, und der Stadt, zu der er
zuriickgetragen wurde, der Skamander geflossen sei. Denn
die Troer hatten nicht das Lager der Myrmidonen, sondern
das der tibrigen Achiier angegriffen, und die Kampfe des
11. Gesanges, an die sich die Teiyoueyic, ‘H émi vavel
pdxy und dmdry Aiég unmittelbar anschlossen, fanden
nach des Dichters eigener Angabe auf dem rechten Ska-
manderufer statt. Auch wiire es eine verfehlte Spitzfindig-
keit, wenn einer sagen wollte, die Gefihrten hitten den
Hektor zum Xanthos getragen, nicht weil sie den Fluss auf
dem Wege zur Stadt passieren mussten, sondern um den
ohnméchtigen Helden mit belebendem Wasser zu bespritzen.
Denn abgesehen davon, dass gegen eine solche Ausflucht
der ganze Ton der Stelle spricht — es heisst ausdriicklich
meoti dotv @épov — bot auch zum Bespritzen des Hektor
der Simois, der unmittelbar im Riicken der Kimpfenden
floss, des Wassers genug. Ebher kinnte man daran denken
die Schwierigkeit durch Streichung des Verses SdvSov di-
vijevrog ov aFaverog Téxero Zevg zu heben, so dass nun-
mehr unter dem <$voperg moraudg der Simois verstanden
werde. Aber auch das hat seine Bedenken; denn der Ska-
mander ist nun einmal der Hauptfluss der Ehene, so dass
unter dem Fluss schlechthin nur er, und nicht der Simois
verstanden werden konnte, wie dieses auch thatsichlich in
IT 397 und £ 351 der Fall ist. Es bleibt also nichts
anderes iibrig als anzuerkennen, dass in unserer Stelle ein
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schwerer Verstoss gegen die realen Verhiltnisse der QOert-
lichkeit vorliegt, sei es nun dass sich der Dichter der
Apate wirklich den Skamander zwischen dem Lager und
der Stadt fliessend dachte, sei es dass er nur durch un-
achtsame Wiederholung der Verse des Flusskampfs (@ 1 f.)
all’ bre 03 mégov tkov 2vggeiog morauoio Eavdov Owrevrog
oy adararog téxero Zevg die Situation verwirrte, Jeden-
falls kann demnach keine Rede davon sein, dass die alte
Aristeia Agamemnonos ehedem in E 404 ff. ihre Fortsetzung
gehabt habe, wie Lachmann, Betr. 8. 46 angenommen
und Benicken in seinem auf der Innsbrucker Philologen-
versammlung gehaltenen Vortrag weiter ausgefithrt hat.
Vielmehr sind gerade diese Partien der Ilias durch einen
tief gehenden Unterschied der Scenerie von einander ge-
trennt, der sich durch keinerlei Winkelziige der Inter-
pretation oder willkiirliche Ausscheidung unbequemer Verse
iiberbriicken lisst.

Der gleiche Irrtum der Vorstellung oder die gleiche
Nachlissigkeit der Darstellung liegt den Stellen ® 490 und
560 zu Grunde, wie Kammer in der Anzeige meines
fritheren Aufsatzes in Bursians Jahresherichten nachgewiesen
hat. Deun wenn es dort V. 560 heisst

10000 peonyy vewy 108 Havdoio godwy

Towwy xaioviwy nmvga gaivero "IA6dt mgd,
so muss man sich auch hier den Xanthos nicht zur Seite,
sondern im Riicken des Schiffslagers vorstellen.

Weniger deutlich ist eine dritte Stelle H 329

T@Y vy alue xehawov &rggooy dugl Sxauavdgov
goxédaa’ o5vg Aons, Yuyai & Aidoode nazfidIov.

Zur vollen Geltung nimlich kiime die Priposition dugt,

wenn man sich den Skamander mitten durch das Schlacht-
feld fliessend diichte, so dass die Leichen auf beiden Ufern

—
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gehduft ligen.1%) Doch ist zuzugeben, dass dugl bei Homer
auch die Ausdehnung lings des einen Ufers des Skamander
bedeuten kann, wie in den Wendungen zaze moiuveg e
ral au dha Ehoar AAyowots (A 409) und zeiyog drayiooarto
vewy Umeg, augi 06 vageov yAacay (H 449). Die Stelle
kann also weder fiir die eine, noch fiir die andere Auf-
fagsung einen bindenden Beweis abgeben.

Mehr ins Gedriinge kommt man beil einer 4. Stelle
IT 395—9, welche fiir die Stellung der Patrokleia und so-
mit fir die ganze Losung der homerischen Frage von
dusserster Wichtigkeit ist. Dort also lesen wir:

’ 2 \ ¥ ’ by ’ ’

Hazgoxkog Oémel otv meuwrag Eméregoe galayyag,
n - ) -~ b z 3o 4
oy el vijag EeQye malumerds, ovde molnog
27 « 7 A ’ > \ ’
ele teuévovg EmifBawvéney, alda ueonyv
VIOV xal moTauol xol Telyeog vynloio
®TEWEY Emaioowy.

Denkt man hier bei zeiyeog tinloio an das Nichst-
liegende, die Mauer der Stadt, was auch noch insbesondere
durch die Analogie von IT 702 zeig udv én’ ayxwvog B3 veiyeog
vinhoio empfohlen wird, so sind mit »pov und zeiyeog
vynhoio die beiden Endpunkte des Schlachtfeldes bezeichnet.

13) In dieser Weise hat sich wohl der Dichter von M 22 ganz

richtig den Simois gedacht
I'pfirixos te xai Aionmos dids re Irdpavdpos
xal Swoes, 03¢ woldd Podypia xel Tovpdiei
xdnaccor v xovigot xai jutSéwy yévos avdpov.,

Denn die ungezwungene Erklirungsweise fiihrt uns dahin o0& spe-
ciell aut den letztgenannten Fluss zu beziehen. Vergleiche das Scholion,
oder um nicht bei den Konigsbergern in Ungnade zu fallen, Aristonikos
zu M 22 4 e, 8re duplfoloy uév €mi morépov THY moreeuGy Aéye
tov Zxaudrdgov 7 rov Jiuovrros, Jexréov 0f €l rov Scuovvros® dud
uéoov yap rov mnediov géperaw. Doch ist das unhomerische 7ucdéwy
mir ein Anzeichen, dass die ganze Stelle interpoliert ist und von einem
jingeren Rhapsoden herriihrt.




v. Christ: Die sachlichen Widerspriiche der Ilias. 151

Der Fluss, unter dem man sich natiirlich wieder den Haupt-
fluss oder den Skamander vorstellen muss, kann nun ent-
weder die Seitenbegrinzung des Raunmes angeben oder einen
mittleren Abschnitt in der Lingsrichtung des Schlachtfeldes
bezeichnen. Im ersten Falle stimmt die Schilderung zu den
thatsichlichen Verhiltnissen der Ebene, in dem zweiten
setzt sie die irrige Vorstellung voraus, dass der Skamander “
zwischen der Stadt und dem Schiffslager fliesse. Moglich, ‘
ja wahrscheinlich ist aber auch, dass der Vers IT 398 wnav ‘
ral moreuob xai telyeog Vynhoio ein jingerer Zusatz ist, 1
wie nicht bloss Kéchly und Hercher, sondern auch der vor-
sichtige Hentze angenommen hat. Denn das Wort ueonyv
ist an und fiir sich verstindlich und bedurfte keiner
ndheren Bestimmung durch zugefiigte Genetive, wie die
dhnlichen Verse .4 573, @ 316 und ¥ 521 zur Geniige
beweisen.

Fassen’ wir nun die einzelnen Nachweise zusammen, so
kommen wir zum Schluss, dass in unserer Ilias zwei An-
schauungen vou dem Wassernetz der troischen Ebene vor-
liegen, eine wonach die Achier auf der rechten Seite des
Skamander gegen Ilios vorriicken und nur das Lager der
anfangs vom Kampfe fernbleibenden Myrmidonen durch
den Fluss von der Stadt getrennt war, und eine andere,
wonach zwischen dem ganzen Schiffslager der Achder und
der Priamosfeste der Xanthos oder Skamander floss. Die
erste Auffassung liegt dem was wir die alte Ilias nennen,
den Gesiingen A4 —Z 4 @ X und vielleicht auch dem
alten Kern der Patrokleia zu Grunde, die zweite ist zu-
niichst in ©® und 5 vertreten, kann aber auch auf die
andern damit zusammenhiingenden Geséinge der erweiterten
1lias H~1, M—O ausgedehnt werden. Das letzte Buch
der Ilias, die Losung des Hektor, lisst sich ebenso gut mit
der ersten wie mit der zweiten Anschauung vereinigen.
Der Katalogos, die Doloneia, die Hoplopoie, der 19., 20,

3
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23. Gesang enthalten iiberhaupt keine diesbeziiglichen An-
gaben. Denn selbst die Verse Y 51—3

3 3 ’ -~
ave O 2donc EréowIev fgeuvy Aailant loog
o) . 3 ’ ’ ’ 0
0&v nat’ axgorarng rolog Teweoor rekelwr,
’ / ’
aAdore map Stpoevie Jéwv dmi Kadhiodwvy

geben keinen festen Anhaltspunkt, wiewohl sie sich etwas
leichter mit der zweiten Anschauung vereinigen lassen, in-
dem dann mit einem sehr hiibschen Parallelismus die Gotter,
welche die Griecken und welche die Troer beschiitzen, auf
die beiden Seiten des Hauptflusses der Ebene sich verteilen.
Da die erste Anschauung in trefflichem Einklang steht mit
der Wirklichkeit und den Entdeckungen Schliemanns, so
konnen wir zuversichtlich behaupten, dass der Dichter von
A—7Z 4 @ X die troische Ebene aus Autopsie kannte,
wozu auch gut die speciellen lokalen Angaben gerade dieser
Gesinge stimmen. Hingegen scheint der Erweiterer der
alten Ilias Troja nicht selbst gesehen, sondern sich nur aus
den dlteren Gesiingen ein ungefihres Bild von der Land-
schaft gemacht zn haben. Doch gilt dieses nur von dem
Dichter der Gesinge H ® M—O, wihrend sich wieder in
der Erweiterung der Kémpfe des 3. Schlachttages oder in Y
eine sehr genaue Ortskenntnis kund gibt, sei es nun dass
dieselbe von einem anderen Singer herriihrt, oder dass in-
zwischen der Dichter von H—I, M—O nach der troischen
Ebene und den Stiétten des Rubmes seiner Helden ge-
kommen war.

Das Schiffslager der Achier.

Das Schiffslager der Achier ist eine reine Schopfung
der dichterischen Phantasie, das daher auch der Dichter
mitsamt seiner steinernen Umwallung wieder verschwinden
lisst (M 17—33), nachdem es seinen Dienst gethan. Gleich-
wohl miissten wir von einem einheitlichen Werke erwarten,
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dass sein Verfasser tiber einen Gegenstand, der eine so grosse
Rolle zu spielen berufen war, iiberall die gleiche Anschau-
ung festhielte. Von Bedeutung ist es daher, dass sich auch
beziiglich der Anlage und Befestigung des Schiffslagers
ausser dem im vorausgehenden Kapitel bereits besprochenen
Punkte noch einige weitere Differenzen nachweisen lassen.
Zur Beleuchtung derselben miissen wir von dem 2. Teil des
7. Gesanges H 313—482 ausgehen.

Bekanntlich gibt es keine Partie der Ilias, die so viel
Anstoss erregt und so sehr die Vorziige der homerischen
Kunst, Anschaulichkeit, Naturtreue, Originalitit vermissen
lisst als diese. lhr ganzer Inhalt, die Befestigung des
Lagers im zehnten Jahre der Kriegsfiihrung und nach einem
siegreichen Schlachttag ist im hdchsten Grade anstdssig.
Aber auch die Raschheit, mit der ein so umfangreiches
Werlk, wie es die Befestigung des weiten Lagers mit Mauern
und Thiirmen war, vollendet wird, erregt unser Befremden.
Frith morgens beginnen die Achiier an den gemeinsamen
Grabhiigel zum Schutze der Schiffe eine Mauer mit Thoren
und hohen Thiirmen zu bauen, und als die Sonne unter-
ging, war das ganze Werk fix und fertig. Zwar finden
wir auch in historischer Zeit ein merkwiirdiges, soviel ich
weiss noch nicht beachtetes Beispiel eines dhnlich raschen
Mauerbaus, indem nach Polyin, strat. VI, 53 die Athener bei
der Anlage von Amphipolis in 3 Nichten die Mauer mit
dem Grab des Rhesos in der Mitte erbauten.!4) Aber die

14) Polyidn, strat. VI, 53: “dyrwr did tys vuxros zov Zrovudve
UETE Tov oTparEvparos OieAGdy i 1€ 06Te Tov ‘Prioov xerdpvie magd
Tov Torapoy xai 10 ywpiov amoragoetoas freiyils mpog Ty oehiyvyy,
nuéeas O¢ ovx elpydilovro® xai dq mav Epyov Eberedéadn Toudy fuepdy.
Dass das Grab in der Ilias und bei Amphipolis in die Befestigung
hereingezogen wurde, beruhte gewiss auf einer alten Sitte der Stidte™
grindung, da auch in Mykend, Kyrene, Megara die Griiber der Stadt-
griinder innerhalb der Maunern sich befanden,
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Mauer des Schiffslagers miissen wir uns viel grosser denken,
da sie sich iiber die ganze Kiiste von Rhoiteion bis Sigeion,
also iiber einen Raum von mehr als 2 Kilometer erstreckte,
und soll nichts desto weniger in einem Tage fertig gestellt
worden sein. Wir brauchen dem Dichter nicht mit der
Elle nachzumessen, um uns an diesem Missverhiltnis zwischen
Zeit und Leistung zu stossen. Der Dichter hat, um mit
Aristoteles poet. ¢. 9 zu reden, zwar nicht Geschehenes zu er-
zéhlen, aber doch solches, was moglich war und geschehen
konnte. Auch setzt sich sonst Homer nicht iiber jene na-
tiirlichen Verhéltnisse so leicht hinweg: Odysseus brauchf
Od. ¢ 262 zum Zimmern des Flosses volle vier Tage, wihrend
wir hier in einem Tage eine grosse Mauer entstehen sehen.

Diese Anstisse, die Anlage der Mauer im zehnten Jahre,
nach einem siegreichen Schlachttag, in so kurzer Zeit, werden
aber dann erkliirlich, wenn sich nachweisen lisst, dass der
Dichter zu jener Einlage durech einen Umstand veranlasst
wurde, der nicht in dem urspriinglichen Plane des Werkes
lag, der erst spiter bei Erweiterung der Anlage hinzuge-
kommen war. Die alte Ilias niimlich 4-Z2 4 0—X
wusste, worauf zuerst Lachmann aufmerksam gemacht
hat, von einer Lagermauer nichts; selbst der Graben ist
erst durch eine anstdssige, von einem Nachahmer herriihrende
Interpolation in 4 47—55 hineingekommen. Allerdings
hatte der Dichter in den bezeichneten Gesiingen auch weniger
Anlass von der Mauer zu reden, da in ibnen die Kimpfe
in der offenen Ebene ausgefochten werden. Aber hitte er
sich das Lager ummauert gedacht, so hiitte er doch ofter,
wie beim ersten Ausmarsch im 2. und 11. Gesang, ferner
in E700 und .4 311 Gelegenheit gehabt neben den Zelten
und Schiffen (B 464) auch die Mauer zu nennen. Aber
nirgends spricht dort der Dichter von einer Mauer, wihrend
in anderen Gesiingen jeden Augenblick (® 177. 213, I 232.
349, N 50. 87. 679. 683. 764, E 15. 32. 55. 66, O 345.
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361. 384. 395, Y 49, 2 443. 446) die Mauer vorkémmt.
Der Dichter also, der den Kern der Ilias schuf, dachte sich
trotz Thukydides, der £, 11 die Achiier bald nach ihrer An-
kunft eine Schutzwehr (égvue) bauen lisst, das Schiffsluger
noch nicht befestigt, wenigstens noch nicht durch eine
Mauer befestigt. Erst spiter kam ein Dichter — ob
derselbe der den Kern der Ilias gedichtet hatte, oder ein
anderer, lassen wir hier ausser Betracht — auf den guten
Gedanken die Schilderungen von der Achdernot durch einen
Mauverkampf zu beleben und zu erweitern. So entstand
der 12. Gesang oder die Teichomachie; und nun wollte der
Dichter doch auch jene neue Episode schon im Voraus-
gehenden vorbereiten und schob zwischen die alten Gesiinge
I'—Z und A unseren Mauerbau H? ein. Wie bei allen Flick-
werken ging es aber dabel nicht ganz glatt ab, so dass bei
genanerem Zusehen die Fugen jedem leicht erkennbar blieben.

Vorausgesetzt also wird die Mauer in H @ I, M—N,
Y, £ und in den interpolierten Partien 5 1—152 und
O 367 — 405, ausserachtgelassen oder nicht gekannt in
A—2, A, ®—X, Wie steht es nun mit den iibrigen
Teilen der Ilias? Dariiber muss ich noch einige Worte
sprechen, da ich hier nicht immer mit meinen Vorgingern
ibereinstimme. Kochly will nach Lachmann der Aiog
drary die Mauer absprechen und #ndert daher in seiner
kleinen Ilias in O 345 #&v%e xai ev9a @éfovro diovro dé
zeiyog avayxy und O 361 Zpeixe 0 Telyog Zdyaudv das {iber-
lieferte zeiyog das eine Mal in wjag, das andere Mal in
foxos. Wir tragen von vornherein dieser Ansicht keine
besondere Sympathie entgegen, da nach den im vorausge-
gangenen Kapitel dargelegten Anzeichen auch die g
drary za der jingeren und nicht zu der ilteren Ilias ge-
hort. Aber auch wenn wir davon ganz absehen, scheinen
uns die Aenderungen Kochlys keineswegs plausibel. Die
zweite wollte selbst W. Ribbek, dem trefflichen Recen-
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senten der Kochlyschen Ilias (Jahrb. f. Phil. 1862 8. 30)
nicht gefallen, wiewohl er sich sonst so leicht in Lach-
manns und Kochlys Argumentation gefangen gab. Aber
auch an der 1. Stelle lassen sich die Bedenken gegen
Kéchlys Hypothese nicht mit Ribbeck damit beseitigen, dass
man schon mit Vers O 359 das Lied von der Ueberlistung
des Zeus schliesst, da die Verse O 360—6 auch nicht im
mindesten eine Spur spiterer Zudichtung an sich tragen.

Weit schwieriger und wichtiger ist die andere Frage,
ob der Dichter der Patrokleia schon die Mauer gekannt
habe. Lachmann, Betrachtungen 8. 67—72, verneint dies,
hauptsiichlich gestiitzt auf die Verse O 736 und II 370,
da an beiden Stellen der Dichter einen passenden Anlass
hatte der Mauer zu gedenken. Aber mehr wie ‘Anlass
lisst sich nicht sagen, da beim Riueckzug ohnehin der tiefe
Graben ein grisseres Hindernis bot als das gedffnete Thor
und obendrein Apollo O 361 den betreffenden Teil der
Mauer niedergeworfen hatte. Auf der anderen Seite stehen
3 Stellen IT512. 558, = 215, in denen die Mauer geradezu
genannt wird, der Ansicht Lachmanns entgegen. Die beiden
ersten freilich werden von dem grossen Kritiker mitsamt
ihrer ganzen Umgebung verworfen, und dieses mit siegen-
den Griinden, aber an der dritten = 215

~ > h \ ’ 3 N 2 \ ’ ) » 3 /
oty O &L Taggov Wy &0 TeLygog ovd &g Aywiovg
pioyero: wnTeog ydp vy wniler Eperpny:
&da otdg o, anarepde 0¢ Hadldg A4 Iqvy @IéySaco.

ldsst sich anch mit der Athetese nicht auskommen und hat
die Correctur Kochlys, der »y@v statt zeiysog schreibt, keine
tiberzeugende Wahrscheinlichkeit. Ich frage daher Bedenken
der iiberlieferten Patrokleia, und selbst der von Lachmann
und Kochly beschnittenerd Patrokleia, die Kenntris der
Lagermauer abzusprechen, will damit aber nicht mein letztes
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Wort iiber die Situation des alten Gesanges von Patroklos
Ruhm und Tod gesprochen haben.

Ein geringerer Diflerenzpunkt zwischen den verschiedenen
Teilen der Tlias betrifft die Ordnung der Schiffe. In N 312
piamlich sagt der Kreterfiirst Idomeneus, dass bei den mitt-
leren Schiffen, »nuoiv év uleonow, die beiden Aias und Teu-
kros dem Priamiden Hektor gegeniiberstehen, weiter unten
N 681 heisst es dann ausdriicklich, dass Hektor bei den
Schiffen des Aias und Protesilaos kimpfe. Danach dachte
sich also der Dichter der Mayy éni vavol die Schiffe des
Aias in der Mitte des Lagers. Dem steht aber die bckannte
Stelle in 4 5—8 gegeniiber, wonach das Schiff des Odyssens
sich in der Mitte und die Schiffe des Aias und Achillens
auf den #ussersteu Fliigeln befanden. Schon dem Aristarch,
der ein eigenes Buch iiber das Schifislager, mepl vavozad-
pov geschrieben hatte,'®) war der Widerspruch aufgefallen,
aber sein Versuch, denselben durch die Annahme, dass in
N 681 unter Aias nicht der Hanptaias, der Telamonier, zu
verstehen sei, sondern der Sohn des Oileus, wird mit Recht
von Friedlinder, die Hom. Krit. 8. 83, zuriickgewiesen.
Zusammen aber hingt aller Wahrscheinlichkeit nach die
Angabe in N 312 mit der Stelle in der Patrokleia IT 284 ff.

Hargorhog 8¢ modrog axoviice dovgl Qaewvy
avrurgig vard péocov, 69t mheioTor #xhoviovro
vl agd wouuyy ueyadiuov Iowresidaov

und O 705, wo Aias um das Schiff des Protesilaos kidmpft.

Man kann in diesem Widerstreit ein weiteres Anzeichen
dafiir finden, dass 4 zur alten, N zur erweiterten Ilias ge-
hort. Bedenken erregen nur drei Stellen in entschieden
jungen Partien der Ilias @ 222, K 113, 4 806, in denen
die gleiche Anschauung wie in dem alten Teile des 11. Ge-

15) Siche Lehrs, de Aristarchi studiis Homerieis p. 224 f 2, A,
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sanges vertreten ist. Auf die erste Stelle ist indes kein
Wert zu legen, da die Verse ® 222 —3 einfach aus A4
5—6 wiederholt sind. Aber an der zweiten und nament-
lich an der dritten Stelle hat der Dichter, indem er den
Patroklos auf der Riickkehr vom Zelte des Nestor zu Achil-
leus an dem Schiffe des Odysseus und dem dabei angelegten
Markte vorbeikommen lidsst, in ganz selbstindiger Weise
diejenige Anschauung von der Ordnung der Schiffe wieder-
gegeben, die wir in der alten Ilias in B! und 7! vertreten
finden. Diirfen wir daraus schliessen, dass der Dichter von
K und 4% wenn auch nicht identisch mit dem von B!
und 7', so doch verschieden von dem von N gewesen sei?

Keine Bedeutung lege ich der Unklarheit hei, welche
iiber den Begriff der linken Seite in den eng verbandenen,
zweifellos von einem Dichter hintereinander gedichteten
Gesiingen M und N herrscht. Es ist nimlich dieselbe
Seite des Lagers an 3 Stellen die linke genannt, obwohl
die sprechenden oder handelnden Personen verschiedenen
Richtungen zugekehrt sind, einmal za den Troern, M 118
und N 675, das andere Mal, N 326, zu den Achiern ge-
horen. Aber es ist klar, dass der Diclhter hierin keiner
verschiedenen Vorstellung von der Anordnung der Schiffe
folgte, sondern nur den Hérer nicht verwirren wollte, wenn
er denselben Platz nach der Verschiedenheit des Stand-
punktes der Sprechenden bald den linken, bald den rechten
genanot hitte.

Die Lykier und die Verbiindeten.

Herodot fiihrt bekanntlich im Eingang seines Geschichts-
werkes die Feindschaft der Hellenen und Barbaren auf den
troischen Krieg zuriick, und schon in der Ilias I" 2—9 sind
beim ersten Zusammenstoss die unter lautem Kriegsgeschrei
zum Kampfe ausziebenden Trojaner als Repriisentanten des
Barbarentums gefasst. Natiirlich aber ist der geschichtliche
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Kern, welcher der Sage vom troischen Kriege zu Grunde
liegt, ein viel einfacherer gewesen. Der Kampf eines ein-
zelnen griechischen Stammes mit einem kleinen Reiche am
Hellespont ist erst nach und nach unter dem Kinfluss des
wachsenden nationalen Gedankens zu einem grossen zehn-
jihrigen Kriege simtlicher Griechen gegen die mit den
Trojanern verbundenen Barbaren angewachsen. Wir kénnen
das Wachsen der Sage noch deutlich erkennen, wenn wir
die Ilias mit den kyklischen Gedichten vergleichen. Die
Tlias weiss noch nichts von den Amazonen und dem
Aethiopen Memnon, diese treten erst in den jiingeren Ge-
dichten des Kyklos, teilweise auch schon in den jiingsten
Partien der Odyssee d 187 und 4 522 zu den alten Bundes-
genossen der Trojaner hinzu. Aber auch in der Ilias selbst
finden wir bald eine griossere, bald eine kleinere Zahl von
Streitern auf beiden Seiten, nur dass es von vornherein
sehr schwer zu entscheiden ist, ob wir in dem Unterschied
Anzeichen verschiedener Dichter zu erkennen haben oder
ob dem einen Dichter beim Schaffen unter der Hand all-
mihlich der Stoff gewachsen sei.'®) Jedenfalls deutet der
Dichter durch die Fiktion, dass erst wihrend des Kampfes
neue Zuziige von Verbiindeten angekommen seien (K 434,
N 793, @ 156) und dass Diomedes den Lykierfiirsten
Glaukos zuvor in der Schlacht noch nicht gesehen habe
(Z 124), deutlich an, dass er sich der Einfiilhrung neuer
Streiter und der damit verbundenen Erweiterung der ur-
spriinglichen Anlage wohl bewusst war. 17)

Am wenigsten Unterschiede treten uns in den Anschau-

16) Siehe iiber die letztere Anffassung die treffende Auseinander-
setzung von Kammer, dic Einheit der Odyssee S. 395, und Lehrs,
ebenda S. 792.

17) Diesen Punkt hat verkannt L. Gerlach in seinem zwar geist-
reichen, aber oberflichlichen Aufsatz iiber die Einheit der Ilias in Phil.
XXX 18.

[1881. I, Philos.-philol. hist. Cl. 2.] 11
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ungen iiber die Zahl und Art der Verbiindeten auf griechi-
scher Seite entgegen. Hier hatte offenbar schon vor Homer
das friih erwachte Nationalgefithl alle Griechen zum ge-
meinsamen Rachezug gegen den Frevler Paris vereinigt.
Zwar erkennt man noch deutlich aus Homer, dass Aga-
memnon, Menelaos, Achilles, Patroklos, der #ltere Aias,
Diomedes, Nestor, Odysseus die #ltesten Helden der Sage
waren, aber auch den Kreterfiirst Idomeneus und den Ae-
tolier Thoas fand schon Homer in der Sage und in den
der [lias vorausgehenden Heldenliedern vor. Ber gk leugnet
zwar dieses wiederholt in seimer Griechischen Literatur-
geschichte, aber hitte er, statt auf jedem Sehritt zur be-
quemen Annahme der Ueberarbeitung seine Zuflucht zu
nehmen, sich nach Kbchlys Beispiel zu einer genauen
Sonderung der dlteren und jiingeren Bestandteile der Ilias
verstanden, so hitte er leicht erkannt, dass die Gestalten
des Idomeneus und Thoas auch mit den i#ltesten Partien
der Ilias eng verwachsen sind. Mit mehr Recht kanun man
in folgenden Punkten Anzeichen einer jiingeren Ausdeh-
nung der Sage finden:

Die griechischen Kolonien Kleinasiens sind aus der
Zahl der griechischen Stidte, welche sich an dem Rachezug
gegen Troja beteiligen, ausgeschlossen. Das muss als selbst-
verstindlich bei den #olischen und jonischen Kolonien gelten,
da diese die Sage erst nach dem Sturze der Atridenherr-
schaft durch jiingere Sprossen der Helden des trojanischen
Krieges gegriindet sein ldsst. Aber auch die dorischen
Kolonien, deren Griindung in eine &ltere Zeit verlegt und
auf die Herakliden zuriickgefiihrt wurde, spielten in der
alten Sage vom trojanischen Kriege keine Rolle. Syme,
Kos, Nisyros, Krapathos, Kasos mit ibren Herrschern Nireus,
Pheidippos, Antiphos 18) begegnen nur in dem jiingsten

18) Vergleiche Welcker, Epischer Cyklus II, 140 und Niese,
Schiffskatalog p. 25.
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Spross der homerischen Poesie, im Schiffskatalog B 671—80.
Tlepolemos, der Fiihrer der Rhodier, kommt zwar ausser
im Schiffskatalog, B 653—70, auch noch in einem alten
Gesang der Ilias, der Diomedeia E 628 — 59 vor, aber in
einer Episode, die sich glatt ausschneiden lédsst und von
Ko6chly nicht in seine kleine Ilias aufgenommen wurde.

Der rossekundige Herrscher von Pherd Eumelos wird
ausser im Katalog B 714 und der Telemachie d 798 nur
noch bei den Leichenspielen des Patroklos in dem jungen
Gesang ¥ 288 fl. erwihnt. Der Erbauwer des hdlzernen
Pferdes Epeios, der in den Gedichten des Kyklos eine so
hervorragende Rolle spielt, kommt in der Ilias gleichfalls
nur in den Leichenspielen des Patroklos ¥ 664 ff vor, so
zwar, dass der Dichter selbst sich in Vers 670 entschuldigen
zu miissen glaubte.

Mehrere kleinere Volkerschaften Mittelgriechenlands,
die offenbar der alten Sage fremd waren, spielen erst in
den Teilen der Ilias, welche wir als die jiingere Erweiterung
des alten Homer bezeichneten, eine Rolle, n#mlich die
Lokrer'®) B 527, N 686, die Minyer B 511, I 82, N 478,
O 112, die Phthier B 695, N 686, die Epeier B 615, N 185.
686. 692, ¥ 665. 839.%")

19) Aias, des Oileus Sohn, wird nur in N 712 als Fiihrer der bogen-
spannenden Lokrer bezeichnet, in dem 4. Gesang 4 273 erscheinen die
beiden Aias als gemeinsame Fihrer der erzgepanzerten Argeier.

20) Die Stelle N 684—700, wo die Lokrer, Phthier, Epeier, Jonier
anfgezihlt sind, steht vielfach in Widerspruch mit dem Schiffskatalog,
indem Meges nach N 692 die Epeier, nach B 627 die Bewohner der
Echinaden befebligt, Medon nach N 696 in Phylake wobnt, Phylake
selbst aber nach B 695 zum Reiche des Protesilaos gehort, dessen Mannen
nach dem Falle ihres Konigs von Podarkes geordnet werden. Diesen
Widerstreit darf man sich vielleicht so erkliren, dass dem Dichter des
Katalogs die ganze Stelle N 684 —700 noch nicht vorlag, oder doch
nicht in der Erinnerung schwebte. Aber deshalb mdchte ich dieselbe
noch nieht mit Kéchly streichen, da sich Vers 701 sehr gut an Vers 694

11*
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Hand in Hand mit der Vergrdsserung der Zahl der
verbiindeten griechischen Stimme geht auch die Vermehr-
ung ihver Schutzgotter. Offenbar haben in den dltesten
Liedern vom trojanischen Kriege nur die alten Schutz-
gottinnen von Argos Here und Athene fiir die Griechen,
und fiir die Trojaner nur Apollo, der seit Alters in Thymbre,
Chryse und ringsum im troischen Gebiete verehrt wurde,
Partei genommen. Am spitesten scheinen zu den Schutz-
gottheiten der Griechen Hephaistos und Hermes hinzuge-
kommen zu sein. Es ist daher beachtenswert, dass die fiinf
Schutzgottheiten, Here Athene Poseidon Hermes Hephaistos,
erst in Gesiingen vorkommen, die auch sonstige Spuren
jingeren Ursprungs an sich tragen, ndmlich in der Ueber-
listung des Zeus O 214,%!) in der Gotterschlacht @ 383 —
519 und Y 33—40, und in der jiingeren Fortsetzung des
alten Flusskampfes @ 330 ff.

Mehrere und deutlichere Spuren der allmihlichen Er-
weiternng der alten Sage lassen sich in den KErzéhlungen
von der Bundesgenossenschaft der Trojaner nachweisen.
Auf der einen Seite weiss die Ilias noch nichts von den
Amazonen und Aethiopen; diese sind erst in dem jiingeren
Epos zu den alten Bundesgenossen hinzugekommen. Auf
der anderen Seite waren in den #ltesten Liedern des troischen
Sagenkreises die Trojaner auf die Unterstiitzung der niéichst-
anwohnenden Stimme, der reginzioves émixovgor beschrinkt.
Das sieht man aus dem formelhaften, aus Liedern von so
einfachem Hintergrund stammenden Verse (@ 173, 4 286,
N 150, O 425. 436, P 184)

Todes nai Ainoe vai dagdavor dyyipeynrai:

anschliesst und die Verse 694—7 erst aus unserer Stelle nach O 336—6
gekommen sind, wie ich Sitzungsb. 1880 Bd. I 8. 226 nachgewiesen habe.

21) Aristarch hat die einschligige Partie O 212 7 fir unecht er-
kidrt. Das geht aber nicht an, da, wie La-Roche gut bemerkt, mif
Vers 211 unmdglich die Rede Poseidons geschlossen haben kann.
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denn in demselben waren unter den Lykiern offenbar, wie
schon die Stellung des Wortes zwischen den Troern und
Dardanern zeigt, die benachbarten Lykier am Flusse Aisepos
am Ostlichen Fusse des Ida gemeint. Auch ldsst es sich
nicht verkennen, dass die einzelnen Gesinge der Ilias in
der Vorstellung von der Zahl der Bundesgenossen erheblich
von einander abweichen. Besonders klein ist das Hiuflein
der Troer in dem altertiimlichen 11. Gesang, wo noch von
keinem fremden Volke die Rede ist und nur geborene Troer,
Hektor Ainelas und die 3 Antenoriden, als Fiihrer des
Heeres genannt werden. Besonders gross hingegen erscheint
das trojanische Heer in der Doloneia, wo unter den Bundes-
genossen der Trojaner aufgefiihrt werden Kageg, Iaioveg,
Aékeyeg, Keavmwrveg, Ilehaoyol, Avwioe, Mvaol, Dgiyeg,
Myjoves (K 429 f£.), von denen die Karer nur noch in dem
Katalog B 867, die Myser Leleger und Kaukoner ausser in
der Doloneia und dem Katalog nur noch in jungen Ge-
singen, die ersteren in O 511, die letzteren in Y 59 und
329 genannt sind. Aber wenn auch damit die spite Ab-
fassungszeit der Doloneia als erwiesen gelten kann, so ist
es doch sehr bedenklich die Zahl der Bundesgenossen als
Gradmesser fiir den friiheren oder spiteren Ursprung der
betreffenden Gesinge oder gar zur Scheidung der Verfasser
zu gebrauchen. Denn im 8. Gesange z. B. wird am Schlusse
® 562 die Zahl der Troer auf 1000 X 50 = 50000 Mann
angegeben, sollen dieselben aber trotzdem in der Minder-
heit gewesen sein nach @ 55 Todes & avd Erépwder ava
nTody &mAilovro maveltegol péuacay 08 rol g Vouive
peyeo9ae. Indes zihlt wohl die letzte Stelle zur zahlreichen
Klasse jener, deren Ungenauigkeit auf unbedachtsame Nach-
ahmung einer anderen Stelle, hier von B 122 oder O 407
und N 739, zuriickzufithren ist.

Von einschneidender Bedeutung aber sind die Lykier
des Sarpedon, die in unserer Ilias eine hervorrageude Rolle

P S —
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spielen, die aber der alten Ilias ein hervorragender Forscher
Gieseke, Homerische Forschungen § 242, ganz hat ab-
sprechen wollen. 22)

Vor Allem kann es kaum einem Zweifel unterliegen,
dass die Lykier am Xanthos in der siidwestlichen Ecke
Kleinasiens erst durch Verwechselung mit den gleichnamigen
Lykiern am Aiseposfluss in die Sage vom troischen Kriege
gekommen sind, wie in #hnlicher Weise der Dichter der
Awwai 4 366 ff. das Chryse am adramytteischen Meerbusen
bei der Stadt Thebe (vgl. Strabo p. 611 f.) mit dem Chryse
in Vordermysien gegentiber Tenedos (.4 37 f. vgl. Strabo
p. 605) verwechselte. Jene Lykier am Aisepos mit ihrem
Helden Pandaros gehorten zu den unmittelbaren Nachbarn
des trojanischen Landes, die unter den Bundesgenossen
nicht fehlen konnten, sobald einmal die Sage auch die
Macht der Troer gegeniiber den verbiindeten Griechen durch
Hilfstruppen zu verstirken begann. Die Lykier am Xanthos
hingegen waren durch weite Lénderstrecken von den Tro-
janern getrennt; zwischen beiden wohnten volkreiche Stimme,
die sich am Kampfe nicht beteiligten oder doch keine Rolle
in demselben spielten. Wenn mit deren Ueberspringung
die fernen Lykier zum DBuudesheer der Troer gezogen
wurden, so mochte dazu wohl auch der gemeinsame Cultus
des Apollo und der gleiche Name des die beiden Lander
durchstromenden Flusses Xanthos Anlass geben. Aber er-
leichtert wurde doch die Hereinziehung der fernen Lykier
hauptsichlich dadurch, dass bereits in der alten Sage Lykier
unter den Bundesgenossen der Trojaner vorkamen und an
deren Stelle nur die spiiter weit bekannteren Lykier am
Xanthos geschoben zu werden brauchten. Ich zweifle daher

22) Dass diesen wichtigen Punkt Naber in dem Versuche die
verschiedenen Zeitalter der Gesinge der llias zu bestimmen, ganz ausser
Betracht gelassen hat, ist eines der grissten Mingel der sonst so vor-
ziiglichen Quaestiones Homericae.
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nicht, dass die grossen Lykier, wie ich die Bewohner der
siidlichen Landschaft nenne, samt ihren Helden Sarpedon
und Glaukos der jingeren Entwicklung der trojanischen
Sage angehdren, und glaube, dass Homer selbst dieses Ver-
hiltnis bezeichnen wollte, wenn er Z 124 den Glaukos also
von Diomedes angeredet werden lisst; ‘wer bist du, edelster,
unter den Menschen? denn zuvor habe ich dich niemals
gesehen in der miénnerehrenden Schlacht’. Auch hatte
wohl dieses Verhiltnis der Dichter im Auge, wenn er in
M 360 die friithere Unthdtigkeit der Lykier eigens her-
vorhebt.

Bei einem kritischen Historiker konnten unmiglich
jene beiden Lykier nebeneinander in demselben Werke vor-
kommen. Auch in einem Epos méchte man leicht, wenn
man einmal dem Gedanken mehrerer Verfasser Raum ge-
geben hat, der Vermutung pachgehen, dass die Gesinge,
in welchen die siidlichen, und jene, in welchen die ndrd-
lichen Lykier vorkommen, verschiedenen Verfassern und
verschiedenen Zeiten angehéren. Aber bei einem Dichter
darf doch nicht von vornherein die Anpahme ausgeschlossen
werden, dass er ohne kritische Sichtung aus der ilteren
und jitngeren Sage beide Lykier heriibergenommen und in
seinem Werke nebeneinander gestellt habe. Es wird also
von der Detailuntersuchung abhidngen, welche von den beiden
Annahmen die grossere Wahrscheinlichkeit fiir sich hat,
oder mit anderen Worten, ob die sitdlichen Lykier nur in
den jiingeren Geséingen der Ilias vorkommen, oder bereits
mit den &lteren und &ltesten Gesingen eng verwachsen sind.

Gar keine Lykier kommen vor in dem alten 11. Gesang
und in der Achilleis @ X. Der Fiihrer der nordlichen
Lykier Pandaros spielt eine Hauptrolle in dem Gesang von
der Vereitelung des Biindnisses und in dem Anfang der
Diomedeia, bis er E 296 durch Aineias Speer fillt. Die
sidlichen Lykier und ihre Fiihrer Sarpedon und Glaukos

=
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treffen wir, von dem Katalog abgesehen, znerst in dem
zweiten/Teil der Diomedeia, dann in dem 6. 7. 12. 14. 16.
und 17. Gesang. Sind nun die letztgenannten Gestinge
alle jiingeren Ursprungs oder lassen sich in ihnen die die
Lykier betreffenden Partien als spite Zusitze leicht und
sicher ausscheiden? Das erstere wird kein Verstindiger
behaupten wollen, da namentlich der 4. und 16. Gesang
von dem alten Kern der Ilias unzertrennlich sind. Es fragt
sich daher nur, ob sich aus dem genannten Gesingen die
von den Lykiern handelnden Partien leicht und sicher
ausscheiden lassen.

In 5 426 werden unter den Helden, welche den ver-
wundeten Hektor schiitzend umstehen, neben den Troern
Pulydamas, Aineias und Agenor noch genannt Scorrndwy
T'doyos Aveiwy wai Ihatwog duvuwy. Die Erwihnung
des Glaukos ist auffallend, da derselbe erst kurz zuvor beim
Mauerkampf M 387 schwer verwundet worden war und
spiter II 508 erst durch Apollos wunderkriftiges Eintreten
geheilt werden muss, ehe er seinem gefallenen Gefibrten
Sarpedon Hilfe leisten kann. Der Anstoss ist doppelt gross,
da die Gesinge 5 O mit MM N eng zusammenhingen und
den Mauerkampf zur Voraussetzung haben. Ich finde daher
den Widerspruch unertriiglich uud trete dem Urteil jener
Kritiker bei, die den Vers 426 als spite Interpolation
streichen. ;

In H 13—16 fiihrt der Lykierfiirst Glaukos mit Paris
und Hektor eine giinstige Wendung der Schlacht herbei.
Die bezeichneten Verse siud an und fiir sich untadelig,
aber die ganze Stelle H 8—16 ist nur ein Fiillstiick, be-
stimmt die alten Lieder von der Zusammenkunft Hektors
mit Andromache und vom Zweikampfe Hektors mit Aias
einigermassen zu verkniipfen.

Gewichtiger ist die Rolle, welche die Lykierfiirsten in
anderen Gesingen spielen. Im Mauerkampf M 290—429
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gelingt es dem Sarpedon und Glaukos zuerst Bresche in
die Schiffsmauer zu legen und das siegreiche Eindringen
Hektors vorzubereiten. Die ganze Stelle kann allerdings
glatt ausgeschnitten werden und wurde selbst von einem
der konservativsten Homerforscher, von Nitzsch, Sagen-
poesie S. 284, und nach ihm von Hentze fiir eine spite
Zudichtung erklirt, aber mit der Entfernung derselben
wiirde die Teichomachie zu einem allzukurzen Gesang zu-
sammenschrumpfen, dessen Handlung zu rasch und grad-
linig zum Ziele eilen wiirde. Ich muss daher schon fiir
diesen Gesang die Lykier und ihren Konig Sarpedon in
Anspruch nehmen.

In den 6. Gesang ist die schone Episode vom Zu-
sammentreffen des Diomedes und | Glaukos eingelegt, Z 121
bis 244. Auch diese kann glatt ausgeschnitten werden, ja
es findet sich sogar zu Z 119 in den Scholien die Bemerk-
ung 7 durdij, 0Tt uerani$éaci Tveg dlhayoos Tavrny TV
ototagwy. Aber an keiner Stelle der Ilias hitte die Episode
einen besseren Platz als hier in unserem Gesang, zu dessen
friedlichem Charakter trefflich der unblutige Ausgang des
Zusammentreffens der beiden Helden stimmt. Ausserdem
ist es ganz in der Art des Homer, die zur Ausfihrung
einer Handlung, wie hier des Gangs nach der Stadt, erfor-
derliche Zeit durch Einlegung einer Zwischenepisode auszu-
fiilllen. Ich stimme daber dem Urteil Aristarchs bei, der
die Episode an unserer Stelle beliess und erkenne in der
Ueberlieferung der Scholien nur ein Zeugnis dafiir, dass
unsere Episode auch ofters fiir sich gesungen und an den
Vortrag anderer Lieder angereiht wurde. 23)

Ieh komme zum 5. Gesang, wo Sarpedon zuerst den
Hektor zum Kampfe aneifert, E 471—92, und dann selbst
mit Tlepolemos zum blutigen Streit zusammentrifft, E 627

23) Siehe dariiber meinen Aufsatz ‘Eine besondere Art von Inter-
polationen bei Homeros in Jahrb. f. Phil. 1881 8. 148,
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bis 692. Hier erregt die Erwidhnung der siidlichen Lykier
am meisten Anstoss, weil in desselben Gesanges erstem Teil
der Fihrer der nordlichen Lykier Pandaros die Hauptrolle
spielt und die Verschiedenheit der beiden Lykien in den
Versen 4 91. 103 und E 481 mehr bloss angedeutet als
planmissig durchgefiihrt wird, Denn nicht nur werden die
beiden Linder nur so nebenbei durch zufillige Erwihnung
der sie durchstromenden Fliisse Aisepos und Xauthos von
einander unterschieden, es wird auch in anderen Versen,
wie 4 197, 207, E 173, 645, so von Lykiern gesprochen,
als ob es nur ein Land Lykien gebe. Diese Vermengung
der beiden Lykien in einem und demselben Gesang muss
von vornherein Anstoss erregen. Des Weiteren ist es auf-
fillig, dass im 12. Gesang beim Mauerkampf gar keine
Riicksicht auf die schwere, fast todliche Verwundung des
Sarpedon in unserem Gesang genommen wird, so dass der
Konig, der in E 683 wie ein Sterbender kaum mehr ein
schwaches Wort hervorzubringen vermag, den itberndchsten
Tag mit voller Manneskraft gegen die Mauer anstiirmt, als
sei ihm zuvor nicht das Geringste begegnet. Sieht das
nicht so aus, als ob jene ganze Episode vom Kampfe des
Tlepolemos und Sarpedon erst durch jingere Zudichtung in
den 5. Gesang gebracht worden sei? Aber auch der Rhodier
Tlepolemos erregt, wie wir oben S. 161 sahen, einigen Ver-
dacht, da sonst nirgends in der Ilias die Rhodier eine Rolle
spielen und iiberhaupt die asiatischen Kolonien der Griechen
aus der alten Sage ausgeschlossen waren. Endlich ist auch
die Weise, wie der Lykierfiirst Sarpedon eingefiihrt wird,
im hohen Grade anstossig. Die Kriegsgott Ares hatte sich
selbst in den Kampf gemischt und mit kriftigen Worten
die Sohne des Priamos zum mutigen Kampfe angefeuert;
auch erregen seine Worte den Mut eines jeden, aber vor-
wirts gebt nichts, bevor nicht erst Sarpedon den Hektor
mit vorwurfsvollen, vielfach an Glaukos Rede in P 140 ff.
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erinnernden Worten in den Kampf treibt. Streicht man
aber die Rede des Sarpedon und lisst nach Gieseke's Vor-
schlag 2¢) mit einer kleinen Aenderung gleich Vers 493 auf
470 folgen

T b , n ’ \ . ¢ ’
wg Elmwy WTEuve uévog wxal Juuov Exagrov”

b -
“Extwe o (avtiza & vulgo) 3§ Cyéwy avv Tevyeow akvo youale

so geht alles gut zusammen. Nach allem dem komme auch
ich zu dem Schluss, dass entweder in der alten Diomedeia
die Lykier ganz fehlten, oder dass zwei Diomedeslieder, das
eine mit den siidlichen (E 471—909), das andere mit den
nordlichen Lykiern (E 1—417) in unserem 5. Gesang mit
einander verschmolzen sind.

Enger mit dem ganzen Gesang verwachsen sind die
Lykier in der Patrokleia, wo insbesondere der Sieg des
Patroklos iiber den Gottersohn Sarpedon uns sehr schon
den Helden des Gesangs vor seinem Tode noch einmal in
dem ganzen Glanze seines Ruhmes erscheinen ldsst. Aber
trotzdem mochte man schon von vornherein vermuten, dass
auch der Patrokleia urspriinglich die Lykier und Sarpedon
abgegangen seien, Denn einerseits setzt die Achilleis eine
Patrokleia voraus, so dass es notwendig schon in der alten,
einfacheren Ilias ein Lied von Patroklos Thaten und Tod
gegeben haben muss, anderseits kennt die alte Achilleis
Y 381 — X so wenig wie die iibrigen Biicher der alten
Ilias die Lykier am Xanthos. Aber auch eine nidhere Be-
trachtung der ganzen Episode vom Kampfe Sarpedons und
Patroklos, IT 419—691, erweckt verschiedene Zweifel an ihrer
Urspriinglichkeit. Einmal nimmt sie nicht bloss auf die
jingeren Geséinge vom Maunerkampf wiederholt (ZZ 510

24) Siehe Gieseke, Hom. Forach. 8. 235. Kiéchly's Vorgang,
der gleich von Vers 470 auf Vers 497 iibergeht, gefillt mir weniger,
da der weitere Verlauf der Erzihlung die Erwihnung des Hektor an
unserer Stelle wahrscheinlich macht.
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und 558) Bezug, sondern enthillt auch eine Scene, die Be-
ratung des Zeus und der Here vor dem Kampfe, II 431 ff,,
welche eine offenbare Nachahmung einer Hhnlichen, weit
besser mit der Umgebung zusammenstimmenden Scene in
der Achilleis X 166 — 87 ist. Sodann tritt dieselbe aus
dem Rahmen, in den sie eingezeichnet ist, mehrfach in
storender Weise heraus. Denn nach 7 183 setzte sich Zeus
allein, gesondert von den iibrigen Gottern auf den Gipfel
des Ida, und nach O 79 war Here, nachdem sie den Zeus
iiberlistet hatte, wieder zum Olymp zuriickgekehrt, hier
aber fingt Zeus mit Here ein Gesprich an 77 431 ff., als
ob sie sich beide an demselben Orte befinden, sei es nun
auf dem Ida oder im Olymp, geradeso wie an der ganz
unzweifelhaft interpolierten und schon von den Alten ver-
worfenen Stelle 3 356 —68. Ebenso wird Apollo, den wir
vor und nach der Episode (O 365 und IT 700) auf seinem
Platze bei den Troern und auf dem Thurme der Stadt
treffen, in der Episode, II 666, ohne weiters von Zeus an-
geredet, als ob er mit ihm auf dem Ida weile, von dem er
dann auch in der That (JT 677) zum Schlachtfeld herab-
steigt. Auch stimmt es nicht ganz zusammen, dass Patroklos
II 426 vor dem Kampfe mit Sarpedon vom Wagen zur
Erde springt, und dann wieder das Gleiche nach jener
Kampfesepisode IT 733 thut, ohne dass er inzwischen wieder
den Wagen bestiegen. hiitte. Nimmt dieses alles gegen die
Echtheit, oder richtiger gegen die Urspriinglichkeit der
Episode ein, so kommt noch hinzu, dass, wenn wir sie aus-
schneiden, der Fortgang der Erzihlung gar keine Unter-
brechung erleidet. Denn unmittelbar vor derselben 11 415—8
sendet Patroklos in wildem Minnermord 9 Troer zum Hades,
und ebenso werden am Ende derselben IT 692—97 von
dem ungestiim alles vor sich niederwerfenden Patroklos
9 Troer erlegt. Ich gehe daher iiber Kochly, der bloss
einige in seine Liedertheorie nicht passende Verse ausge-
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worfen hat, hinaus und spreche die ganze Episode der alten
Patrokleia ab. Damit ist aber die Patrokleia noch nicht
ganz von den Lykiern befreit. Aber die Stelle IT 317—29
ldsst sich glatt ausschneiden, und der ganze zweite Teil der
Patrokleia P—= 242 ist so erweitert und iiberarbeitet, dass
man aus demselben den alten Kern nur schwer ausschilen
kann.

Um schliesslich die gewonnenen Resultate zusammen
za fassen, so hat erst ein jiingerer Dichter in die alten
Lieder vom Zorn des Achill die Lykier am Xanthos und
ihre Fiirsten Sarpedon uud Glaukos eingefiigt, dieselben
dann aber auch gleich in dem Mauerkampf eine hervor-
ragende Rolle spielen lassen. Um das Gleichgewicht herzu-
stellen, hat dann derselbe Dichter oder ein anderer auch in
die Schilderung der Kimpfe des ersten Tages 2 Episoden
von den Heldenthaten der lykischen Konige, E 627—98
und Z 119—236, eingelegt und die alte Patrokleia so er-
weitert, dass anch in ihr unter den troischen Helden Sar-
pedon neben Hektor in den Vordergrund der Handlung tritt.
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