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Sogenanntes , Todtenmahl“-Relief mit Inschrift. —
Zur Venus von Milo.
Von A. Furtwiingler.

(Vorgetragen in der philos.-philol. Classe am 1. Mai 1897.)

1. Sog. ,,Todtenmahl‘-Relief mit Inschrift.

Unter den neuen Erwerbungen der Glyptothek des Herrn
Jacobsen in Kopenhagen befindet sich ein sog. ,Todtenmahl®-
Relief mit einer Weihinschrift, die ihm eine ungewdhnliche
Bedeutung verleiht. Mit freundlicher Erlaubnis des Besitzers
sowie im Kinverstiindnis mit dem Herausgeber seiner Antiken-
sammlung Dr. Arndt und der Verlagsanstalt Bruckmann in
Miinchen wird hier wmstehend eine nach Photographie gefertigte
Abbildung des Reliefs mitgeteilt.

Bildwerk und Inschrift lassen in dem Relief mit Bestimmt-
heit eine attische Arbeit des vierten Jahrhunderts vor Chr.
erkennen. Die Darstellung ist eine durchaus typische. Von
links nahen die Stifter des Weithgeschenkes mit dem Gestus
des Anbetens. Is ist ein birtiger Mann, umgeben von zwei
gleich grossen erwachsenen Frauen. Die dariiber stehende In-
schrift lehrt uns ihre Namen kennen: der Mann heisst Olym-
piodoros, die Frauen Aristomache und Theoris, Namen, die
alle auch sonst auf attischen Inschriften, die beiden ersteren
sogar hiiufig vorkommen; das folgende darédecar zeigt, dass
sie alle drei als Stifter der Weihung anzusehen sind. Die in
grosserer Proportion gehaltene Gruppe der verehrten Wesen
folgt ebenfalls dem herkdmmlichen Typus. Zuniichst den
‘Weihenden steht der Knabe Oinochoos, der aus dem Krater
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zu schipfen im Begriffe ist, wiihrend er die Phiale in der
Linken hiilt. s folgt die wie iiblich am Fussende der Kline
sitzende I'rau, die in beiden Hiinden eine Binde oder wahr-
scheinlicher einen Blumenkranz, eine dmodvuic hilt, wie sie
bei den Symposien iiblich war. Das gleiche Motiv kommt
auch auf anderen Exemplaren vor (vgl. Sammlg. Sabouroff,
Sculpt. Einl. S. 34, Anm. 1). Der Mann ist auf der Kline
gelagert; er hat einen biirtigen Kopf von idealem Typus mit
vollem Lockenhaare, die Rechte hiilt die Phiale; die ILinke
aber hat ein ungewdhnliches Attribut: ein grosses Fiillhorn,
aus welchem ein Kuchen hervorsieht. Vor der Kline steht wie
iiblich die Trapeza, mit flachen und spitzen Kuchen (nvpauides)
bedeckt. Ks ist, wie man richtig bemerkt hat (v. Fritze in
Athen. Mitth. 1896, S. 349 ff.), der im gewdhnlichen Leben
als devtépa toanela bezeichnete Nachtisch gemeint, der aus
Kuchen und Friichten bestand und zum Symposion serviert
wurde, auf dessen Beginn auch der Oinochoos am Krater deutet.

Den Namen des Dargestellten lehrt uns die Weihinschrift
kennen. Auf die Namen der Weihenden folgt dort avédeoar
A Emireleico Didip =al tfj unrol tod Veod Pidia xai Toyy
“Ayads] 1o Jeod yvvawxi. Der Gelagerte ist also Zeus mit
den Beinamen Epiteleios und Philios. Der erstere ist neu;
allein es kann kein Zweifel sein, dass Epiteleios hier nur den
gewdhnlichen Beinamen Teleios vertritt, unter dem Zeus auch
in Athen Kult genoss. Kine Sesselinschrift des athenischen
Theaters lehrt uns einen Priester des Zeus Teleios kennen
(CIA III 294); das Priestertum war im erblichen Besitze des
Geschlechtes der Buzygen (vgl. Topffer, Attische Genealogie,
S. 146). Zeus Teleios ist (vgl. Preller-Robert, Gr. Myth. 1,
147, 2) der Gott der Ehe, mit Hera Teleia der Beschirmer der
ehelichen Gemeinschaft und ihres Zieles, der Kindererzeugung.
Dem Geschlechte des Buzyges, des iiltesten Pfliigers fiel das
Priestertum dieses Gottes zu, weil der attische Glaube die Ein-
fiihrung des geregelten Ackerbaues und die der geregelten
biirgerlichen Ehe in die engste Verbindung brachte. Zmreleidboes
7@y maidwy hiessen in Athen, wie aus Platon, leg. 6, p. 784 D
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hervorgeht, den Hochzeiten analoge Familienopferfeste, die sich
auf die Kinder, wahrscheinlich deren Geburt bezogen; gewiss
galten sie vor allem dem Zeus Epiteleios oder Teleios.)
Bekannt ist der zweite Beiname des Zeus der Inschrift,
Philios. Auch Zeus Philios hatte einen Priester mit Theater-
sitz in Athen (CIA IIT 285). Von seinem Kulte in der Stadt
zeugt ein am Nymphenhiigel gefundenes Votivrelief mit der
Inschrift “Foarioral Ad Dlie avédeoav ép° Hynolov &oyovros
(324[3 v. Chr.), CIA II 1330. Das fragmenticrte Relief (in
Photographie beim athenischen Institut, Athen, Varia 30) zeigt
den Zeus Philios im gewdhnlichen Zeustypus thronend, in der
Linken mit der Schale; unter dem Throne der Adler. Das
Opfertier aber ist ein Schwein wie bei den unterirdischen
Gottern. Die Vereinsmitglieder, die sich hier als Eranistai
bezeichnen (vgl. Ziebarth, das griechische Vereinswesen S. 135),
werden dem Zeus Philios als Beschiitzer des den Verein zu-
sammenhaltenden Bandes, der gilia, das Opfer und Weihge-
schenk dargebracht haben. Wie populiir der Zeus Philios als
Beschiitzer der Freundschaft in Athen war, lehren Stellen der
Komiker, wo ») zov @Pidiov geschworen oder der Gott zum
Zeugen angerufen wird (Pherekrates, Meineke 2, 293; Menander,
Mein. 4, 85). Besonders interessant ist aber ecine Stelle des
Komikers Diodoros (Mein. 3, 543-—545), wo der Zeus Philios
in humoristischer Weise als Erfinder des wagaoireiy geschildert
wird. Zeus Philios, so heisst es hier, ist ja anerkanntermassen
der grisste von allen Gottern; wo der nun irgendwo in einem
Hause, nicht nur des Reichen, auch des Armen, eine ordentlich
hergerichtete Kline und eine wohlbesetzte Trapeza davor be-
merkt, da geht er hinein, legt sich nieder, schmaust und trinkt
und geht wieder heim ohne was zu zahlen. s ist klar und
man hat es liingst bemerkt (vgl. Deneken, de theoxeniis, p. 25),

1) Bei Hesych wird dmiredelwois mit adiénos erklint, dmreledoar mit
aqprepdoat, dmrelémpa bei Hesych und Suidas als Nachopfer. Bei Josephos,
Ant. Tud. 16, 2, 4 werden télaia ddpara und dmrélsiar edyal zusammen
als die dem Gotte der Juden gebiihrenden Ehren genannt (fillschlich hat
man gemeint reu@r adror dxi relelus sdyais statt émrelelacs lesen zu miissen).
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dass diese ergotzliche Ausfiihrung einen populiren Kultushrauch
in Athen zur Grundlage haben muss: Arm und Reich verehrte
den Zeus Philios in den Hiusern durch Lektisternien, d. h.
indem man ihm Kline und Trapeza hinsetzte. Dies war offenbar
so recht ein hiiuslicher attischer Kult, obwohl derselbe Kult-
gebrauch in Athen auch bei einem Staatsfeste des Zeus, und
zwar des Heilsgottes, Zeus Soter bezeugt ist (CIA II 305).
Das Herrichten von Kline und Trapeza war aber nur im Kulte
derjenigen Gitter iiblich, die einen mehr oder weniger chthoni-
schen Charakter hatten und deren Kult deshalb dem Seelen-
kulte nahe blieb (vgl. Samml. Sabouroff, Sculpt. Einl. S. 26.
29. 30; Milchhofer im Jahrb. d. Inst. 1887, S. 31).

Das ernste religiose Bild, das der Travestie des I omikers
zu Grunde liegt, der Zeus Philios, der sich in einem Hause
auf der Kline niedergelassen, die man fiir ihn hergerichtet,
und der von dem Speisetisch und Krater geniesst, die man
ihm hingestellt — dies Bild stellt unser Relief dar. War der
Zeus Philios ein hiiuslicher Gott, der die Bande bheschiitzte,
welche die Familie zusammenhielten, so verstehen wir, dass er
hier mit dem Epiteleios kombiniert erscheint. Das Fiillhorn,
das ihm das Relief gibt, ist ein Attribut, das er mit Pluton
und mit dem Agathos Daimon (vgl. Schone, Griech. Rel. 108 ;
Samml. Sabouroff, Taf. 27; Athen. Mittheil. 1891, S. 25) teilt ;
es charakterisiert ihn als den Gott, der Fiille und Segen spendet.
Sein chthonischer Charakter aber, der auch in diesem Attribute
sich offenbart, und sein damit wieder zusammenhiingender Cha-
rakter als Heilgott wird noch besonders deutlich durch das,
was wir {iber seinen Kultus im Piriius wissen.

Am stlichen Ufer des Zeahafens gegen den Munichia-
Hiigel hin hat man zu verschiedenen Zeiten Funde gemacht,
die, wie sich allmiihlich gezeigt hat, einem grossen Asklepios-
Heiligtume angehérten, in welchem aber eine ganze Anzahl
verwandter Gottheiten mit verehrt wurde. Von Asklepios-
statuen riihrten mehrere Torse her (Aeltior 1888, S. 132 ff),
vor Allem ein sehr schiner mit Kopf, der Athen. Mitth. 1892,
Taf. 4 abgebildet ist; Wolters (S. 10) weist mit Hilfe der In-

1897. Sitzungsb. d. phil. u. hist. Cl.- 27
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schrift Bull. corr. hell. XTIV, 649 Movriyios *Aoxdymids als den
antiken Namen desselben nach. Eine Stele CEpyu. doy. 1885,
S.87. CLA II 1651), auf welcher ein Priester des Asklepios
genannt ist, enthiilt merkwiirdige Opfervorschriften fiir ver-
schiedene gottliche und diimonische Wesen, Maleates, Apollon,
Hermes, Jaso, Akeso, Panakeia (vgl. Blinkenberg, Asklepios
og hans friimder, 1893, 5. 25 ) und endhch fiir die ,Hunde®
und fiir die ,Jiger®. Wie ich in Sammlung Sabouroft, Sculpt.
Einl. S. 25 bemerkt habe, miissen diese Hunde und Jiger
einen ziemlich populiiren Kult in Attica gehabt haben; denn
sie. werden auch in der kdostlichen Opfervorschrift im Phaon
des Komikers Platon (Meineke 2, 674. 675) erwithnt (xvai 7e
xal xuvyyéraws ganz wie in der Inschrift), wo sie neben Diimonen
des Beischlafs erscheinen, so wie dort neben Heildiimonen. Der
Segen chthonischer Wesen, zu denen sie gehdren, erstreckt
sich eben auch auf jenes Gebiet; unser Ipiteleios und Philios
lehrt dasselbe, nur aus hoherer Sphire. Kben in diesem As-
klepiosheiligtum des Piviitus nun ward auch ein Votivrelief an
Zeus Philios gefunden (Louaios da Didicw, "Loyu. doy. 1885,
S. 90. CIATL1572h) mit einem Reste des Zeus, der mit der
Linken das Scepter aufstiitzt; vor ihm zwei Adoranten. In
derselben Gegend, also aus demselben Heiligtume stammend,
ward schon frither das Relief Schine, Griech. Rel. Nr. 105;
CIA II 1572 gefunden, das Zeus Philios in gewshnlichem Zeus-
typus thronend zeigt und von einer Frau Mynnion geweiht
ist, der im Bilde noch ein Kind beigegeben ist.

Interessanter ist uns aber eine andere Bildungsweise des
Zeus Philios, in welcher er in demselben Asklepios-Heiligbum
erscheint. Er ward niimlich hier ganz wie Asklepios selbst
in Gestalt einer grossen Schlange gebildet und verehrt. Kine
ganze Reihe von Votivplatten aus diesem Heiligtume, alle wie
es schdint aus dem vierten Jahrhundert, die zu verschiedenen
Zeiten gefunden und weit zerstreut worden sind, stellt nichts
anderes als eine grosse Schlange in Relief dar, zu welcher nur
zuweilen ein Adorant gefiigt ist. Manche der Platten waren
ohne Inschrift, andere waren durch die Inschrift dem Asklepios
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geweiht (Dragatsis erwithnt zwei solche Loy . doy. 1885, S. 90);
andere aber dem Zeus Philios (zwel erwithnt Dragatsis deltior
1888, S. 135; das eine auch CIA IV, 2, 1572¢).

Indes wieder andere dieser Schlangenreliefs der 'unde im
Heiligtum des Munichischen Asklepios!) und zwar die grosste
Anzahl derselben war den Inschriften nach einem anderen Zeus,
dem Zeus Meilichios geweiht CEpnu. doy. 1886, 5. 50, 2. 3;
deltiov 1888, S. 135; CIA II, 1578, 15830—1582; dazu noch
Bull. corr. hell. 1883, S. 510, Nr. 9). Ein gewisser Herakleides
weihte sein Schlangenrelief einfach z¢5 Jei (Bull. corr. hell. 1883,
S. 5105 CIA II 1583), womit nach Lage der Umstiinde sowohl
Asklepios als Zeus Philios als Zeus Meilichios gemeint sein konnte;
vermutlich wollte der Wethende selbst keine Entscheidung treffen.

Die Gleichartigkeit des Zeus Philios und des Zeus Mei-
lichios und der chthonische Charakter auch des ersteren ist
durch diese Funde ganz evident geworden, die in erwiinschtester
Weise bestiitigten, was ich frither (in einer Anzeige von Deneken,
de theoxeniis, Deutsche Literatur-Zeitung 1882. S. 1045) ver-
mutet hatte.?)

Doch  jene Gleichartigkeit zeigte sich noch in anderen
Votivhildern aus demselben Heiligtume. Wie der Zeus Philios
so erscheint auch der Meilichios in gewihnlicher menschlicher
Bildung als Zeus auf dem Throne, mit Szepter und Schale;

1) Wachsmuth, Stadt Athen II, 147 hat richtig den Zeus Philios
den im Asklepiosheiligtum verehrten Wesen angereiht, aber wohl irrig
S. 146 eine getrennte Kultstiitte des Meilichios angenommen. Die Fund-
berichte weisen fiir alle diese Reliefs auf dieselbe Oertlichkeit, wie denn
schon ihre vollige Gleichartigkeit dafiiv spricht, dass sie aus einem
Heiligtume stammen. Milchhofer, Karten von Attika 1, S. 60 glaubte
die Felsnischen noch zu erkennen, aus denen die Reliefs stammen. Diese
Felswand wird zu dem Heiligtume des Asklepios gehort haben. — Ob
von hier auch das Relief in Athen, Nationalmus. Nr. 1407 stammt, wo
hinter dem auf einen Stock gelehuten Gotte eine riesige Schlange von
gleicher Hohe gebildet ist? Das Opfertier ist ein Schaf.

2) Die nahe Beriithrung des Philios und des Meilichios heben auch
Milchhofer, Karten von Attika 1, 60 und Topffer, Att. Genealogie, 1889,
S. 250, 2 hervor.

27%
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so auf dem Relief jenes Fundortes im Bull. corr. hell. 1883,
pl. 18; CTA TII, 1579. Besonders interessant ist das von Dra-
gatsis in der ’Eoyu. doy. 1886, S. 49 beschriebene Relief (CTA 1T
1579D), wo Zeus Meilichios ebenfalls thronend erscheint, aber
im der Linken ein grosses Horn triigt: es ist das Fiillhorn,
das wir als Attribut des Philios auf unserem neuen Relief
lkennen lernten, das fichte Attribut der chthonischen Segens-
gottheit und des Agathos Daimon, dem Zeus Philios und Mei-
lichios vollig gleichartig sind. Kin Votivrelief aus Thespii
(Athen. Mittheil. 1891, S. 25) stellt den durch die Inschrift
als Agathos Daimon bezeichneten Gott ganz im Typus des
Zeus dar; sogar der Adler ist neben den Thron gestellt; die
Rechte hillt das Szepter, die Linke aber das grosse Fiillhorn.
Das Opfertier, das dem Meilichios auf jenem Votive aus dem
Piriius von einer Familie, von Mann, Frau und Kindern dar-
gebracht wird, ist ein Schwein, also wieder jenes selbe Opfer-
tier der Unterweltlichen, das wir schon bei Zeus Philios fanden.
Durch Xenophon (Anab. 7, 8, 3) wissen wir, dass es alter viiter-
licher Brauch in Athen war, dem Zcus Meilichios das Opfer-
schwein ganz zu verbrennen : natiirlich, weil er einer der Unter-
irdischen ist, in deren Kultus die Vernichtung des Opferticres
herkémmlich war, welche die urspriingliche Idee des Opfers
am reinsten ausdriickt. Wir diirfen jetzt denselben Kultge-
braych auch fiir Zeus Philios annehmen.

Das Asklepiosheiligtum im Piriius ist nicht das einzige,
in dem wir den Zeus Philios verehrt finden; auch im Hieron
des Asklepios bei Epidauros hat sich eine Weihinschrift an
ihn gefunden, die allerdings spiiterer Zeit angehort (CEonu.
aoy. 1883, S. 31, 12).

Es ist nun klar, dass der Name Philios ganz in dieselbe
Reihe gehort wie Meilichios?!): er ist nichts als einer der

1) Zum Meilichios vgl. noch Samml. Sabouroff, Sec. Einl. S. 22;
Rohde, Psyche S. 249, 1; Toptler, Att. Geneal. S. 248 ff.; Kumanudes
Eonu. aoy. 1889, S. 51 ff.; M. Mayer in Roschers Lexikon II 1519.
Phonikischen Ursprung anzunehmen, wie Foucart gewollt hatte, fehlt
jede Berechtigung.
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Schmeichel- und Kosenamen, die man den gefiirchteten Unter-
irdischen gab, um ja ihre gute milde freundliche wohlwollende
Seite zu betonen; man hoffte, dass sie dann nur von dieser
ihrer segenspendenden Kraft Gebrauch machen wiirden (vgl.
Samml. Sabouroff, Sc. Einl. S. 19 f.; Rohde, Psyche S. 192).
Ein anderer gleichartiger Zeus ausserhalb Attikas ist der Zeus
Eubuleus (vgl. Kern in Athen. Mitth. 1891, S. 10).

Alle chthonischen Gotter und Heroen sind auch mehr oder
weniger Heildiimonen; so kommt es, dass wir Zeus Philios
und Zeus Meilichios im Heiligtum des munichischen Asklepios,
mit welchem sie auch die gemeinsame Schlangengestalt ver-
band, verehrt finden. Xs ist schade, dass der Fundort unseres
Reliefs nicht nither bekannt ist; méglicherweise stammt es aus
eben diesem Heiligbtum, das mit Votiven offenbar so reich aus-
gestattet war.

Nachdem wir das Wesen des Zeus Philios und Epiteleios
nither kennen gelernt, verstehen wir ohne weiteres, dass fiir
sein Votivhild hier das Schema des sog. ,Todtenmahles® ver-
wendet wurde. Denn dies war eben ein hesonders beliebter
charakteristischer Bildtypus fiir alle chthonischen Gottheiten
und Heroen mit Beziehung auf den Gebrauch von Kline und
Trapeza in ihrem Kulte. Ueber den Ursprung, Bedeutung und
Verwendung des Typus darf ich auf meine ausfithrlichen Dar-
legungen in Sammlung Sabouroff, Sculpt. Einl. S. 26 ff. verweisen.

Das neue Relief fiigt sich vortrefflich in den dort dar-
gelegten Zusammenhang. s stellt sich als neues gesichertes
Beispiel neben die dort S. 29 f. (vgl. auch Deneken in Roschers
Lexikon I, 2378) gesammelten Stiicke mit Weihinschriften an
Gottheiten. Ferner sei hier noch einmal daran erinnert, dass
sich mehrere Votivreliefs dieses Typus ohne Inschrift im stiidti-
schen Asklepieion zu Athen (a. a. O. S. 30, A. 2), ferner im
Heiligtum des Amynos ebenda (A. Korte, Athen. Mitth. 1896,
S. 290, 2) und im Awmphiaraeion zu Oropos wie in dem zu
Rhamnus gefunden haben. Sie kinnen Asklepios, Amynos,
Amphiaraos oder auch Zeus als Philios oder Meilichios darstellen
doch, wie sie auch hiessen, thr Wesen war das gleiche.
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Die oben in einem Heiligtum des Asklepios nachgewiesene
Verehrung des Zeus Philios, der, wie wir sahen, auch im sog.
Todtenmahltypus dargestellt werden konnte, wirft ein neues Licht
auf das lingst bekannte kleine Votivrelief, wo Asklepios und
Hygicia in ihrem gewthnlichen Typus stehend und daneben
ein zweites Gotterpaar im ,Todtenmahl*-Typus erscheint (vel.
Samml. Sabouroff, Sc. Kinl. S.29. 30, A. 1).

Zu diesem Typus gehort aber als integrierender Bestand-
teil die Frau; denn die chthonischen Gottheiten wurden in der
Regel als Paar von Gott und Gottin verehrt, wozu die Wurzel
im Kulte des Ahnenpaares lag; vgl. Samml. Sabourof, Se. Kinl.
S. 22, wo an die Paare Pluton Persephone, ¢ deds und 1 ded
in Eleusis, Neleus Basile, Dionysos Basilinna in Athen, Kly-
menos Chthonia, Trophonios Herkyna und endlich das spiiter
diese iilteren Paare zuriickdriingende Paar Isis Sarapis erinnert
ist. In all diesen Beispielen ist der Name der weiblichen Figur
von anderem Stamme als der der miinnlichen, was durch die
von Usener, Gotternamen S. 35 ff. nachgewiesene Tendenz seinc
Erklirung findet, wonach die entwickelte griechische Religion
die urspriinglichen geschlechtlichen Gegenstiicke in den Namen
unterdriickte. Tine Ausnahme bildet das durch eine thespische
Inschrift bezeugte chthonische Paar des Zeus Meilichos und der
Meiliche (Samml. Sabouroff’ a. a. O.; Usener a. a. 0. 36). Hier
ist die Meiliche offenbar aus dem noch adjektivisch empfundenen
Meilichos entwickelt (vgl. die deol ueddiyior zu Myonia Paus. 10,
38, 8 mit niichtlichen Ileischopfern, die vernichtet sein mussten,
bevor die Sonne aufging). Ganz analog ist es, wenn in der In-
schrift auf unserem Relief zu dem Philios eine Philia tritt.
Von der Philia als Wesen eines Kultes wissen wir nichts; nur
als bakchische Nymphe ist sie aus Diodor (5, 52) und von
einer attischen Vase (Wiener Vorlegebliitter Serie E, 11) be-
kannt. Unsere Inschrift ist ein in der griechischen Religion sel-
tenes Zeugnis begrifflicher Gotterbildung. Indes der Weihende
hat doch nicht gewagt, die Philia als die eigentliche Genossin
des Zeus Philios in dem Relief zu bezeichnen; er machte sie
nur zu seiner Mutter; dagegen hat er als seine Gatbtin — und
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diese ist dem herrschenden Brauche nach ohne Zweifel in der
sitzenden Frau des Reliethildes zu sehen — die Agathe Tyche
genannt. Diese war eine in Athen populire Figur des Kultus,
die in der Stadt wie im Pirviius Temene hatte (vgl. Wachsmuth,
Stadt Athen S. 148). Sie war gewihnlich Genossin des Agathos
Daimon, passte aber natiirlich ebensogut zu einem anderen
miinnlichen Gotte des gleichen chthonischen und Segen spen-
denden Wesens, als welchen wir den Zeus Philios kennen ge-
lernt haben. Auf die durch ein thespisches Relief bezeugte
Gleichheit des chthonischen Zeus und des Agathos Daimon
ward oben schon hingewiesen (S. 408). Interessant ist auch,
dass im Asklepieion zu Pergamon Agathe Tyche und Agathos
Daimon verehrt wurden, wie aus Aristides 1, 276 hervor-
geht.  Auch im Asklepieion des Piriius mag Agathe Tyche
verehrt und dort leicht mit Zeus Philios vereint worden
sein.  Mit dem IKulte des Heilgottes Trophonios war gleich-
falls der von Agathe Tyche und Agathos Daimon verbunden
(Paus. 9, 39, 5).

Ganz einzig steht dic Inschrift unseres Reliefs wohl durch
die Freiheit da, mit der sie ecinen grossen Gott mit Mutter und
Gemahlin ausstattet, die doch offenbar als solche nicht allgemein
anerkannt waren. Is war aber zuniichst nur die Konsequenz
des hier fiir den Zeus Philios gewithlten Bildtypus, dass ihm
eine Frau heigegeben werden musste, die sonst vermutlich gar
keine wesentliche Rolle in dem Kulte spielte.

Die Votive an den Philios und Meilichios Im piriiischen
Asklepicion sind den Inschriften nach besonders von Frauen
gestiftet worden. Auch als Stifter unseres Reliefs nennen sich
zwel Frauen neben einem Manne. Sie wenden sich an einen
Haus-, BEhe- und Segensgott. Dass diesem hier die Liebe
als Mutter, das gute Gliick als Gattin zugeteilt sind, wird
immer ein besonders schoner Zug von attischer Frommig-
keit bleihen.

Manchem wird bei der Philia unserer Inschrift wohl schon
die ,Paideia“ eingefallen sein, deren Name Robert auf einem
vielbesprochenen Relief im Piriius las, das ebenfalls dem sog.
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Todtenmahltypus angehért.) Schuchhardt hat statt dessen
allerdings ,Paralia® gelesen. Allein Roberts Lesung schien
mir vor dem Originale die wahrscheinlichere; die Zerstérung
ist aber zu stark, um volle Sicherheit zu erzielen. Ganz sicher
ist nur das, dass Robert Recht hatte, wenn er die Inschriften
als eine bedeutend spiitere Zuthat zu dem Relief erkliirte.
Dartiber kann bei Niemandem, der attische Inschriften und
attischen Reliefstil kennt, auch nur der geringste Zweifel sein.
Es ist erstaunlich, dass Schuchhardt eben dies in Abrede stellen
wollte. Das Relief gehort nach den untriiglichen Anzeichen
seiner Arbeit in die letzten Dezennien des finften Jahrhunderts
oder allerspiitestens in den ersten Anfang des vierten und ist
als eine aus Kuripides’ Zeit stammende authentische Darstellung
tragischer Schauspieler mit Masken ja besonders interessant.
Die schlechte Inschrift ist ein paar Jahrhunderte spiiter. Sie
kann fiir die urspriingliche Bedeutung der Figuren nicht mass-
gebend sein.  Der kraftvolle Jiingling mit dem ganz kurzen
Haare kann auch in phidiasischer Zeit kaum Dionysos bedeutet
haben, obwohl der Gott damals mit relativ kurzem, indes doch
voller lockigem Haare gebildet ward (vgl. Meisterwerke d.
griech. Plastik S. 249); es wird urspriinglich ein lokaler Heros
und seine Genossin gemeint gewesen sein; man kinnte an
Paralos denken, der ein Heilighum im Piriius hatte (Wachs-
muth, Stadt Athen II, 149) und dem sich eine Paralia wohl
gesellen konnte, wobei dann Schuchhardt doch das Urspriing-
liche getroffen hiitte. Die Beziehung des heroischen Paares
zu den dionysischen Spielen wiire als eine ganz lokale und
zufiillige zu denken.

Ich habe in den bisherigen Betrachtungen jener Anschau-
ung keinerlei Erwiihnung gethan, welche in der Reliefklasse,

1) Athen. Mitth. 1882, Taf. 14; S. 389. Samml. Sabouroff, Sec.
Einl. S. 81, Anm. 7. Hermes 1887, 336 (Robert). Athen. Mitth. 1888,
221 (Schuchhardt). Reisch, Weihgeschenke S. 23 f. Wachsmuth, Stadt
Athen II, 149, 1. Deneken in Roschers Lexikon I, 2573 ff. Jahrbuch
d. Inst. 1896, S. 104 (Maass). Athen. Mitth. 1896, S. 362 (v. Fritze).
Dieterich, Pulcinella S. 197 f. 200.
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zu welcher das hier veroffentlichte Stiick gehort, statt chthoni-
scher Gottheiten und Heroen vielmehr Verstorbene dargestellt
sah, ja sie zu den Grabdenkmiilern rechnete. Denn dieser Irr-
tum ist lingst widerlegt (vgl. Samml. Sabouroff, Sc. Eml
S. 29 ff. und Milchhéfer im Jahrb. 4. Inst. 1887, S. 25 ff.),
wenn er auch freilich noch in manchen neueren und neuesten
Arbeiten nachklingt. So in dem jiingst erschienenen Aufsatz
Athen. Mittheil. 1896, S. 347 ff., v. Fritze, ,Zu den griechi-
schen Todtenmahl-Reliefs“, in welchem wirklich immer noch
von dem ,Todten* die Rede ist, der auf diesen Reliefs dar-
gestellt sein soll, ja wo gar schliesslich behauptet wird (S. 355),
diese Reliefs fielen ,nicht aus dem Rahmen der anderen Grah-
darstellungen heraus®, die Frau und der Oinochoosknabe seien
die iiberlebenden Familienmitglieder! s ist seltsam, dass der-
gleichen mnoch jetzt gesagt werden kann; vielleicht wirkten
dabel indes die Unterschriften mit, die den aus der Sabouroft-
schen Sammlung stammenden Stiicken dieser Reliefklasse im
Berliner Museum unter Kekule von Stradonitz’ Leitung gegeben
worden sind, und die sie bis in die neueste Zeit, vielleicht
jetzt noch, als ,Grabreliefs® bezeichneten — als ecin betriiben-
des Zeichen der Unwissenheit ihres Urhebers.

Die Moglichkeit, die ich in Samml. Sabouroff, a. a. O.
S. 29 ff. und Milchhofer a. a. O. S. 26 noch offen liessen, dass
Reliefs dieser Klasse als Votive auch in Grabbezirken als den
Heiligtiimern der Todten aufgestellt worden wiiren, hat sich
meines Wissens auch seitdem durch keinen einzigen Fund be-
wahrheitet. Dagegen haben sich die Beispiele gemehrt, wo
diese Reliefs in Heiligthtimern chthonischer Heilgitter gefunden
worden sind (Amphiaraos, Amynos, Asklepios); jene Moglich-
keit verliert damit immer mehr an Wahrscheinlichkeit: nicht
nur sind diese Reliefs sicher niemals Grabdenkmiiler gewesen,
es waren solche wahrscheinlich auch als Votive niemals an
menschlichen Grabstiitten aufgestellt; sie werden alle aus den
Heiligtiimern der Heroen und chthonischen Gottheiten stammen.

Die Namen derer, denen sie geweiht waren, schwankten
i bunter Manchfaltigkeit, je nach den &rtlichen Bedingungen.
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Aber fest war der ihnen zu Grunde liegende Begriff eines
milden heilenden segenspendenden Wesens der Unterwelt, das
man durch Aufstellen von Kline und Trapeza ehrte. Und
ebenso fest war der kiinstlerische Typus, der dies Wesen im
Genusse des thm vom Kultus Gebotenen zeigt und ihm die
Gattin und den Mundschenk zur Bedienung heigab. In diesen
festen Rahmen gefiigt zeigt unser neues Relief selbst die Ge-
stalt des hochsten griechischen Gottes, des Zeus.

2. Zur Venus von Milo.

In der Frage iiber die Venus von Milo spielt eine Zeich-
nung eine Rolle, die Voutier als ,éleve de premier classe* an
Bord der Estafette vor der Verschiffung der Figur auf Melos
selbst gemacht hat und die bei Ravaisson, la Vénus de Milo,
Mém. de VAcad des inscr. Bd. 34, 1, 1892, pl. II reproduziert
ist (danach umstehend, die Hermen wegen der Schrift etwas
vergrossert, die Venus verklemmert.) Ich habe die Kyitik dieser
Zeichnung in meiner Abhandlung {iher die Venus von Milo
mit dem Satze geschlossen (Meisterwerke S. 613): , Voutier's
Zeichnung ist also nur als Zeugnis fiir die Auffindung der
Kiinstlerinschrift mit der Statue zusammen zu benutzen; seine
Zusammensetzungen von Inschriften und Hermen sind willkiir-
liche Kombinationen.“ Dieses Resultat hat neuerdings eine treff-
liche Bestiitigung gefunden, die es iiber jeden Zweifel erhebt.

Und zwar durch eine gute Beobachtung von Salomon
Reinach, deren richtige Bedeutung dieser allerdings nicht er-
kannt hat.

In verschiedenen Artikeln in der Zeitschritt La Chronique
des Arts (1897, p. 16 ff, 24 £, 42 ff.) und — mit verschie-
denen wichtigen Modifikationen — in The Nation, March 25,
1897, p. 222 hat Salomon Reinach zuniichst in sorgfiiltiger
exakter Darlegung die absolute Wertlosigkeit der angeblichen
durch alle populiiren Bliitter gegangenen neuen die Venus von
Milo hetreffenden Enthiillungen des Herrn von Trogoft erwicsen.
Dann aber kommt Sal. Reinach auf die Zeichnung Voutiers.
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Diese gibt die Venus-Statue noch unzusammengesetzt, den Ober-
und den Unterkorper getrennt. Daneben zwei Hermen, die
mit in den Louvre kamen, zugleich mit einer dritten, die nach-
triiglich gefunden sein muss (vgl. Meisterwerke S. 614, Anm. 2;
616). TUnter die beiden Hermen zeichnet Voutier niedere
Plinthen mit Inschriften. Die eine der Inschriften ist die
bekannte mit dem Namen des Kiinstlers von Antiochien, die,
wie ich in meiner Abhandlung bewiesen zu haben glaube, zur
Venus-Statue gehorte.  Voutiers Zeichnung ist wichtig als
Beweis dafiir, dass die Inschrift wirklich mit der Statue zu-
sammen gefunden ist (vgl. Meisterw. S. 612). Voutier zeichnet
ganz richtig die eigentiimliche spitz zulaufende schriige An-
schlussfliiche am linken Ende der Inschrift, die durch Debays
Zeichnung derselben bezeugt ist. Diese schriige Anschluss-
fliiche ist vollig unsinnig und unerklirlich an dem Sockel einer
alleinstehenden Herme (ganz abgesehen davon, dass eine so
stattliche ausfiihrliche Kiinstlerinschrift an der Basis ciner so
unbedeutenden kleinen dekorativ fliichtigen Herme ohne jede
Analogie wiire). Aber eine genau zu jener passende schriige
Anschlussfliiche besitzt die Plinthe der Venusstatue an ihrem
rechten Inde! Diese Abschriigung der Venus-Plinthe hat
Voutier in seiner Zeichnung weggelassen und die Plinthe ,ganz
willkiirlich ergiinzt, indem er sie in Gestalt eines vollkommenen
Rechteckes ringsherum fithrte“ (Meisterw. S. 612). Ich habe
daraus schon a. a. O. geschlossen, dass hiernach die Zusammen-
setzung der einen Herme mit jener Inschrift in Voutiers Zeich-
nung nicht die Spur von Glaubwiirdigkeit beanspruchen kann.

Es kommt nun als Bestiitigung die Zeichnung der zweiten
Herme hinzu. Auch unter diese setzt Voutier eine Inschrift-
basis. Weder Ravaisson noch ich haben die Inschrift, die
sinnlos schien, zu lesen versucht. Es ist das Verdienst von
Sal. Reinach, sie entziffert zu haben. Er gibt an, dass er
dazu eine Photographie der Originalzeichnung Voutiers benutzt
habe und dass Ravaissons Publikation nicht genau sei (Chro-
nique des arts 1897, p. 26). Dagegen muss ich letztere aber
i Schutz nehmen; ich lese auf Ravaissons Tafel mit der Loupe
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genau dieselben Buchstaben, die Reinach gibt; nur am Schlusse
noch ein wenig, eine Hasta und ein Punkt, mehr, niimlich
EoAQPIZAZ - AAIZIETPATOZI - Reinach liest die In-
schrift mit Hilfe eines Hinweises Hiller von Giirtringens ohne
Zoweifel richtig Oleodwoidas daorodrov. Hiller von Giirtringen
verwies niimlich auf die Inschrift einer ebenfalls von Melos
stammenden Statuenbasis mit @eodwoidas Aaorodro Iocedar,
die offenbar dieselbe Person nennt. Wahrscheinlich war auch
in Voutiers Inschrift der Genetiv des Vaternamens mit ¢ statt
oY geschrieben und das Z|. der Voutierschen Abschrift ge-
hort zu einem dritten auf den Vatersnamen folgenden Worte
(das Z wohl verlesen). Jedenfalls zeigt aber die Form des von
Voutier gezeichneten — sonst ganz verschollenen — Inschrift-
stiicks, dass es nicht vollstiindig ist, sondern sich einst nach
rechts wie nach links fortsetzte. An der vorderen Kante ist
ein vorspringendes Profil gezeichnet, das um die Nebenseiten
nicht umbiegt, sondern an den Enden vorne abbricht. Es ist
das Gezeichnete also nur das Bruchstiick eines grisseren Posta-
mentes und zwar ein Stiick des oberen Teiles mit dem oben
abschliessenden Profil. Dass dieses Stiick ganz unmdoglich
jemals die Basis der Herme gebildet haben kann, als welche
es Voutier zeichnet, ist evident und ist von mir schon a. a. O.
S. 612 f. bemerkt worden. Durch die Lesung der Inschrift
wird es vollends bestiitigt.

Der Theodoridas der Sohn des Daistratos niimlich ist, wie
jene andere im Museum zu Athen erhaltene Inschrift von Melos
(Bull. corr. hell. II p. 522; Kabbadias, é9v. pove. No. 237) durch
ihre Schriftformen lehrt, ein Mann der ersten Hiilfte des vierten
Jahrhunderts. Auch die Form der niederen Basis mit ihrem
einfachen Kymation oben und unten ist dieser Zeit angemessen.
Das Voutier'sche Bruchstiick ist nun ebenso zu datieren. Damit
wird aber bestitigh, was wir oben schon bemerkten: dieses
Basisfragment kann unmioglich zu der Herme gehort haben,
unter die es Voutier zeichnet. Die zwei Inschriftstiicke, die
Voutier mit den beiden Hermen vereinigt, haben nicht nur
ganz verschiedene Form, sondern gehorten ganz verschiedenen
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Zeiten an. Die Hermen selbst sind in Marmor und Arbeit
und m den Hauptverhiiltnissen so iibereinstimmend, dass sie
nur als gleichzeitig angesehen werden kinnen ; sie sind jeden-
falls spiiter als Theodoridas. Vgl. Meisterw. S. 616 £. Auf die
Kombination der zwei Inschriftstiicke mit den zwei Hermen
ward Voutier offenbar durch die Kinlassungen gefiihrt, welche
beide Fragmente auf ihrer oberen I'liche zeigten. Fiir das
mit der Antiochener-Inschrift ist cine solche Kinlassung durch
Debay’s Zeichnung bezeugt, bei der Theodoridas-Basis wird
die Annahme eciner ihnlichen Einlassung durch die Analogie
des anderen Theodoridas-Postamentes in Athen bestiitight, auf
dem sich eine ovale Einlassung fiir eine Statue befindet.

Die Statue, die jetzt im Athenischen Museum auf jener
Basis eingelassen ist, der Torso cines Mannes im Mantel, ist
indes nicht die urspriingliche. Die Basis lag ohne Statue ,au vieux
port*, wo ihre Inschritt 1877 kopiert wurde (Bull. corr. hell. 1T
p. 922); die Statue muss erst spiiter zugetiigt worden sein, als
ein Teil des an dem Klima genannten Orte gemachten Statuen-
fundes mit dem grossen Poseidon nach Athen verkauft ward.
In Athen sah und skizzierte ich mir die*Statue mit der Basis
zuerst 1882; die Figur schien mir dem grossen Poseidon gleich-
zeitig, withrend die Inschrift auf wesentlich iiltere Zeit weist
und, wie oben bemerkt, in die erste Hiilfte des 4. Jahrhunderts
zu setzen ist. Den grossen Poseidon michte Sal. Reinach gern
in Verbindung mit Theodoridas bringen, da dieser nach der
Inschrift in Athen dem Poseidon eine Statue gestiftet hat.
Allein in dem Poseidonheiligtum zu Melos hat es natiirlich
auch Stiftungen aus ganz verschiedenen Zeiten gegeben. Der
Poseidon ist nun aber, wenn man nicht allen kunstgeschicht-
lichen Thatsachen widersprechen will, unmdiglich in die Zeit
vor Alexander zu datieren, wie auch allgemein angenommen
ist (nur Reinach michte ihn seiner Voraussetzung zu liebe in
die Zeit des Theodoridas setzen).!) Der Poseidon ist nun aber

1) Ueber das Original, das dem Poseidon zu Grunde liegt, haben

neuerdings Schiff und Arndt in Arndt-Bruckmann’s Einzelverkauf Nr. 737
einige Vermutungen geiiussert. Zum Apoll von Belvedere sehe ich gar
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ferner durch die Technik der Marmorarbeit und Details im
Gewande der Venus iiberaus verwandt.

Auf die Datierung dieser zielt auch Reinach. Der fromme
Wunsch, die Venus von Milo in die Zeiten des Phidias oder
des Praxiteles setzen zu diirfen, ist in Paris immer noch leben-
dig. Reinach hoffte zuerst, in der von ihm gelesenen Theo-
doridas-Inschrift unter der IHerme bei Voutier einen Anhalt
fiir jene Datierung zu finden; allein dem stand die andere
Herme mit der Inschrift des Antiocheners, die nach 280 v. Chr.
fallen muss, entgegen. So will er nun die Hermen, von denen
die eine vor 350, die andere nach 280 entstanden sei (! er hat
die Originale im Louvre wohl kaum betrachtet!) ganz von der
“Venus trennen und diese frei, jenem frommen Wunsche folgend,
der Schule des Phidias zuschreiben (The Nation a. a. O.).

Die Basis der Ausfilhrungen Reinachs ist ein Dblinder
Glaube an die Richtigkeit der Voutierschen Zeichnung, der
keiner kritischen KErwiigung Raum geben will. Jede niihere
Ueberlegung muss aber zu dem Resultate fithren, dass die Inschrift-
stiicke nicht zu den Hermen gehort haben konnen und von
Voutier mit derselben freien Willkiir an die Hermen angefiigt
gezeichnet worden sind, wie er die Plinthe der Venus selbst
ergiinzt und als volles Rechteck wicdergegeben hat. Die Lesung
der Theodoridas-Inschrift, die wir Reinach verdanken, hat uns

keine Beziehung, wohl aber zu einer Zeusstatue, deren beste Kopie das
Relief im Louvre, catal. sommaire Nr. 1365, Photogr. Giraudon Nr. 1015
ist. Das Original mochte ich Lysipp zuschreiben. Das melische Relief
Einzelverk. Nr. 737 steht dieser Statue nither als dem melischen Poseidon,
der nicht linkes sondern rechtes Standbein und etwas anders angeord-
netes Gewand hat. Jenes melische Relief ist tibrigens, wie Ross, Insel-
reisen III, 5 natiirlich richtig hemerkt hat, ein Grabrelief, und zwar von
ganz gewdhnlich hellenistischem Typus mit dem Verstorbenen in hero-
ischer Grosse und dem kleinen Sklavenknaben daneben, der die typische
Bewegung der Sklaven auf diesen Grabreliefs macht und den Kopf auf
die rechte Hand stiitzt. Ich verstehe nicht, wie Schiff und Arndt diese
Figur fiir einen Adoranten ansehen und das Relief fir ein Votiv halten
konnten! Analoge hellenistische Grabreliefs sind ja gar nicht selten
(vgl. z B. Clarac pl. 155, 269).
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nur cine neue Bestiitigung dafiir gegeben. Der einzige Aus-
weg fiir Reinach wiire, anzunehmen, nur die Theodoridas-Basis
sei fremd und die andere mit der Antiochener-Inschrift sei zu-
gehorig.  Allein wenn Voutier bei der einen Herme willkiir-
lich kombiniert hat, so ist es um seine Fides geschehen und
wenn wir sehen, dass das Antiochener-Fragment wegen seiner
schriigen Anschlussfliiche, die den Augenzeugen zufolge evident
an die entsprechende Anschlussfliiche der Venus angepasst haben
muss (Meisterw. S. 603), zur Basis der Venus gehort hat und
doch die kleine Herme fraglos unter den hoch erhobenen Arm
der Gottin nicht passt (wie sich jeder an Tarrals Ergiinzung
iiberzeugen kann), so diifen wir die Zeichnung des Voutier,
der durch die andere Hermenzeichnung und auch schon durch
die Zeichnung der Venusplinthe die Glaubwiirdigkeit verloren
hat, natiitlich nicht zur Basis einer Restauration der Statue
nehmen. TIir diese sche ich nach wie vor keinen anderen
Weg, als den ich in meiner fritheren Abhandlung (Meisterw.
S. 618 ff., mit verschiedenen Zusittzen und Verbesserungen in
der englischen Ausgabe Masterpicces p. 378 ff.) cingeschlagen
habe.



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Sitzungsberichte der philosophisch-philologische und
historische Klasse der Bayerischen Akademie der Wissenschaften Miinchen

Jahr/Year: 1897
Band/Volume: 1897-1

Autor(en)/Author(s): Furtwangler Adolf

Artikel/Article: Sogenanntes "Todtenmahl" - Relief mit Inschrift 401-420


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21113
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=56499
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=374222

