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Qeit den frihesten Zeiten der Renaissance sind wir gewohnt
das grofRe byzantinische Worter- und Sachenlexikon, welches
Lipsius einmal treffend als ein ,pecus aurei velleris* bezeichnet
hat, das Lexikon des Suidas zu nennen. Auch in den neuesten
Handbichernl wird es unter diesem Verfassernamen aufgefiuhrt
und, was schwerer wiegt, die neue Ausgabe des Lexikons, welche
soeben ihrer Vollendung entgegengeht, tragt, wie alle friheren,
den Namen des Suidas auf dem Titelblatt.2

Obgleich man des oOfteren an der Richtigkeit des Verfasser-
namens Suidas gezweifelt hat, hat man das Lexikon doch immer
wieder so betitelt. Die Neuherausgeberin hat zwar ebenfalls auf
die Schwierigkeiten hingewiesen, welche sich aus der Uberliefe-
rung ergeben,3sich aber dennoch entschlossen, den Namen Suidas
beizubehalten, weil sie noch der Meinung war, daR jedenfalls
eine Einzelpersonlichkeit als Verfasser in Frage komme, welche
entweder Suidas oder Sudas geheillen haben misse. An diesem
Punkte hat vor kurzem P. Maas die Forschung entscheidend
weitergefihrt, indem er4 darauf hinwies, dal3 die beste und &l-
teste Uberlieferung das Werk als A EotSa bezeichnet und die
Namensform Suidas mit groRer Wahrscheinlichkeit nur eine ge-
lehrte Erfindung des bekannten byzantinischen Philologen Eusta-
thios aus der zweiten Hélfte des 12. Jahrhunderts sei.

Von dieser neugewonnenen Erkenntnis aus sind nun in neue-
ster Zeit verschiedene Deutungen der Bezeichnung Suda ver-
sucht worden. Zunachst hat P. Maas selbst den Vorschlag ge-
macht anzunehmen, daR der Titel aus dem Lateinischen Uber-
nommen sei und ,schwitze/“ bedeute, ahnlich wie ein neuzeit-

1 K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Litteratur2, Minchen
1897, S. 563 und oOfter; W. Christ -W. v. Schmid - O. Stéhlin, Geschichte der
griech. Literatur 11, 26 (1924), S. 1091 f.; Artikel Suidas in Pauly-Wissowa-
Krolls Realenz. d. kl. Altertumswiss. I, 7 (1931) 675-718 von A. Adler, im
folgenden zitiert: Adler, Suidas.

2 Suidae Lexicon ed. A. Adler, Pars | sqq., Leipzig, Teubner 1928 ff.

3 Adler, Suidas 678.

4 In seinem ebenso kurzen wie inhaltsreichen Aufsatze: Der Titel des
Suidas, Byz. Zeitschrift 32 (1932) 1.
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licherer Titel Vademecum gebildet worden ist.l Sodann hatJ.Saj-
dak2 den Titel von einem Sanskritwort suvidya = ,vollkom-
mene, gehaufte Erkenntnis® abzuleiten und die Einfihrung dieses
Titels fiir das byzantinische Lexikon aus der Berihrung der by-
zantinischen mit der orientalischen Kultur wahrend des 10.Jahr-
hunderts heraus zu erkléren versucht. In einer Kritik dieses Ver-
suches im Byzantion 8 (1933) 770 A. 13teilt H. Grégoire - ohne
ablehnend oder zustimmend Stellung zu nehmen -eine Vermutung
seines Mitarbeiters M. R.Sulzberger mit, nach der in Suda(s)
eine Art Akrostichis des Titels Zuvaywyr ovoudtwv OO SI0QOPWY
avdpwv cogwv (1) oder Zuvaywyr] OVOPOOTIKAC UANG Si’ dA@afriTtou
versteckt sei.

Beginnen wir in umgekehrt zeitlicher Reihenfolge mit der
Kritik der neuesten Aufstellungen. Zunéchst ist die Vermutung
Sulzbergers vollig phantastisch. Mittels der Akrostichis haben
- gerade umgekehrt - bei den Byzantinern manche Dichter ihren
Namen in ihren Dichtungen zugleich versteckt und gesichert,
indem sie die einzelnen Buchstaben der Namensform hinterein-
ander als Anfangsbuchstaben der Strophen oder auch Verszeilen
dieser Gedichte wahlten; dagegen ist das Zusammenziehen der
Anfangsbuchstaben von Amter- und Vereinsbezeichnungen zu
unschdnen Neubildungen eine Unart, welche allein unserer heu-
tigen Zeit Vorbehalten blieb und sich jedenfalls bei den Byzan-
tinern nirgends findet; man denkt mit Schrecken daran, wie
unsere mittelalterliche Literaturgeschichte aussehen muRte, wenn
wir jeden anonymen Buchtitel in solcher Weise auflésen wollten
- jeder naturlich nach seinem persénlichen Geschmack. Ganz
unannehmbar ist jedoch auch der Vorschlag Sajdaks, die Be-
zeichnung Suda aus dem Sanskrit abzuleiten.4 Ein Sanskrittitel

1 Ebenda. - Im Mittellateinischen kennen wir fir ein Schulbuch den
Titel Sfiaradorsum (10. Jh.), den Titel Vademecum z. B. fur ein Werk des
Johannes de Rupescissa (um 1350). Freundlicher Hinweis des Herrn Koll.
P.Lehmann, der mir versichert, dall die Mode solcher Buchtitel (vgl.
unten S. 23 f.) im Westen im allgemeinen nicht vor dem 12./13. Jh. auftritt.

2 J. Sajdak, Liber Sudae. Poznanskie Towarzystwo Przyaziol Nauk, Prace
Komisji Filolog., Tom 7, Seszyt 4 (1934) 249-272.

3 Sajdak hatte seine Vermutung schon in seiner Literatura Bizantinska
(1933) 723 geéulert.

4 Vgl. die Kritik von P. Maas, Byz. Zeitschr. 35 (1935) 155 f.
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fur ein griechisches oder byzantinisches Werk stiinde einmal vol-
lig ohne Beispiel da. Es fehlt ferner jeglicher verniinftige Grund,
weshalb eine ausschlie3lich aus griechischen Quellen zusammen-
getragene Kompilation mit einem Titel aus dem Sanskrit ver-
sehen worden sein sollte, und es ist endlich nicht zu erweisen, dal3
sich die Gelehrten des 10. Jahrhunderts irgendeinmal mit dem
Studium des Sanskrit beschaftigt hatten.l Dabei steht dahin, ob
die Ableitung von aou(i)8a aus suvidya, welche Sajdak a. a. O.
S. 263 als Beitrag seines Kollegen A. Smieszek einfihrt, einer
Prufung der lautlichen Substitution standhalten wirde.

Aber auch gegen den Vorschlag von P. Maas: Suda =
~Schwitze“, dem ich anfanglich mangels einer anderen, einleuch-
tenderen Erklarung zugestimmt habe, erheben sich gewichtige
Bedenken. Vor allem gelingt es auch hier nicht, fur die Bezeich-
nung eines byzantinischen Buches durch den Imperativ eines
Verbums auch nur eine einzige Analogie beizubringen. Wenn P.
Maas auf ,leva“ in de caerim. 239, 24 und 394, 18 hinweist, so
ist zu bemerken, daR3 dieser Imperativ an den bezeichneten Stellen
seine verbale Funktion als Imperativ (,erhebe dich!*) beibehalten
hat und einer der zahlreichen Reste lateinischer Formelsprache
ist, welche in den byzantinischen Zeremonien bekanntlich be-
sonders lange fortleben. Es ist ferner zu bemerken, dal3 das Wort
stets in der Akzentuierung X3 erscheint, wéhrend a008a immer
Barytonon ist, in den besten Hss im Nominativ und Akkusativ

1 Wenn Sajdak sich S. 261 f. auf die angeblich besonders engen Kultur-
beziehungen der Byzantiner mit dem Orient wahrend des 10. Jahrh. beruft
und als Gewdhrsmann K. Dieterich, Geschichte der byzantinischen und neu-
griechischen Literatur (1902) 90 ins Feld fuhrt, so Ubersieht er, dal solche
Beziehungen damals héchstens mit den unmittelbaren Nachbarvélkern, den
Arabern, Armeniern und Syrern, bestanden haben und daf es sich bei der
Bemerkung Dieterichs um die Ubernahme des Stoffes volkstiimlicher E r-
zahlungen handelte, der Gbrigens, soviel wir wissen, auch niemals direkt,
sondern durch die Vermittlung der genannten Vdélker zu den Byzantinern
gelangt ist. Von da bis zum bloRRen Verstdndnis eines einzigen Sanskrit-
wortes ist ein unendlich weiter Weg, den die Byzantiner - jedenfalls da-
mals - nicht beschritten haben. Zu der Frage nach dem Wege, welchen die
orientalischen Erzédhlungen vom Orient nach Byzanz genommen haben,
vgl. zuletzt den Aufsatz von P. Peeters, La premiere traduction latine de
Barlaam et Joasaph et son original grec, Analecta Bollandiana 49 (1931)
276-312.
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ogovda und govdav (als Properispomena);l man wirde ferner bei
Substantivierung eines Imperativs den Artikel To erwarten, wéah-
rend die Hss bei couda stets den Artikel des Femininums anwen-
den. Endlich ist einzuwenden, dal® suda = schwitze zwar unter
Umstanden fir die Grammatik eines Schulers, der darin ,,im
SchweilRe seines Angesichtes* studiert, sinngemafl wére, nicht
aber flr dieses Lexikon, das seiner ganzen Anlage nach nicht zum
Studium, sondern, etwa unserem heutigen Konversationslexikon
entsprechend, zum Nachschlagen bestimmt war.2Und auch hier
mufl3 man sich fragen, warum fir ein ausschliel3lich aus griechi-
schen Quellen zusammengestelltes Werk von griechischen Ver-
fassern gerade ein lateinischer Imperativ als Titel gewahlt wor-
den sein sollte.

Wir werden uns also nach einer anderen Deutung des Titels
Suda umsehen mussen. Bevor wir dazu (bergehen, soll kurz
nochmals die Uberlieferungsgrundlage3 dargelegt werden. 'H
Zo0da ist als Titel des Werkes auf das beste bezeugt. Die beste
und alteste Hs, der Cod. Paris. 2625 (Al),4 bietet auf dem Titel-
blatt in Unziale + 'H SOTAA +, wobei 1} colda auRRer durch die
Schreibung in Unziale auch noch (nach der Art unzahliger Buch-
titel in byzantinischen Handschriften) durch die einschlieBenden
Kreuze eindeutig als Titel des Werkes gekennzeichnet ist. In
der Mitte des 12. Jahrhunderts wird das Werk von Stephanos in
seinen Scholien zu Aristoteles zitiert: év 1Y) Zo06a.5 Diese bis dahin
offenbar einheitliche Uberlieferung wird sodann auch im Westen

1 Aus diesem Grunde ist es auch unmadglich, eine (an sich recht unwahr-
scheinliche) Ellipse etwa in der Weise anzunehmen: 1} (BifAog tod) Xoida,
wie denn auch die Mdglichkeit eines Personennamens Sudas damit Uber-
haupt ausscheidet.

2 Im Gegensatz zu den zahlreichen Glossenlexika, die es gab, war das
Suidaslexikon das erste Unternehmen, welches ,Wdrter und Sachen” in
gleichem MaRe zu berlcksichtigen bestrebt war. Au3er den rein gramma-
tischen und semasiologischen Erklarungen finden wir vielfach lange Aus-
zlige aus Historikern usw. eingefugt; vgl. Adler, Suidas 680 und 700 ff.

3 Vgl. Adler, Suidas 675 ff. und die Einleitung zu ihrer Ausgabe; Sajdak,
Liber Suda 4 f.; 20 f.

4 Vgl. Adler, Suidas 675 und die Tafel.

5 Adler, Suidas 678; Maas, Titel des S., aaO. 1. Die Stelle ist: Comm. in
Aristotelem gr. X X1, 2, 285, 18.
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weitergefuhrt, wo das Werk, wie Sajdak! gezeigt hat, im 13.-
15. Jahrhundert stets als ,Liber Suda“, ,Liber qui grece vocatur
Suda“, ,Liber qui grece dicitur Suda“, einmal als ,Liber de
Suda“ bezeichnet wird. Auch der eine Zweig der spéteren grie-
chischen Hss setzt diese einheitliche Uberlieferung fort; so steht
im Paris, gr. 2622 (s.-XI11l), im Paris, gr. 2623 (s. XV) und im
Vatic. gr. 1296 (a. 1205) im Prooimion des Buches der Satz: To
pév Tapov PBiBAiov Zou da, oi 8¢ cuvtaduevol TolTo AvdPEC ToQoi,
den der Cod. Laur. 55, 1 (a. 1422) zusammengezogen hat in: Bi-
BAiov Aé€ewv Zo0da cuvtaxB-év mapd do@dpwy copwy. Endliph hat
der Cod. Vatic. gr. 881 (a. 1434), der am Anfange des ganzen
Werkes schon ein Schwanken aufweist (s. ndchsten Abschnitt),
vor dem Beginn des zweiten Teiles des Werkes noch: twv Zo0da 10
deutepov.2 Man sieht also, daB es bis in die Mitte des 15. Jahr-
hunderts hinein eine einheitliche Uberlieferung des Titels 1} Zoida
gegeben hat, welche zugleich die alteste und beste ist und jeden-
falls vor die zweite Halfte des 12. Jahrhunderts zurtckreicht.
Demgegeniber taucht die Form Suidas, als Personenname
gefalRt, zuerst in den Homerscholien des Eustathios auf (1175),
wo 0 Zouidag zehnmal zitiert wird.3 In der Tat weist der Cod.
Marc. 448 (s. XI1), den P. Maas jungst als eine von Eustathios
selbst geschriebene Suidas-Hs erwiesen hat,4 vor dem zweiten
Teile des Textes, an der einzigen Stelle, wo der Titel des Werkes
erscheint (das Titelblatt ist leider heillos beschadigt), die oben
zum Cod. Vatic. gr. 88!l noch in einheitlicher Form zitierte Bemer-
kung schon in folgender schwankenden Fassung auf: Twv Zo0da
N Zovida 10 debtepov.6 Ahnlich heilt es dann im Vatic. gr. 881,
wie schon erwahnt, im Prooimion: 10 pév mopov PiBAiov Zovda A
Jouida . .., wahrend der Cod. Bruxell. 59 (11281) (a. 1475) als
Titel nur mehr Zovidag aufweist.6 Michael Apostolis nennt sodann

1 Sajdak, Liber Suda 258; Sajdak vermutet S. 259 Robert Grosseteste als
Ubersetzer.

2 Vgl. die Ubersicht bei Sajdak, Liber Suda 252.

3 E. Schwabe, Aelii Dionysii et Pausaniae atticistarum fragmenta, 1890,
S. 16; Cohn, Art. Eustathios in Pauly-Wissowa-Krolls Realenz. d. kl. Alter-
tumswiss. 6 (1909) 1481; Sajdak, Liber Suda 255 (Zusammenstellung).

4 P. Maas, Eustathios als Konjekturalkritiker, Byz. Zeitschrift 35 (1935)
307. 5 Vgl. Ausgabe von A. Adler, Pars 111, S. 432.

6 Vgl. Sajdak, Liber Suda 252 f.
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im 15. Jahrhundert das Lexikon schon ebenfalls ausschliel3lich
‘ETupoAoyikdv tou Zouida, und ebenso wird es dort genannt, wo
das sog. Etymologicum Magnum und das sog. Etymologicum
Genuinum dem vermeintlichen ,groBen Grammatiker* Suidas
zugeschrieben werden. Von da an war das Glick dieses in der
Retorte gezeugten Lexikographen Suidas gemacht: in allen
Druckausgaben vom 16. Jahrhundert bis auf den heutigen Tag
wird das Lexikon ohne Schwanken als das Werk eines Suidas
bezeichnet.1

Es geht aus dieser Zusammenstellung klar hervor, dal3 der
Titel des Werkes urspriinglich i Zo0da hie3 und der Verfasser-
name Suidas auf der gelehrten Konjektur eines Mannes beruht,
dem jener Titel AnstoR erregte oder der ihn nicht verstand und
fur verderbt hielt. Man wird dann aber nicht fehlgehen, wenn
man, was zuerst P. Maas vorgeschlagen hat,2 Eustathios fur
diese Konjektur verantwortlich macht. Wie wir gesehen haben,
taucht der Name Suidas zuerst in der von Eustathios selbst ge-
schriebenen Hs Marc. 448, zunachst als Wahlform, auf; in seinem
Homerkommentar ist bereits eine sichere Entscheidung zugunsten
von Suidas getroffen: Suidas wird als Verfassername vielfach
zitiert. Schon P. Maas hat darauf hingewiesen, daf} eine solche
Konjektur dem Eustathios wohl zuzutrauen sei, da er gegen un-
hellenische Schriftstellernamen (und fur einen solchen hielt er
offenbar Zo0da als Genetiv von Zoudacg) eine starke Abneigung
hatte.3 Auch da, wo Eustathios uber Sitten und Gebréuche des
Volkes berichtet, zeigt sich seine tiefe Abneigung gegen das
AKpATWCG PapPapov, und er andert und hellenisiert auch da un-
bedenklich die von ihm berichteten volkstimlichen Elemente.4
Da wir anderseits wissen, dal® Eustathios einen wiederholt in den
Apollonios-Rhodios-Scholien sowie bei Hesychios und Stepha-
nos von Byzanz zitierten Suidas, Verfasser von ©ggooAikd, kannte
und in seinen Homerscholien zitierte (zum { der Odyssee: 1554;
vgl. FHG [Mdller] 11, 464, fr. 2), so durfen wir, da zwischen der
richtigen Zitierung des urspringlichen Zo0da bei Stephanos

1 Vgl. Sajdak, ebenda 267 ff.

2 Titel des Suidas, Byz. Zeitschr. 32 (1932) 1.

3 Ebenda, Anm. 3.

4 Ph. Kukules, in Epeteris Hetaireias Byz. Spudon 1 (1924) 27.
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(Mitte des 12. Jahrhunderts)l und der Abfassung der Homer-
scholien des Eustathios (1175) ein anderer Grammatiker, dem
man solche Konjekturen irgendwie Zutrauen kénnte, nicht nach-
zuweisen ist,2 mit hohem Wahrscheinlichkeitsgrade den Eusta-
thios fur die folgenreiche Anderung der Bezeichnung des Lexi-
kons und fur die Schépfung des Lexikographen-Phantoms Suidas
verantwortlich machen. Nur ein Punkt bleibt dabei vorlaufig
dunkel: warum hat Eustathios an dem Titel, der doch zur Zeit
der Abfassung des Lexikons allgemein verstandlich gewesen sein
muf3, Anstol3 genommen? Wir kommen auf diese Frage noch
zurick.

Wie der bisherige Gang der Untersuchung gezeigt hat, mul3
jedenfalls fur uns, wie P. Maas mit Recht gefordert hat, die am
besten bezeugte Form \] EodSa Ausgangspunkt der weiteren
Forschung nach dem wahren Titel des Lexikons sein. Die letzten
Bedonken werden dann schwinden, wenn es gelingt, diesem
Titel eine Uberzeugende Deutung zu geben. Dafl} die bisherigen
Versuche hierzu nicht geeignet sind, durfte die obige kritische
Untersuchung gezeigt haben. Ein vierter Versuch soll, wie ich
hoffe, mit besserem Erfolg, im folgenden unternommen werden.
Er wird angestellt auf Grund der nachstliegenden Deutung, die

1 Siehe oben S. 6.

2 Man konnte die Frage aufwerfen, ob Suidas als Name eines byzanti-
nischen Grammatikers nicht dennoch mdoglich wére. Schon P. Maas hat
dies, Byz. Zeitschr. 32 (1932) 1, fur hochst fraglich gehalten; man wird es
glatt verneinen dirfen. Der Name ist seiner Bildung nach ganz unbyzan-
tinisch. Es ist zwar im Altertum ein Kunstler Soidas bekannt, dessen Name
im Thessalischen Suidas ergeben haben kann (vgl. E. Schwyzer, Griech.
Grammatik |, 1934, 184), wie auch der obengenannte Name des hellenisti-
schen Historikers offenbar ein dialektisch gebildeter Name eines Thessaliers
ist; der Name ist jedoch in unserem zahlreichen byzantinischen Namen-
material auch nicht ein einziges Mal zu finden. Dagegen nennt eine ara-
bische Quelle, der Historiker Ibn Nuweiri, zum Jahre 816/17 einen Kon-
stantinos Suda als Strategos von Sizilien (A. Vasiliev, Byzance €'t les Arabes,
T. I: La dynastie d’Amorium, éd. frang. prép. par H. Grégoire, M. Canard,
C. Nallino, E. Honigmann, Cl. Backvis, Bruxelles 1935, S. 379); doch ist an
dieser Stelle wohl die gesamte Wiedergabe des Namens unsicher (vgl. ebenda
S. 67, A. 1), und es bleibt aus dem oben S. 6 A. 1 angegebenen Grunde
immer unmdglich, das aoliSa unseres Titels als Genetiv eines Personennamens
zu fassen.
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bisher vielleicht nur deshalb nicht verfolgt worden ist,1 weil sie
infolge mangelhafter Angaben unserer lexikalischen Hilfsmittel
wenig aussichtsreich erschien. Unsere Lexika und sonstigen se-
masiologischen Verzeichnisse geben fir croCSa (cousstov) die Be-
deutung ,Graben“ ;2 in der Tat bedeutet das Wort heute im le-
bendigen Neugriechisch ,Graben” (hauptsidchlich mit schmut-
zigem Wasser geflillter Graben) oder auch enger ,Durchgang
zwischen Hausern“ .3 Gehen wir aber der etymologischen Wurzel
und der Bedeutungsentwicklung dieses Wortes naher nach, so
ergibt sich, wenigstens fur die Zeit vor der Abfassung des Suidas-
lexikons (2. Hélfte des 10. Jahrhunderts), ein ganz anderes Bild.

Obgleich oolSa zuerst im Griechischen begegnet,4 ist es ganz
zweifellos ein Wort lateinischen Ursprungs, und zwar stammt es
aus der Umwelt des Soldatentums. Es gehort zu jener sehr grofl3en
Zahl lateinischer Fachausdriicke, welche in der Kaiserzeit in das
Griechische ilbernommen worden sind,5 und ist nicht das einzige,
welches trotz zweifellos lateinischer Herkunft friher in griechi-

1 J. Sajdak fuhrt 254 A. 2 eine Deutung eines seiner Schuler als ,anspre-
chend“ an, welche mit der meinigen den Ausgangspunkt (,,co0da = vallus*®
[?]) gemein hat, von Sajdak jedoch nicht verfolgt wird.

2 Ducange, Gloss. ad script. mediae et inf. graecitatis gibt s. v. (S. 1408):
,,00000, Fossa, sed proprie Fossa sudibus munita, qua castra muniri so-
lent.“ - Sophocles, Greek Lexicon verzeichnet: ,,0000a the Latin sudes = xd&-
pag, palisade.” - G. Meyer, Neugriech. Studien Ill: Die lateinischen Lehn-
worte im Neugriechischen, Wien 1895, S. 62: ,,000da fern. ,Graben™ (mit
Belegen aus dem Neugriech.) ,,... schon byzantinisch als ,mit Pfahlen befestig-
ter Grabenl. Lat. ,sudis' Pfahl.“ - M. Triantaphyllides, Die Lehnwdorter der
mittelgriechischen Vulgérliteratur (1909) interpretiert: ,,Palisade, Graben*,
ohne Belege anzufiihren; das Wort ist nach ihm im modernen Griechisch
noch lebendig (vgl. S. 131 und 115).

3 MeydAn EAANvIKN 'EykukAomaideia 22 (1933) 118 s. v.

4 Der mit seinen Belegen bis in den Anfang des 7. Jahrhunderts reichende
Thesaurus Linguae Latinae, dessen Direktion mir freundlichst Einblick in
das Zettelmaterial gewahrte, weist fr suda nur einen einzigen Beleg auf
(Vegetius, Mulomedicina Il, 86, 4:177, 7), der sich jedoch bei ndherem Zu-
sehen als eine wenig glickliche Konjektur des Herausgebers Lommatzsch
erweist (es ist an der Stelle nach Chir. zu lesen: in sudibus).

5 Vgl. daruber zuletzt H. Zilliacus, Zum Kampf der Weltsprachen im
ostromischen Reich, Helsingfors 1935, S. 131 ff. und das alphabetische Ver-
zeichnis S. 171 ff., das freilich um zahlreiche Belege zu vermehren waére;
vgl. meine Besprechung des Buches in Byz. Zeitschr. 36 (1936) 108 ff.
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sehen als in lateinischen Quellen belegbar ist. Der Wortbildung
nach zahlt es zu den sogenannten Rickbildungen,! die sich ge-
rade in der Soldatensprache einer besonderen Beliebtheit erfreut
zu haben scheinen. Wie die schon élteren Bildungen pugna aus
pugnare, praeda aus praedare, lucta aus luctari abgeleitet sind
(und zwar Uber das Verbaladjektiv pugnatum, praedatum usw.),
so bildet die spatere Soldatensprache vig(i)la (gr. BiyAa) aus
vigilare (ByAebewv). *roga (Sold, gr. poya) aus rogare (poyelew),2
tenta (Zelt) (gr. Tévda)3 aus tentare, vielleicht auch *signa (Narbe)
(gr. aiyva)4daus signare ,zeichnen*“ ; schlie3lich missa (Entlassung)
aus missare (gr. pioevewv) wie collecta (Sammlung) aus collec-
taress In gleicher Weise muf3 suda zunachst im Lateinischen aus
~sudare® . mit Pfahlen befestigen“ entstanden sein, wozu uns
die Zwischenstufe in der Form sudatum (coudotov) wenigstens
im Griechischen erhalten ist.6

1 Vgl. Stolz-Schmalz-Leumann-Hofmann, Latein. Grammatik5 1928,
S. 196; 203; dazu Meyer-Libke, Gramm, der roman. Sprachen II, S. 447,
speziell F. Brender, Die ricklaufigen Ableitungen im Latein, Baseler Dissert.
1920, S. 37 f. und 41 f. mit zahlreichen Beispielen.

2 Vgl. G. Meyer, Neugr. St. 111, 56 und St. Xanthudides, Ausgabe des
Erotokritos (1915) 685.
3 Vgl. G. Meyer, Neugr. St. 111, 65.

4 Vgl. ebenda 111, 59.

5 Diese beiden in die Kirchensprache Gbergegangenen Wadrter hat zuletzt
in einem ausfuhrlichen Aufsatze F. J. Ddlger-Bonn, Antike und Christen-
tum 4 (1934) 271 mit zahlreichen weiteren Beispielen sprachlich und sach-
lich erlautert.

6Vgl. dieAngaben bei DucangeundSophocles aaO., dazu untenS. 13, A. 2.-
DaRB das Wort suda tatsachlich im Spéatlatein entstanden ist, zeigt die Tat-
sache, daR suda in der Bedeutung ,Befestigungsanlage, Festung“ (nicht
».Graben“!) bei lateinischen Schriftstellern der spateren Jahrhunderte wieder
erscheint, welche das Wort - wenigstens zum Teil - schwerlich erst aus dem
Griechischen tbernommen haben kénnen. So wird suda von dem nach 974
verstorbenen englischen Schriftsteller Ethelw ard wiederholt gebraucht
in seiner Chronica de rebus anglicis; so z. B. ¢. 1 zum Jahre 449 (S. 454, 24
der Ausgabe bei Savile, Script, rer. angl., 1596): in dem Kampfe mit den
Britanniern kam das schlaue Volk der Schotten nicht in Verlegenheit, was
es gegen die drohende Mauer und den tiefen Einschnitt (saltus) der suda
unternehmen solle (es durfte sich wohl um den schottischen Limes der R6-
mer handeln, der ahnlich wie der germanische Limes mit Vorwerken ver-
sehen gewesen sein dirfte). - 1V, 2 (479 Sav.): in dem Burgerkriege in
N orthumberland bringen die Aufstdndischen nicht wenige Centurien (an Ge-
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Die Etymologie des Wortes mul demnach zweifellos in der la-
teinischen Sprache, und zwar in dem Stammworte sudis, gesucht
werden, das in der Militdrsprache ebensowohl den zugespitzten
Pfahl (als Wurfgeschol3) wie den Schanzpfahl bedeutet, den die
Soldaten zur Lagerbefestigung in ihrem Gepadck mitzufihren
hatten.l Als Schanzpfahl diente die sudis dazu, bei der Anlage
einer Feldbefestigung zunéchst den aus dem angelegten Graben
aufgeddmmten Erdaushub durch gleichméRige Einlagerung am
Rutschen zu verhindern, oder, eingerammt, zusammen mit den
auf diesen Erdaushub aufgelegten Rasenstiicken dem Damme
Festigkeit zu verleihen, endlich, um, imVorgelande des Grabens
eingesteckt und mit Flechtwerk verbunden oder in Wolfsgruben
eingesenkt, dem Feinde ein Hindernis fur die Ann&herung zu
bereiten.2 Sudare muf® also zunachst bedeutet haben: ,mittels

folgschaft) auf; sie besuchen die suda, in der sich die Feinde befinden (offen-
bar keinen Graben, sondern ein befestigtes Lager), es kommt zum Kampf.
—I1V, 3 (482, 9 Sav.): im Jahre 897 wird die Danaa Suda (also die suda
der feindlichen D&nen) von den Britanniern zerstort (also ebenfalls kaum ein
Graben, sondern wohl eine starke Befestigung). - Die Annales Barenses
(MGH SS V, 55, 32) berichten zum Jahre 1042, der byzantinische Feldherr
und Usurpator Maniakes sei nach Tarent marschiert, habe dort das ganze
Heer vereinigt und eine suda an dem Tara genannten Orte hersteilen lassen
(leider fehlt dieser Passus in der Parallelversion des Lupus Protospatharius);
auch hier dirfte es sich kaum um einen einfachen Graben handeln. Endlich
meldet die pisanische Chronik (Chron. Pisanum bei Ughelli, Italia Sacra
ed. Coleti X, 94 B) zum Jahre 1155 von einer Stadt, welche nahe der ,kaiser-
lichen Suda“, die Cassaro genannt wird, erbaut war; auch hier handelt es
sich augenscheinlich um eine groRere Befestigungsanlage. - Die Stellen
werden deshalb hier soverhaltnisméfRig ausfihrlich behandelt, um zu zeigen,
daR auch im Lateinischen suda zunachst keineswegs die Bedeutung ,Gra-
ben* angenommen hat, eine Feststellung, welche fur die im folgenden dar-
gelegte griechische Bedeutungsentwicklung nicht unwichtig ist.

1 Dies ergibt sich aus den Belegen des Thesaurus Linguae Latinae; vgl.
vorlaufig die Zusammenstellung fir sudis —Schanzpfahl bei H.Jacoby in:
Saalburgjahrbuch, Bericht des Saalburgmuseums 4 (1913, 1) 55.

2 Die ausfuhrlichste und zugleich anschaulichste Darstellung der rémi-
schen Feldbefestigungsarbeit findet sich in dem in der vor. Anm. genannten
Bericht von H. Jacoby, wo auch dem Schanzpfahl, dem Flechtwerk, dem
Rasenabstich und dem Reisigwerk als Befestigungsmittel die geblUhrende
Aufmerksamkeit zugewendet ist und zahlreiche Belege aus den rdmischen
Schriftstellern der vor- und nachchristlichen Zeit beigebracht sind. Ich darf
im ganzen auf diese Darstellung verweisen und mich begnulgen, hier die auf
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Pfahlen eine Schanze, ein kunstliches Vorwerk hersteilen“, und
der engere Begriff ,Graben“, als bloRBer Erdaushub, kann zu-
néchst in dieser Vorstellung nur eine untergeordnete Nebenrolle
gespielt haben.

Leider lassen uns die byzantinischen Traktate Uber Taktik, in
denen wir Uber den Gebrauch des Wortes couda reichlichen Auf-
schluR zu finden hoffen, unerwarteterweise im Stich. Die Taktik
des Kaisers Herakleios (sog. Ps.-Maurikios oder Ps.-Urbikios)!
aus der ersten Halfte des 7. Jahrhunderts scheint nur einmal die
Form coudatov zu haben, und zwar in ihrem SchluRBkapitel,
welches eine Befestigungsvorschrift des Urbikios aus der Wende
des 4-/5. Jahrhunderts wortlich wiedergibt;2 hier dirfte sich
goudatov in der Tat auf die kurz vorher geschilderte Befestigung
mittels Schanzpfahlen (kavéveq) beziehen, welche dort
(S. 365 ff.) empfohlen wird; sie soll auf einer Breite erfolgen,

S. 68 ein Kapitel abschlieBenden Worte Jacobys zu zitieren: ,Pfahle, Flecht-
werk und Rasenziegel waren die wichtigsten Bestandteile, welche fir den
Bau antiker Befestigungen in Frage kommen.“ Die rdmischen Schriftsteller
merwahnen in der Tat auBerordentlich hdufig die sudes (oder stipites und &hn-
liche synonyme Ausdricke) als Schanzmittel. Die Abbildungen bei Jacoby,
welche Rekonstruktionen der Saalburgbefestigungen darbieten, vermitteln
meine gute Anschauung von der Ausdehnung und Anordnung solcher Pfahl-
schanzen. Fur die byzantinische Zeit vgl. noch H. Grosse, Das romische
Marschlager vom 4.-10. Jahrh., Byz. Zeitschr. 22 (1913) 93.

1 Uber die Zuteilung an Herakleios \'gl. zuletzt E. Darké in Isvestija des
Bulgar. Arch. Inst. 9, | (1935) m .

3 Die Stelle lautet (p. 368,25 ed. Scheffer): Baotayai mamuioocvwv (Zelt-
«aufschlagen), aoxoAial mepi TNV TOVTWV KOTATNEIY, POCCATWY Il COUBATWY EPYO-
oial; dies sind nach Ps.-Maurikios die beschwerlichsten Arbeiten des Feld-
dienstes. - Sonst bedient sich Ps.-Maurikios fur diese Art von Feldbefesti-
gung der Bezeichnung @o6ocoa, z. B. IV, 3: 107/8 Sch.: es soll ein Graben
von 8-10 FuB Tiefe und 50-60 Fufl3 Breite angelegt werden, der mit
dunnen Holzern, Gras und getarnter Erde bedeckt wird; das kann kein
bloRBer Graben, sondern muf} (bei der Breite von etwa 20 m) eine ganze Be-
festigungsanlage sein; vgl. 110, 16 : 100 FulRR Breite. Wichtig ist auch fol-
gende Stelle in 1X, 4 (248/9 Sch.): Man muf} sich, wenn man durch Ver-
schanzung auf Hohen die offene Schlacht vermeiden will, umsehen nach
meinem festen Ort, den man in 10-12 Tagen mit Enpd OAn (d.h. mit nicht
mdurch mortelartige Bindemittel zusammengehaltenem Material) umgeben
und mit wenigen Leuten verteidigen kann. Wenn Stein oder Ziegel vorhan-
den sind, so soll man ein trockenes Gebinde (§npov) auffiihren und es durch
Hdélzer (§0Aa) sicher und durchgangig verbinden. Wenn nur Hélzer vor-
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dal? die Geschosse der Feinde das eigene Heer nicht erreichen
kénnen (368, 25: ot kavoveg Tou TepPI@pPAyUaToc). Auch die Tak-
tika des Kaisers Leon V1.1 aus dem 10. Jahrhundert vermeiden
angstlich den vulgdren Ausdruck o¢o0da, wenn auch in der
Sache gerade aus Leon deutlich ersichtlich ist, daR die rémische
Art der Herstellung von Pfahl- und Reisighindernissen auch
im 10. Jahrhundert noch im Gebrauch war.2 Die Taktika des
Kaisers Konstantinos VIIl. (1025-1028) endlich liegen zeitlich
spater3 als die Abfassung des Suidaslexikons und werden erst
fur die spatere Entwicklung des Begriffes colda von Bedeutung
sein.4

Um so deutlicheren AufschluR geben uns glicklicherweise die
- freilich spéarlichen - Stellen aus den byzantinischen Historiker-
texten, an denen das Wort gebraucht wird. So gleich die alteste
Stelle, welche ausfindig zu machen war, die Erzdhlung des um
629 verfaBten Chronicon Paschale vom Abbruch der Belage-
rung Konstantinopels durch den Chagan der Avaren im Jahre

handen sind, so soll man damit nur eine kleine, nicht eine grofRe Befestigung
abschlieBen. - Vgl. X1, 8,22 (357/8 Sch.): Wenn Zeit ist, ein Lager (@oo-
oatov) aufzuschlagen, so genugt, wenn der Graben ordnungsgeméafl her-
gestellt ist, die FulRangeln (tpiBoAol) ausgelegt sind und entweder ein Bau
(oikodopn) innen erfolgt oder eine Befestigungsanlage (xdpag) mit Holzern
hergestellt ist, die Sicherheit . . . (vgl. u. S. 15, A. 6 SchluR).

1 Vgl. die Ausgabe von Véri, Tom. | und Il (nur die Constit. I-X1V, 38
enthaltend), Budapest 1917 und 1922. Hier muBte fir einige Stellen die
Ausgabe bei Migne PG 107, 669 ff. benutzt werden.

2 Vgl. folgende Stellen aus der Taktik Leons V I.: Const. X1V, 43 (Migne
107, 861 D): @occav Bobeiav €mi OKTW 1 0¢ka TOdAG TO TMAAGTOC £Ti ikovov d1d-
oTNUa OpLEN Kai okemdon TaOTNV EVAOIC AETMTOTG, XOPTW TE KOi XWHOGIV,
®OTE NVwPévny Kai opoiav v emi@dveiav to0 oplypatog sival; dazu X1V, 44
(861 D): éav &¢ T6V dpolov TPOTOV Kai 818 TAAWY TEMNY M EVWV TIG Toinan . . .
oder XV 11, 106 (941 A): €dv 3¢ @oooaTov TOIAGNG fyouy xapoka Kai i Taepw
N oikodopRuatt dxupriong aovto . . . oder XI, 8 (Vari 285): Ei &¢ TIg Kai
EATTIC évavTtia évoxAel, do@aAilecbar 1 oplypacitv (wohl Stichgrében, provis.
Schitzengraben) i maAolg N 0AokARpe ta@p@ (hier wohl = ,Graben-
system*“, vielleicht ,Graben mit Vorwerk"), & Aéyoual @dooa (vgl. S. 13,
A. 2), n TpIBOA0IC ) 0ikodopaig | ML E0AOU N AiBwv R} AAMWE, W duvaaoal
émivonoal. Eine Feldbefestigung nach den Angaben des Leon, insbesondere
mit den Triboloi, gibt Jacoby aaO. S. 65, Abb. 32 wieder.

3 Zum zeitlichen Ansatz vgl. Krumbacher GBL2 636.

4 Vgl. unten S. 20.
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626. Es heildt da:1 ,Er kehrte zu seinem befestigten Heerlager
(poooatov) zurlick, brachte dorthin die Belagerungswerkzeuge
(td payyavikd), die er aufgestellt,2 und das Vorwerk (v coldav),
das er angelegt hatte, und begann die Festungstiirme, die er auf-
gerichtet hatte,3 zu zerstéren; in der Nacht verbrannte er das
Material seines Vorwerks (16 goudatov altol) und die Festungs-
tirme, nahm die Lederiberzige von den Schildkréten4 und zog
ab.“ Es ist klar, daR co(da und coudatov hier nicht einen Graben
bedeuten kénnen. Was der Chagan allein zurtickbringen und ver-
brennen lassen konnte, muf3 im wesentlichen Pfahl- und Holz-
werk gewesen sein, das er in einer weitlaufigen Sicherungsanlage
fir sein Lager hatte einbauen lassen und das er nun, beim eiligen
Ruckzuge, um es nicht als Beute in Feindeshand fallen zu lassen,
verbrennen liel3.

Das zeitlich nachste Zeugnis ist der Bericht des Theophanes
Uber den Feldzug des Kaisers Nikephoros nach Bulgarien vom
Jahre 811. Nikephoros wird von dem Bulgarenfiirsten Krum ver-
nichtend geschlagen und getétet.5 ,Wie er getdtet wurde, hat man
niemals zuverlassig erfahren. Es heil3t, Christen (Byzantiner, seine
eigenen Leute) hatten ihn, nachdem er gefallen war, gesteinigt.
Seine nachste Umgebung kam teils in dem Feuer des Verhaues
(tTw mupi ™G 000daK), teils mit ihm durch das Schwert um.“ Auch
an dieser Stelle kann wieder co(ida nicht einen Graben bedeuten,
wie denn auch Anastasius Bibliothecarius das Wort durch ,val-
lum“ wiedergibt (Il, 330, 13 de Boor); es bedeutet vielmehr
wiederum das Holzwerk der Grenzverschanzung, welches von den
Feinden in Brand gesteckt worden war; hier haben wir glick-
licherweise in einer Parallelquelle eine entscheidende Paraphrase
fir das Wort.6

1 Chron. Pasch, im Bonner Corpus 724/25.

2 Vgl. 719, 22-720, 3.

3 Vgl. 720, 2.

4 Vgl. 719, 22.

5 Theophanes ed. de Boor 491, 27.

6 In der jungst entdeckten ausfuhrlichen Parallelquelle, die der glick-
liche Finder, I. Dujcev, unter dem Titel: Neue biographische Daten zum
Einfall des Nikephoros in Bulgarien im Jahre 811 (bulg.), Spisanie der
Bulg. Akademie der Wiss. 54 (1936) 147-188 (in verbesserter Form ed. B.
Besevliev, Godisnik d. Univ. Sofia, Hist.-philol. Fak. X X 111, 2 [1936] = Bes.)
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Das gleiche Ergebnis liefert die nachste Belegstelle, welche
dann auch in die spateren Kompilationen, vor allem diejenige
des Ps.-Symeon Magistros, nahezu wortlich Gbergegangen ist.!
Es ist der Bericht des Scriptor incertus de Leone uber den
Angriff des Bulgarenfirsten Krum auf Konstantinopel und die
Verteidigung der Stadt durch LeonV. im Jahre 813:2 ,Als der
Kaiser erfahren hatte, dal Krum mit ungeheurer Heeresmacht
und mit gewaltigen Belagerungsmaschinen herannahe, lie er
durch Kundschafter feststellen, dal3 die Gertchte auf Wahrheit
beruhten; dann lieR er unter Heranziehung zahlreicher Volks-
massen und Handwerker eine zweite Mauer aul3erhalb der Bla-
chernenmauer erbauen, nachdem er die breite Suda hatte zu-
sammenhauen lassen (koog).“ Auch hier kann es sich wiederum
unmdoglich um einen Graben handeln, den man ja nicht ,zusam-
menhauen® kann. Leon lieB vielmehr, nachdem er sich Gberzeugt
hatte, daR Krums Rustung in der Tat eine aufllergewdhnlich

herausgegeben hat. Aus diesem Berichte, der ausfiihrlicher ist als der des
Theophanes, erfahren wir zunéchst, dal? der Kaiser Nikephoros, der bis in
die Hauptstadt Krums vorgedrungen war, in seinem Ubermut nicht nur
diese (das berichtet auch Theophanes 490, 26) sondern auch deren
nepikAglopa €k E0Awv ouykelpévwv (Dujoev 149> 62 = BeS. 4, 23) nieder-
brennen lie3; die Vermutung wird nicht unangebracht sein, dal3 es sich bei
dieser Holzkonstruktion um eine Befestigungsanlage, eben eine Suda, han-
delte (vgl. das unten S. 26 A. 3 behandelte mepiteixiopa des Eustathios).
Wir erfahren aber weiterhin, daR die ,Befestigungen aus Holz", welche
Krum wéhrend des Aufenthaltes des Nikephoros in der bulgarischen Haupt-
stadt an den Zu- und Ausgdngen seines Landes anlegen lieB (Theoph. 490,
30-Dujiev 150, 99 = Be8. 5, 10: nooav &¢ oi BoUAyopol @paypov TeEMOIN-
KOTEC @oPepdv kai duadié€odov dAmo EVAWV peydAwv diknv TEIXOUC)
eben jene co0da sind, von welcher Theophanes berichtet, dal} ein Teil der
Begleiter des byzantinischen Kaisers in deren Feuer umkam; Dujiev S. 151,
139 = Beil. 6, 1: oi moTpikiol . . . dool &¢ £d0av dlaQLYEiv Amd TNG Tol TOTAUOL
BAABNG, NABov ewg Tob @paypol, dv kateokebooav oi BoUAyapol, dxupov Svia
Kai Alav dvodie€ddeuToV, Kai pn duvduevol olbv Toi¢ immolg toltov dia-
KOYal . .. év €répolg O¢ TOMOIC TIVEC €vemlploav Tnv @PAKINV Kai dn
KOEVTWV TWV de0p®V Kai cupumeoolong Tng QPAKTNG Emdvwiev o0 oplydatog ...
Wir sehen also, daB die coida des Theophanes eine oikodopny (vgl. Herakleios’
und Leons VI. Taktika in A. 2, S. 14), ein kunstlicher Holzbau in Verbin-
dung mit einem Graben war.

1 Ps.-Symeon im Theoph. Contin. des Bonn. Corp. 618, 2.

2 Scriptor incertus de Leone (im Bonn. Corp. zusammen mit Leo Gramm.)
348, 3-
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starke war, dem Zustand des von Herakleios errichteten Mauer-
stiickes im Norden der Stadtl mifRtrauend, gleich einen neuen
Mauerzug an jener Stelle erbauen, wobei er die Mauer um ein
Stick feindwarts vorriickte; um hinter dieser neuen, vorgescho-
benen Mauer einen brauchbaren Versammlungsraum fir die
Verteidigungstruppen zu schaffen, muf3te natirlich das ,breite
Verhau“, welches vorher der Herakleiosmauer vorgelagert ge-
wesen war, beseitigt2 werden.

Als zeitlich nachste Belegstelle darf die Bezeichnung der be-
festigten Grenze zwischen Byzanz und dem bulgarischen Reiche
durch Skylitzes-Kedrenos angesehen werden, welche dieser
bei der Erzdhlung von dem Besuche der thrakischen Stadte durch
den Kaiser Nikephoros Phokas vom Jahre 967 gebraucht. Sky-
litzes3 bzw. seine Vorlage berichtet hier, der Kaiser sei bis zur
MeydAn Zouda gelangt und habe von hier aus an den Bulgaren-
firsten Peter geschrieben. Es handelt sich auch hier nicht etwa
um einen einfachen Graben, sondern um jene breite Befestigungs-
anlage, welche sich von Debeltos bis Makrolivada durch ganz
Nordthrakien hinzog und heute noch erkennbar ist.4

Einer eingehenderen Erdrterung bedarf wiederum die letzte
zeitlich vor der Abfassung des Suidaslexikons liegende Stelle bei

1 Dieser Teil der Stadtmauer wurde durch A. M. Schneider und B. Meyer
eingehend untersucht; aus ihrem Berichte in den Sitzungsberichten der
Berliner Akademie der Wiss., phil.-hist. Klasse 1933, S. 1157 ff. ersehen wir
die genaue Lage des ,Leovorwerkes“ zur alten herakleianischen Mauer
(vgl. vor allem auch Plan Il). Das Glacis zwischen beiden Mauern, das wohl
ungefdhr der urspringlichen ,breiten Suda“ entsprochen haben durfte, ist
zwischen 20 und 22 m breit (vgl. die gute Abb. des Raumes bei A. van Mil-
lingen, Byz. Constantinople. The walls of the city and adj. hist, sites, Lon-
don 1899, Tafel zw. S. 166 u. 167). Wir werden auf diese Ortlichkeit, an der
im 17. Jahrh. eine der Panagia t\q¢ Zo0da¢ geweihte Kirche genannt wird
(heute noch erkennbar), zurickkommen.

2 Vgl. das ko@ag unserer Stelle mit dem odokoyal im Texte Dujcevs-
Besevlievs (S. 15, Anm. 6 gegen SchluR).

3 11, 372, 5 Bonn.

4 Vgl. St. Runciman, A History of the first Bulgarian Empire, London
1930, S. 288-290 und die dort beigegebene Karte. Nach der Beschreibung
der spater ,Erkesija“ genannten Befestigung in dem Werke Aboba-Pliska
(lzvestija des Russ. Archaeol. Instituts in Konstantinopel 10 [1905] 538 und
den zugehorigen Tafeln 114 und 116 handelt es sich um eine Befestigung
mittels Wall und Graben von betréchtlicher Ausdehnung.

Miinchen Ak. Sb. 1936 (Doélger) 2
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Konstantinos Porphyrogennetos,de administr. imperio 42:
180, 13 Bonn.: ¢ & autog KOATIOC TAC MaIDTIONC EPXETAl AVTIKPU
Twv NEKPOTOAWY TWV OVIWV TANGIOV Tou AOVATPEWC TOTAPOD (¢
amo WiAiwv &' Kai(?) pioyetal, év @ Kai covdav oi moAaloi moINod-
pevol diefiBacav v BGAacoav PECOV ATOKAEITOVTEG IOV TV Xep-
0oWVOoG YNV Kai Twv KAIWAatwy Kai v Boomopou ynv Kpatoloav pé-
Xpt al HIAiwY i Kai TAEIOVWY TIVAV. €K O TWV TIOAWVY ETWV KOTEXWO-N
N a0t oou da Kai €1¢ dAcog €yéveTo TOAD Kai OUK €igiv év a0 mANY
oo odoai . . .

Zunéchst ist auch an dieser (im ganzen etwas verderbten)
Stelle ohne weiteres klar, dal3 couda wiederum nicht ,Graben*
bedeuten kann; denn man kann das Meer nicht mittels eines
Grabens, sondern nur auf einem Damm, einer Landzunge Uber-
schreiten; die ,Alten“ haben also auf dem Isthmos, auf dem sie,
um die Halbinsel Krim vom Festlande abzuschneiden, ein bis zu
1 Meile breites Hindernis aufgerichtet hatten, das trennende Meer
Uberschritten. Dieses Hindernis, das auch mit Dornstrduchern
und ahnlichem Gewé&chs durchsetzt gewesen sein wird, stirzte
mit der Zeit zusammen und bildete nun einen dichten Forst, in
dem es nur zwei Wege gab; es war also eine Anlage, ahnlich
den von H. Jacoby geschilderten und abgebildeten rémischen
~Waldverhauen“.l Wenn es sich um einen Graben oder einen
~Kanal“ gehandelt hatte, durch den die Schiffe fahren sollten,
ware auch nicht einzusehen, weshalb man diesen eine Meile (!)
»,oder mehr* breit gemacht hatte.2

1 Jacoby aaO. 60.

2 Mit dieser Stelle scheint sich eingehender bisher nur F. Westberg, Die
Fragmente des Toparcha Goticus, Zapiski der Kais. Akademie der Wissen-
schaften in Petersburg, VII1I. Serie, Bd. 5 (1901) 99 ff. besché&ftigt zu haben.
Er identifiziert dort Uberzeugend die von Konstantinos bezeichnete Stelle
mit dem heutigen Perekop im innersten Winkel des sog. Toten Meeres (am
Nordrande des Schwarzen Meeres, westlich des Azowschen Meeres), wo die
Karte in der Tat einen Isthmus zeigt. Leider ist auch die Interpretation
Westbergs durch das Vorurteil beherrscht, coida misse ,Graben*“ bedeuten,
und daher in wichtigen Stiicken unklar und falsch (S. 103): ,Wo man friher
durch den von den Alten durchstochenen (?) Canal (der sog. Graben co(ida)
das Meer durchschiffen konnte* ; diafipaler.v(ecBat) v BdAaccav oder Tov
notapov heillt aber offenbar, wie zahlreiche Belege bekunden, ,das Meer*
oder ,einen FluB Uberqueren* (Uberwinden), nichtjedoch ,von einem Meere
Uber einen Isthmus zu einem anderen gelangen®.
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Aus diesen funf zeitlich vor der Abfassungszeit des Suidas-
lexikons liegenden Stellen, welche man kaum vermehren kénnen
dirfte,l ergibt sich mit Klarheit, da co0da in dieser Zeit nicht
,Graben“ bedeutet, sondern eine kinstliche, aus Pfahlen, Holz-
stiicken, Rasenstlicken und Reisern hergestellte, oft weitlaufige
und hochragende Verteidigungsanlage, die freilich mit einem Gra-

1 VerhaltnisméRig wenig ergeben die Ortsnamen. Pachymeres nennt
Mich. Pal. 1V, 8: I, 271, 11 Bonn, ein Kloster auf der Insel Proikonnesos,
welches oberhalb g €yxwping Aeyopévng cobdag lag (vgl. M. J. Gedeon,
Mpoikovvnoog, 1893, S. 112). Ist es zwar auch hier nicht unwahrscheinlich,
daR es sich bei dieser Suda um den Namen einer alten Befestigung handelt,
so kann doch nichts Sicheres dariiber gesagt werden, und die Ableitung von
oolda = ,Graben” (vgl. die folgenden Anmerkungen) bleibt hier moglich.
Suda heift auch im spateren Mittelalter ein Hafen an der Nordkuste Kretas
(tirk. Guzelim-liman), der ein Stutzpunkt der Venezianer in ihren Kdémpfen
gegen die Aufstandischen Kretas und durch ein Kastell befestigt war; Suda
heif3t ferner eine kleine Insel in dieser Hafenbucht, welche z. B. in einer Ent-
scheidung des Maggior Consiglio von Venedig zum Jahre 1573 genannt
wird (Sp. M. Theotokis, Entscheidungen des Maggior Consiglio von Vene-
dig 1255-1669 [griech.], Athen 1933, S. 205, 3). Vgl. im Ubrigen dazu Meg-
YOAN EAANVIKA 'EykukAomaidelo 22 (1933) 118. - Xolda erscheint endlich,
wie oben S. 17 A. 1 schon erwdhnt, in der Bezeichnung einer Muttergottes-
kirche (Mavayia ¢ Zovdag), welche bei A. M. Schneider, Byzanz, Berlin
1936, S. 44 verzeichnet und auf seiner Karte im Planquadrat C2 im Raume
zwischen der alten Mauer der X1V. Region und der sog. Komnenenmauer
eingetragen ist (etwa 15 m breit). A. M. Schneider versichert mir brieflich
unter Beifiigung einer Isohypsenskizze, da ein Graben an dieser Stelle un-
moglich angelegt gewesen sein kdnne (er steht ebenfalls unter dem Banne
der Vorstellung, cotda misse ,Graben“ bedeuten), und hat deshalb aaO.
die Moglichkeit verneint, da, wie J. B. Papadopulos, Les Palais et les
Eglises de Blachernes, Thessalonique 1928, S. 70 angenommen hatte, die
Bezeichnung von einem einstmals hier durchgefuhrten Graben stamme. Der
Name tauche erst im 17-Jahrh. auf. Die Bedenken Schneiders gegen die
Annahme eines Grabens bestehen wohl zu Recht. Erinnern wir uns jedoch,
daR co0da auch in der Erzdhlung des Scriptor incertus de Leone von 813
(oben S. 16) eine der Stadtmauer vorgelagerte Feldbefestigung bedeutete
und der Name im Zusammenhang mit einem Kloster anderwarts schon
im 13. Jahrh. belegt ist (s. das erste Beispiel dieser Anm.), so werden wir
kaum zweifeln, dal? auch der Geldndeabschnitt hinter der Komnenenmauer
urspringlich eine solche Feldbefestigung (co0da) vor der dlteren Stadtmauer
gewesen war und nach der durch die Errichtung der neuen Mauer veran-
laBten Schleifung seinen Namen beibehalten hat. Vgl. die deutsche Straen-
bezeichnung ,Graben” in Stadten, wo StraBenzige an die Stelle des friheren
und meist vollig verschwundenen Befestigungsgrabens getreten sind.

2*
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ben in Verbindung zu stehen pflegte. Es ist nun anderseits, wenn
man vom lebendigen Neugriechisch ausgeht, auch unbestreitbar,
dal das Wort von da an einen Bedeutungswandel im Sinne einer
Bedeutungsverengung durchgemacht haben muf3. Wir bemerken
dies in der Tat, zunachst mit einigem Schwanken, in der Taktik
des Kaisers Konstantinos (1025-1028), welche sich im
Wortlaute eng an die Taktik Leons VI. anschlie3t und im gan-
zen nur eine Version zu dieser ist. Hier wird das Wort couSa zwar
einmal wohl noch in der Bedeutung ,Befestigungsanlage mit Gra-
ben* gebraucht, aber auch schon tdgpog (bei Leon) mehrere Male
durch das Wort co0da ersetzt an Stellen, wo es offenbar nicht mehr
als ,Graben“ bedeutet.l Vo6llig durchgedrungen erscheint dieser
Bedeutungswandel sodann im Geschichtswerk des NiketasCho-
niates, welches fur uns deshalb eine so wichtige Quelle fiir se-
masiologische Untersuchungen an volkssprachlichen Glossen ist,
weil es in zwei wortlich Gbereinstimmenden und wahrscheinlich
gleichméafRig aus der Feder des Autors stammenden Fassungen
uberliefert wurde. Da bemerken wir nun, dal das Wort go0da an
allen 3 Stellen, an welchen es in der Vulgarversion vorkommt,2
jedesmal ein Ta@pog oder xapakwua ersetzt, also nur ,Graben*
bedeutet; dies geht besonders deutlich aus der Stelle 175, 10
(175, 29) hervor," wo ein hochsprachliches td@pov éumAncag dogu-
vetol durch cobdav xwuav yepicavteq wiedergegeben wird: nur
einen Graben kann man mit Erde fillen. Diese Stellen sind fir

1 Der Gebrauch erscheint noch schwankend. Wahrend die Parallele zu
der oben S. 14 A. 2 angefuhrten Stelle X1, 8 (285 ed. Vari) in der Konstan-
tinischen Version (Text ebenda) lautet: €i S’ éoti @OPog €1¢ T00TO, AMO TWV TO-
Aepiwv o@eilelg do@alilecBal adTé Kai i oplypoTa TOIEWV 1| TTAAOUG TIHOCEWV i
go0dav opuacelv 1 TPIROAID pimtewy, also colda offenbar das dort als ,,Graben-
system mit Vorwerk"” aufgefal3te oAdkAnpog ta@pog vertritt (vgl. aber 6puo-
oew!), ersetzt co0da an anderen Stellen ein einfaches Td@pog des Leonischen
Textes, mit dem einwandfrei nur ein Graben (ohne Vorwerk) gemeint ist:
X1, 15 lautet in der Konstantinischen Version (ed. Vari 291/92): dpuooe
€€wOev 000daV TTAATOC PéV TTOdGWV TIEVTE 1 Kai €€, BABoC O¢ MOdWV EMTA N Kai.
OKT® Kai iva amomintn 10 xwpa 100 oplypatog PO TNV 0w dYv. €€w OF TG
oo0dag pinte TPIBOAID 1} OpLCCE AGKKOUG MIKPOUG Kai Tooov TAAOUG £0wOeV
auTGV . . . Ebenso wird X1, 2 (289 Vari) das Leonische ta@pov Babeiav durch
goldav Babeiav wiedergegeben.

2 Niket. Chon, in der Bonner Ausg.: Man. IV, 3: 175, 29; VI, 1: 228, 25;
Is. Ang. II, 3: 526, 25.
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unsere Betrachtung deshalb von so groRer Wichtigkeit, weil sie
uns den Stand des Bedeutungswandels von couda bei einem Zeit-
genossen des Eustathios vor Augen fuhren.l Die spateren Stellen
aus der byzantinischen Literatur - auch sie sind sehr spérlich -
bestatigen unsere Feststellung. Kananos erzahlt in seiner vul-
garen Schilderung der Belagerung Konstantinopels durch die
Tarken im Jahre 1452/3,2 die Tiarken héatten in der Hoffnung,
durch ihre gewaltigen Maschinen die Mauern der Stadt zerstdren
zu kénnen, diese an einer Stelle aufgerichtet, wo die Mauer keine
cobda hatte &hnlich den colGdal der tGbrigen (Stellen), sondern wo
diese couda zerstort und seit langem mit Erde angefullt (yéuovoa
Xwpav) gewesen sei; sie hofften, von da aus einen schon stark be-
schadigten Turm (der Stadtmauer) zu erledigen und, ,da die
Stelle keine oo0da hatte, ungehindert in die Stadt einzudringen®.
Hier ist offensichtlich - aus den gleichen Grinden wie bei der
behandelten Stelle aus Niketas Choniates - nur von dem Graben
die Rede, der damals in der Tat noch als einzige Vormauerbefesti-
gung Konstantinopels bestanden haben dirfte. Ebenso steht es
bei der Stelle aus Georgios Phrantzes zum Jahre 1452:3 Meh-
met der Eroberer unternimmt von seinen vor der Stadtmauer
Konstantinopels errichteten Kastellen aus einen Angriff auf die
ogo0da der Stadt, womit wohl ebenfalls nur die Graben der Stadt-
mauer gemeint sind. Eine Bestatigung dieser Bedeutungsent-
wicklung gewinnen wir aus der bereits oben angegebenen Be-
deutung des Wortes co0da im heutigen Neugriechisch, wo es
~.Graben® allgemein, nicht mehr Festungsgraben und vor allem
nicht mehr ,Verhau“ bedeutet.

Wie konnte aber nun co0da in der Bedeutung ,aus Holzwerk
und Pfahlen hergestelltes Befestigungswerk® im 10. Jahrhundert
sich als Titel eines Worter- und Sachlexikons empfehlen? Um
diese Frage zu beantworten, missen wir die weitere Frage nach
dem Buchtitelstil bei den Byzantinern aufwerfen, eine Frage,
die trotz ihrer offenbaren Ergiebigkeit flir eine Reihe von anderen
literarischen Problemen bis heute noch nicht im Zusammenhang

1 Vgl. unten S. 26.

2 Kananos 461, 11 Bonn, bei Georg. Phrantzes. Vgl. A. van Millingen,
Byz. Constantinople, The walls, London 1899, S. 55.

3 111, 3: 234, 19 Bonn.
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gestellt worden zu sein scheint, auch nicht fir die Griechen und
Romer, in deren Fuf3tapfen sich die byzantinische Literatur ja
bewegt. Bei einer Sichtung des Uberlieferten Materials an Buch-
titeln ergibt sich zunachst eine grobe Scheidung in folgende
Gruppen: |. Titel, welche man als niichterne Sachtitel charakteri-
sieren kdnnte und die mit einem allgemeinen Wort fur ,Schrift”,
.Darlegung” usw. die Angabe des Inhalts verbinden oder diesen
einfach nur mit mepi . . . angeben, z. B. Aoyog mepi . . Mpay-
pateia mepi . . . oder nur: Aééeic usw.; 2. die mit diesen verwand-
ten Formtitel, welche entweder a) eine besondere &ufRere Form
(MovoBIprog, AAl@apntoc) oder eine besondere innere Form
(Biog, Ke@dAaia, 'lotopia) der Schrift zum Ausdruck bringen;
endlich 3. diejenigen Titel, welche ich als metaphorisch bezeich-
nen mochte: es sind diejenigen, welche durch ihre Fassung die
Eigenart der Darstellungsweise des Werkes in einem Vergleich
mit Gegenstdnden der Natur oder des tdglichen Lebens anzu-
kiindigen suchen. Die Sitte dieser metaphorischen Titel ist schon
in hellenistischer Zeit erkennbar und setzt sich tGber die rémische
und sodann Uber die byzantinische Literatur in die arabische
Literatur sowie in fast alle mittelalterlichen und neuzeitlichen
Literaturen fort. Wie man nun diesem Buchtitelstile gemé&R z. B.
Dialoge vorwiegend mit einem Eigennamen oder Romane mit
den Namen der beiden Liebenden betitelte, so fallt es auf, daR
man gerade Sammelwerken aller Art, welche in mehr oder
weniger geordneter Weise Materialien aus der Literatur zusam-
menstellten, mit unbestreitbarer Vorliebe solche metaphorischen
Titel voranstellte. Ich nenne - ohne Anspruch auf Vollstandig-
keit - folgende Beispiele aus der griechischen und byzantinischen
Literatur: der MémAog des Aristoteles (eine Zusammenstellung
von Wissensstoff); die ZOpPIkTo cupmoTika des Aristoxenos aus
Tarent; die Mavtodamdc uAn des Alexandros von Kotiaion; die
verschiedenen ZXtég@avol der Epigrammensammlungen (Philip-
pos u. a.); die Zewpai (lat. catenae = ,Ketten*) der christlichen
exegetischen Exzerpte (deren eine aus dem 15. Jahrhundert Krmog
genannt wird); die Keotoi (= ,gestickte Gurtel*) des Sextus
Julius Africanus (ein Sammelwerk aus dem Gebiete der Natur-
wissenschaften, der Kriegswissenschaft usw.); die XZTpwparteiq
(,Teppiche®) des Klemens von Alexandreia (eine gewollt system-
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lose Einfihrung in die christliche Gnosis) ; das Mavdpiov (,Arznei-
kastlein“ des Epiphanios, eine Zusammenstellung der hareti-
schen Lehren und ihrer Widerlegung); die Mnyn yvaooewg des Jo -
hannes Damaskenos (eine Sammlung dogmatischer Satze) ; die
MavomAia (,Ristkammer”) des Euthymios Zigabenos (ebenfalls
eine Sammlung von Haresien-Widerlegungen) ; die diesem Werke
inhaltlich ahnliche 'lepd &émAob-nkn des Andronikos Kamateros
und der ebenfalls &hnliche ©noovpoc opbodoiog des Niketas Cho-
mates; die MéAilooa (,,Biene”, ,Sammlerin“) des Mdnches Anto-
nios (Sammlung erbaulicher Geschichten), die 'Podwvid (,Rosen-
beet”) des Makarios Chrysokephalos (ebenfalls Sammlung erbau-
licher Geschichten); die lwvid (,Veilchenbeet*) des Aristobulos
(Sprichwdrtersammlung des 16. Jahrhunderts); der weitverbrei-
tete Néo¢ Mapddeioog des Agapios Landos (17. Jahrhundert:
Sammlung erbaulicher Geschichten). Aus der rémischen Litera-
tur seien verzeichnet: Varros und aller folgenden Saturae (,,Plat-
ten* mit gemischten Leckerbissen) ;1 des Aurelius Opillus Musae;
des Ateius Praetextatus Hyle\ des Epigrammatikers Domitius
Marsus Cicuta (,Schierlingsaft*); des Lucanus und des Statius
Silvae;2 des Aulus Gellius Noctes Atticae; des Martialis Xenia
und Apophoreta ; des Cornelius Celsus Cesti; des Vindex Stroma-
teus (alphabetisch-grammatisches Werk). Die Sitte hat sich im
lateinischen Mittelalter fortgesetzt; ich notiere aus dem mir
freundlichst von Herrn Kollegen P. Lehmann zur Verfligung
gestellten Material, welches er in einer besonderen Arbeit ver-
werten wird, nur wenige Beispiele: das Candelabrum (eine Ars
dictandi ca. 13. Jh.); die Cedrus von Buoncampagni (um 1226);
das Horreum formicae (13. Jh.), der Apiarius des Thomas von
Cantimpré (um 1250) ; die Pharetrafideides Bonaventura (13. Jh.)

1 Zur Bedeutung dieses Titels vgl. Schanz-Hosius, Geschichte der rom.
Literatur 14 150.

2 M. Gothein hat Rhein. Mus. N. F. 63 (1908) bestritten, daR dieser Titel,
wie Vollmer u. a. wollten, eine Ubersetzung des griechischen @Aoa sei, das
im Plural nicht vorkomme, und behauptet, da® Silvae hier etwa soviel wie
.Gartenbosquets” bedeute. Dieser Auffassung ist mit Recht schon der Plu-
ral Saturae im Lateinischen entgegengehalten worden. Die vorliegende Zu-
sammenstellung diirfte keinen Zweifel mehr lassen, daR hier eine Uber-
setzung mit dem Doppelsinne von OAat = ,Hdlzer* und = ,Materialien®
vorliegt. Vgl. Schanz-Hosius, Gesch. d. rém. Lit. 14150 und 114539 f.
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und die nach dem 12. Jh. zahlreich auftretenden Titel Paradisus,
Hortulus usw.

Aus der arabischen Literatur, welche die Sitte vielleicht von
den Griechen tUbernommen, sicherlich aber ihrerseits im Hoch-
mittelalter zu ihrer Verbreitung in der mittellateinischen Litera-
tur beigetragen hat, nur zwei Beispiele: die Goldenen Wiesen des
Masudi, eines Geschichtschreibers des 10. Jahrhunderts, welcher
in diesem Werke Auszlige aus seinen eigenen historischen Schrif-
ten zusammengestellt hat, und die Gé&ste der Seele, eine kompi-
latorische Biographiensammlung ebenfalls aus dem 10. Jahr-
hundert.

Aus der Fulle dieser Beispiele dirfte sich nun der Eindruck er-
geben haben, dal3 ein ,metaphorischer“ Titel fur ein Sam-
melwerk des 10. Jahrhunderts nicht nur nichts Auffallendes hat,
sondern im Gegenteil dem Buchtitelstil der Byzantiner geradezu
entspricht.l Es scheint mir also véllig in den Gedankengadngen
jener Zeit zu liegen, wenn die Verfasser der gewaltigen Kompi-
lationsarbeit, welche alles bisher Dagewesene Uberragen sollte,
ihr Werk als eine Suda, d. h. als eine weitlaufige, mtiihsame, aber
wohlgeplante, geordnete und nitzliche Baukonstruktion bezeich-
nen, wobei das Material (der Doppelsinn von vAn Holz, Material
im geistigen Sinn mag hiebei eine gewichtige Rolle gespielt ha-
ben) 2von allen méglichen Fundorten her zusammengetragen wer-
den muflte. So betrachtet gewinnt auch der einleitende, in allen
alten Hss (auRer A) vor dem Quellverzeichnis stehende Satz: 16

1 Wir haben, soviel ich sehe, nirgends ausfuhrliche theoretische Darle-
gungen der Alten oder der Byzantiner Uber diesen Stil. Das Wenige, was ich
kenne, sei immerhin angefuhrt. Aulus Gellius sagt in der Praefatio zu seinen
Noctes Atticae 5 (I, 2, 3 Hos.): Quia variam et miscellam et quasi confu-
saneam doctrinam conquisiverant, eo titulo quoquead eam sententiamexqui-
sitissimos indiderunt. namque alii Musarum inscripserunt, alii Silvarum,
ille mémAov, hic ApoaA&eiag képag, alius knpia, partim Asipwvag . . .; sunt
etiam... qui oTpwpaTE(C, sunt adeo, qui mavdéktag et 'EAIK@Va... (vgl. Schanz-
Hosius 114 541). Klemens von Alexandreia sagt vom Titel seiner Stromateis,
dal3 er sich mit den von anderen Autoren gewéhlten Titeln wie Leimon,
Helikon, Kerion, Peplos am besten vergleichen lasse: Strom. VI, 2, 1 (II,
423, 1 St.); vgl. Christ-Schmid-Stéhlin, Gesch. d. griech. Lit. Il, 20 1311,
A. 6). - Sind diese Stellen auch spérlich, so zeigen sie doch, da man sich
eines Usus oder Stiles bei der Titelwahl fur Sammelliteratur bewuf3t war.

2Vgl. S. 15 A.6und S. 23 A. 2
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MEV Tapov BiBAiov Zo0da, o1 8¢ ToUTo cuVTOEAuEVOL AVOpeC COQoi
einen bezeichnenden Sinn: ,dieses Werk heiRt Suda; die Leute
aber, welche es zusammengefiigt haben (wie man eine Suda zu-
sammensetzt), waren gelehrte Manner®. Der Satz muf3 keines-
wegs deshalb, weil er in A fehlt, eine spatere Interpolation sein.l
Er scheint mir vielmehr der Rest eines Prooimions zu sein, wel-
ches dieser Gemeinschaftsarbeit von Grammatikern des 10. Jahr-
hunderts in dhnlicher Weise wie bei den groRen Kompilationen
des Kaisers Konstantinos Porphyrogennetos vorausgeschickt
war; es bot am Schlisse, wie dort, die (im Falle der Suda schwin-
delhaften) Quellenangaben2 und ging, bis auf den einleitenden
Satz, frihzeitig verloren.

Unser Vorschlag, Suda als metaphorischen Titel des Lexikons
in dem genannten Sinne zu betrachten, findet nun noch eine wei-
tere Stitze. Ich habe in der vorausgegangenen Aufzahlung ab-
sichtlich einen der bekanntesten metaphorischen Titel nicht ge-
nannt, um ihn erst jetzt dem Titel Suda gegenuberzustellen. Es
ist der Titel Aetpwv fuar Sammelwerke, welche Material in un-
gezwungener und bunter Weise aneinanderreihen. So nannte
schon Sueton eines seiner Werke (Praturn oder Prata); im grie-
chischen Sprachbereiche ist der Titel insbesondere durch die
Sammlung erbaulicher Ménchsgeschichten von Johannes Mo-
schos (6. Jahrhundert) weithin bekannt geworden.3 Ganz beson-
ders wichtig aber ist die Feststellung, dal der bekannte Gram-
matiker Pamphilos aus dem |. Jahrhundert n. Chr. seine Samm-
lung attischer Glossen Aclpwv Aé€ewv ToOIKiIAwv betitelte und daR
gerade dieses Werk auf dem Titelblatte des Suda-Lexikons unter

1 So Adler, Suidas 678.

2 Vgl. das ebenfalls unpersdnlich gehaltene Prooimion etwa zu de Lega-
tionibus, dem ebenfalls das Verzeichnis der exzerpierten Historiker folgt.
DaR auch die Sammelarbeiten des Konstantinos Porphyrogennetos, denen
er nur den ,niichternen Formtitel 'EkAoyod gab, nicht die Arbeit eines ein-
zelnen, sondern Gemeinschaftsarbeit grof3en Stiles sind, wird langst an-
erkannt. Ebenso muf3 das Suda-Lexikon schon wegen des ungeheuren Um-
fanges seines Materials das Ergebnis der Zusammenarbeit mehrerer Gram-
matiker sein, wodurch auch das Bedurfnis, dem Werke einen einpragsamen
Titel zu geben, sehr verstandlich wird.

3 Vgl. A. Ehrhard bei Krumbacher GBL2187; D. C. Hesseling, Morceaux
choisis du Pré Spirituel du Jean Moschos, Paris 1931, Einl. S. 9 f.



26 Franz Doélger

den 11 aufgefiihrten Quellen mitgenannt ist.l Sicherlich hat dieses
Vorbild die Wahl eines metaphorischen Titels begtnstigt, und
man kann daran denken, daR dieVerfasser mit ihrem Titel Suda
andeuten wollten, dal} das Lexikon nicht eine ,,Wiese“ sei, auf der
die Blumen und Graser bunt und regellos sprossen, wie sie die
Natur gerade hervorbringt, sondern daR hier die Materialien
systematisch, planvoll und mit muhevoller Sorgfalt zu einem
kiinstlichen Baue zusammengesetzt worden seien.2

Man wird nach den vorausgegangenen Ausfihrungen auch
die letzte, S. 9 gestellte Frage beantworten kénnen: warum
Eustathios an dem Titel Suda als Titel eines Lexikons Anstof}
genommen hat. Wie wir an den Stellen seines Zeitgenossen Nike-
tas Choniates gesehen haben, war zu seiner Zeit der Bedeutungs-
wandel von crolSoc vollzogen, trotSa bedeutete nur mehr ,Graben*.3
Es ist sehr begreiflich, dalR Eustathios, ebenso wie ja auch die
moderne Literaturgeschichte, das tertium comparationis in oolSa
nicht erkannte und sich veranlaBt sah zu emendieren.

Damit durfte der Titel Suda fur das grof3e Lexikon des 10.Jahr-
hunderts auBer Frage gestellt sein. Er gliedert sich ein in die lange
Reihe der ,metaphorischen® Titel fir Sammelwerke vom Peplos
des Aristoteles Gber den Leimon des Pamphilos bis zu den Kriti-

1 Vgl. das Facsimile auf unserer Tafel.

2 Man konnte noch die Frage erheben, ob es wahrscheinlich ist, daf
Grammatiker gerade zu einer Metapher greifen, welche dem Soldatenleben
entnommen ist. Dazu ist zu bemerken, da die Verfasser taktischen Dingen
im Lexikon verhdltnismaRig groRe Aufmerksamkeit gewidmet haben und
am Schlusse des ganzen Werkes ein besonderes taktisches Lexikon angefigt
ist, welches fur eine Interpolation zu halten die Herausgeberin des Suda-
Lexikons keinen Grund sieht: Adler, Suidas 696.

3 Es ist vielleicht nicht Uberflissig festzustellen, welche Ausdriicke Eu-
stathios bei seiner Schilderung der Einnahme Thessalonikes durch die Nor-
mannen im Jahre 1185 fir die Stadtbefestigungen gebraucht. Die vor der
Mauer liegenden Verteidigungsanlagen, deren Begriff friher etwa durch
oolida gedeckt wurde, werden bei ihm durch das hochsprachliche Wort
nepiteixiopa (429, g Bonn.) bzw. nepiteixog (431/32) bezeichnet (vgl. o. in der
Erzédhlung von der Verbrennung der Stadtbefestigung des Bulgarenfirsten
Krum: S. 15 A. 6, ferner mpoteixiopa bei Johannes Kameniates 8: 448, 8
Bonn, und dasselbe Wort bei Johannes Anagnostes 9: 498, 21 Bonn., welche
beide ebenfalls von den Verteidigungsanlagen Thessalonikes in verschie-
denen Jahrhunderten sprechen).
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sehen Wéldern Herdersl und bis zum Thesaurus Linguae Latinae
unserer Tage. Der Lexikograph Suidas ist damit aus der Ge-
schichte der byzantinischen Literatur gestrichen; ob es gelingen
wird, das 6x2Jahrhunderte alte Phantom auch aus der Vorstel-
lungswelt und dem Zitatenschatz der Gelehrten zu vertreiben,
wird die Zeit erweisen mussen.2

1 Vgl. die Begrindung Herders zur Wahl dieses Titels fur seine gesam-
melten Kritiken (Ausg. Suphan I11, 188).

2 Es ist bis heute nicht gelungen die von den Humanisten eingefihrte,
ganz unberechtigte Schreibung und Aussprache byzantinischer Namen in
latinisierter Form (nach der z. B. der Hymnendichter Romanos zum Ro-
manus wird) allgemein zu beseitigen. Es klingt darum wenig verheil3ungs-
voll, wenn A. Adler, Suidas 678 sagt: ,Die Form Suidas hat sich schon im
Anfang der Renaissance festgesetzt und mul aus praktischen Grinden bei-
behalten werden.” Wir kénnen diese Ansicht nicht teilen. Ubrigens zitiert
Th. Gaisford in seiner Ausgabe des Suidas | (1834) S.V Anm. d eine be-
trachtliche Anzahl von Gelehrten auch aus neuerer Zeit, welche die Form
Suidas vermieden haben.
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Anhang.

Das Titelblatt des Cod. Paris, gr. 2625.

Es sei die Gelegenheit benutzt, das erste Blatt des Paris. 2625,1
der wohl &ltesten und sicher besten Hs des ersten Teiles des Suda-
Lexikons, etwas ausfihrlicher zu behandeln. Es enthdlt eine
Notiz mit prosopographischen und topographischen Angaben
zur Geschichte Konstantinopels in den Jahren 1261-1267, welche
nicht ganz wertlos zu sein scheinen. Um sie zu verwerten, hat mir
die Herausgeberin des Lexikons, Frau A. Adler, das Lichtbild
des Blattes zur eingehenderen Bearbeitung zugehen lassen.

Das Blatt soll zunéchst, soweit das Lichtbild dies zulal3t, naher
beschrieben werden. Es ist stark zerstdrt, besonders am linken
oberen Rande; manche der zahlreichen, von verschiedenen Héan-
den angebrachten Kritzeleien sind so stark verwischt, daRR sie
kaum leserlich sind.

Das Blatt ist durch 3 Zierleisten, deren obere und untere
durch ein besonderes ornamentales Mittelstlick noch eigens ge-
schmickt sind, in zwei ungefahr gleichgrof3e Schriftflachen ge-
teilt. Innerhalb dieser Schriftfliche beginnt unterhalb der oberen
Zierleiste (in der Schriftweise des ganzen Codex, unter Weglas-
sung des sonst in allen alten Codices vorhandenen Satzes:2 10
mopdv BeAiov Zoida, oi 6¢ ToUTO cuvtagauevol Avdpeg co@oi) so-
gleich die Liste der (bekanntlich schwindelhaften)3 Quellen-
angaben: E]Jodriuou pntopog . . . schlieBend mit: kata otolxeiov
(Ausgabe von A. Adler, P. I, S. 1). Diese Liste wird durch die
mittlere, im Stile der oberen und unteren gehaltene Zierleiste
abgeschlossen. Etwa beim Beginne des letzten Viertels der un-
teren (urspringlich sonst freien) Blatthalfte steht sodann die in
Unzialen hingesetzte Titelaufschrift: +H ZOTAA+ 4

Die freien Stellen sind mit Federlibungen von verschiedenen
Handen ausgefullt. Am oberen Rande (oberhalb der oberen

1 Vgl. die Beschreibungen bei J. Flach, Hesych. Miles. (1882) XXV ff.;
A. Adler, Ausgabe | (1928) VIII.

2 Vgl. oben S. 7 u. 25.

3 Vgl. Adler, Suidas 68l.

4 Vgl. oben S. 6.
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Leiste): voowv Aplot[dv] Kai dsimveiv ... wv BEAeIg (iamb. Elfsilber;
von einer Hand etwa des 12. Jahrhunderts); dartber derselbe
Text von spaterer Hand. Rechts daneben ein Schnorkel, welcher
der Schrift der Dorsalvermerke auf den Chrysobulloi Logoi dhnelt
(vgl. F. Dolger, Facsimiles byzant. Kaiserurkunden, Minchen
1931, Taf. XXII1), hier aber offenbar reine Federiibung ist.
Darunter und rechts davon Spuren einer unleserlich gewordenen
Bemerkung. Auf der linken Seite oberhalb der oberen Leiste
noch der Bibliotheksvermerk: SJuidaVocabulistarium continetur
[in] duobus voluminibus, unum in carta di cauret. I'altrol di
bambagia.

Unterhalb der Mittelleiste liest man: @Bopd dia@Bopd (in spater
Schrift); darunter nochmals: @6o[pd, oJi[a]@Bopd Kkai K[at]apBopd
(s. X11). Darunter in guter Schrift des 12. Jahrhunderts: [@0]op&
yap 10 Slalevxbrval WifAJob ocwpoat(og)' dlagBopd To TG PEAN dlap-
punval- koto@bopd d¢' | 6 alwviog BeaTng, WG @n(ot) Kai & PEAWDDC
Aa(Bid), o0k oyetal Kata@Oopdv, dtav 10N coEolg AmoBvroKoVTa(
(= Ps.48[49]9 A1]); dazu am Rande von sehrspater Hand: Ps.48,
V. 11, was der zutreffende Nachweis der Bibelstelle ist. Darunter
(von spater Hand): A0Oaoi¢ oveipov; darunter das gleiche von an-
derer Hand (etwa des 12. Jahrhunderts). Sodann von dieser
gleichen Hand: dvakta TPOoAOA®WV TIC ATIPOKTOCG HEVEL, was darunter
von spaterer Hand wiederholt ist. Schon der Verfasser des
Catalogus Codd. manusc. Bibi. Regiae Il (1740) 530 hat fest-
gestellt, daR dieser Vers dem Oneirokritikon des Nikephoros
Patriarches entnommen sei (vgl. die Ausgabe von F. Drexl,
Das Traumbuch des Patr. Nikephoros, in: Beitrage zur Gesch.

1 Die Lesung der entscheidenden Worte, di cauret. l'altro, verdanke ich
der gutigen Hilfe von Herrn Koll. P. Lehmann. Er weist mich darauf
hin, dal die Kataloge der Mediceerbibliotheken (vgl. u. S. 36) haufig solche Be-
zeichnungen auffuhren, z. B.: in Charta di chaveretto: E. Piccolomini, Intorno
alle condizioni ed alle vicende de la libreria Medicea privata (Sep.-A.), Flo-
renz 1875, z. B. S. 133. Uber dieses Ziegenpergament ist (nach P. L.) zu
vergleichen Paoli, Grundzuge zu Vorlesungen uber lat. Paldographie und
Urkundenlehre, Ubers, v. K. Lohmeyer Il (1895) 190. In der Tat ist der
.eine“ Kodex, heute Paris, gr. 2626 = Suidas K-'F, auf Pergament, der
.andere®, heute unser Paris, gr. 2625 = Suidas A-0 auf Bombyzinpapier
geschrieben. Die Stelle ist wichtig, weil sie uns bestatigt, da die Hs einmal
in italienischem Besitz stand.
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des christl. Altert, u. d. byzant. Literatur, Festgabe fir A. Ehr-
hard [1922] S. 101, V. 14).

Darunter von spaterer Hand: XpuoOv KpOtwv AMPOKTOC WV O€-
Aelg pévelg, was darunter zweimal von ein und derselben Hand
wiederholt wird. Auch dieser Vers entstammt einem Traum-
buch, ndmlich dem unter dem Namen des Patr. Germanos be-
kannten: ed. F. Drexl, Acoypa@ia 7 (1923) 447, V. 255. — Rechts
daneben Spuren von stark verwischter Schrift.

Unterhalb der unteren Leiste liest man noch von spaterer Hand:
Ti €011 Mpoowdia; mola TAoIg EyypappdTwy @wvay; vgl. Kommentar
zur Grammatik des Dionysios Thrax, ed. |. Bekker, Anecdota
I, 676. Dariiber (und teils darunter) dasselbe, stark verwischt,
von einer wohl éalteren, ziemlich ungelenken Hand.

Links unten am Rand sieht man noch ein Quadrat, wie es als
Figur bei den Feldmesser-Traktaten zu begegnen pflegt, welche
haufig auf freie Seiten von Hss gekritzelt werden.

Unterhalb der unteren Leiste links noch zwei Zahlen: 47 und
127 (?) unter einer eiférmigen Kritzelei.

Der wichtigste und aufschlu3reichste Vermerk! jedoch steht
dicht unter dem Unzialtitel + 'H ZOTAA +. Auch an ihm sind
zwei H&nde beteiligt, von denen die zweite den vorderen Teil der
Zeile 4 auf Rasur geschrieben hat. Die Schrift ist flichtig und
gewandt. Leider sind gerade die wichtigsten Stellen stark ab-
gerieben oder infolge der Rasur nicht sémtlich mit voller Sicher-
heit zu lesen. Der Vermerk lautet:

-f- Tou K(upio)u 1 yn.2 Mnv't adyoloT(w) €' TVAIKTIOVOC &' TOU
ét(oug) ,q&B'3 cionxbnuev ow Bew €1¢ KwvoTavTivoUTOAlY. Kai
ékpAtnoa TAV olkiav To0 MIXOAA AyywvITIGVOU - €KTIoBn &8¢ n
n(ava)y(io) MayouAi[w]v XapnAwg | mapd tol TevBepod pHou - Kai
KOTA TV 8' TaIkTIva Tol ,qPod' €KTioBn, ®¢ opdtal orjuepov, Elw-
ypa@ndn o€ mapd 1ol ModEéoTou- Katd d€ TV I' TVdIKTIOVa GviABov
e1¢ BAaxépvag €€ opiopoll Baothikod | kai €3(0)0(n) tomog did ol
pey(a)A(ov) dpouyyapiov T00 Mapaia mAnciov tol dopeatik(ov) Ka-

1 Auch ihm hat schon der Verfasser des Kataloges der Regii Beachtung
geschenkt, ohne naher auf ihn einzugehen.

2 Ps. 23 (24), 1 = 11. Cor. 10, 4.

3 Suprapos. post, manu: stfi*G:'.
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Aog1da. €5(6)0:(n)(cav ?) pot Kai xapiv €€odiov (Umép)m(v)pa o™ EKTi-
gb-noov 3¢ ta domAT(10) dpx(n) AMPIAA(iov) ivaIKTIOVOG T + |

(manus posterior:) -f- évekawiot-n 6 mavaentog vaog ¢ Om(epa)-
y(ioag) 9(eotd)kou NG . . .1 A& tnenoewcl unvi @e(B)p(ovapiw) y'
Nnuépa €' ivdlktivog I' Touv étoug ,¢WYoe' ////11///111/] (prior manus:)
+ 0 0¢ mepiopog TwV | domnticv ApxeTal Ao Tol TOAAIOU X0pryou
TEiXOU2 Kai KATEPXETAL TNV 036V TNV £pXoUEVNY amd tol vaol ///// kai
EPXETAL TAV KIVOTEPVNY HEXPL Kai TNG ioTapév(ng) (Ekel) |oukéag Kai
AakoupBiler péxp(1) Kai NG BactAik(ng) 0300 avtikpL To0 KaAopioeidou
dOMECTIKOU Kai AvépxeTal v 0d0v. Eita Aogelel Kai dvépxetal v
noAaloek[K]Anai(av) | kai dkoupBilel maAlv 88-ev péato Tol TaANIoL
TEPIOPOL. +

Ubersetzung.

-f- Dem Herrn gehort die Erde. Im Monat August am 15., in
der 4. Indiktion, im Jahre 67698 hielten wir mit Gottes Hilfe Ein-
zug in Konstantinopel.4 Und ich erhielt das Haus des Michael
von Ankona;5 es wurde aber die Kirche der Panagia twv Ma-
YOUAiwv in bescheidener GroRRe erbaut von meinem Schwieger-
vater; und in der 9. Indiktion im Jahre 6774® wurde sie (in der
Gestalt) aufgebaut (erneuert), wie man sie heute sehen kann; aus-
gemalt wurde sie von dem (bekannten) Modestos.7 In der 10. In-
diktion 8kam ich auf Grund eines kaiserlichen Prostagmas in den

1 Cognomen Mariae?

2 Leg. toixou.

3 Das Datum ist kongruent.

4 Am 15. August 1261 zog Michael Palaiologos nach der Wiedererobe-
rung Konstantinopels feierlich in die Stadt ein. Vgl. Georgios Akropol. 88:
186,29 H. Nach Gregoras 1V, 2: 1, 87, 22 war dort alles durch die Lateiner-
herrschaft verwustet. ,Michaels erste Tat war die Stadt zu sdubern und aus
der Unordnung wieder Ordnung zu machen, die Kirchen wiederherzustel-
len und die menschenleeren Hauser zu fullen* (88, 12).

6 Das war vielleicht der Lateiner, welcher das Haus des Schreibers wéh-
rend der Lateinerherrschaft innegehabt hatte.

6 Datum: 1265/66 ist kongruent.

7 Dieser Name eines byzantinischen Malers - ihre Namen werden uns
selten Uberliefert - ist der von Sp. Lampros, Néoc 'EAA. 5 (1908) 270 ff. und
6 (1909) 210 ff. zusammengestellten Liste beizufligen.

8 Also 1266/67.



32 Franz Dolger

Blachernenl —(Palast) und mir wurde durch den Gro3drungar
Gabalas2 ein (Bau)platz in der N&dhe des Hauses des Domestikos
Kaloeidas3 Uibergeben. Ich erhielt auch fiir das Leichenbegang-
nis4 200 Goldsticke. Die Hauser wurden anfangs April der
10. Indiktion5 erbaut. +

+ Die verehrungswiirdige Kirche der heiligen Gottesmutter
von der....... 6 wurde eingeweiht am Donnerstag, 3. Februar
der 10. Indiktion, im Jahre 677s7 +

1 D. h. wohl als Beam ter.

2 Der Name Gabalas ist uns vielfach bekannt; vgl. die Gabalas auf Rhodos
und Georg. Akrop. 86, 4 H., sodann den mpwTtovwPIAIoCIUOUTEPTOTOG Ste-
phanos Gabalas v. J. 1199 (Mikl.-Muller 6, 143, 34) und den Basileios G.
(ohne Titel), der um 1216 bei Ephesos begutert ist (M.-M. 6, 174, 14). Unter
~,GroBdrungar” ist hier offenbar der péyag dpouyydplog Ti¢ BiyAng (nicht
1ol oTOAOU: Flottenadmiral) zu verstehen, welcher hier bei der Ubergabe eines
Bauplatzes als Funktiondr des GroRlogotheten (als Verweser der Stadt-
préafektur; vgl. E. Stein, Mitteil. z. osm. Gesch. 2 [1924] 41) am Platze ist.
Der GroRdrungar Gabalas des Jahres 1266/67 kénnte mit dem MM 4, 254,21
genannten Megas Drungarios dieses Namens identisch sein; er wird um
1270 als verstorben bezeichnet; die Urkunde MM 4, 254 f. wurde von mir
Byz. Zeitschr. 27 (1927) 318 auf das Jahr 1241 datiert. Den Nachweis Uber
diesen M. Drungarios Gabalas verdanke ich der Gute der Herren des
Augustinerinstituts in Kadikdy.

3 Kaloeidas ist uns ebenfalls als Name wohlbekannt. 1296 begegnet uns
ein Demetrios Kaloeidas (Actes de Chilandar 12, 8. 22. 70); um 1358 ein Mi-
chael K. (Actes de Zographou 41, 21; 42, 23; 48, 107); bekannt ist besonders
der Zeitgenosse des Gregoras, Michael Kaloeidas (vgl. R. Guilland, Corre-
spondance de Nie. Greg. [1927] 306). Der Domestikos (Twv oX0A®WV? TAC
AvaTtoAng? ¢ duoswq? jedenfalls ein Offizier) Kaloeidas aus dem J. 1266/67
ist vielleicht ebenfalls zu identifizieren; vgl. u. S. 33 A. 6.

4 Doch wohl des Schwiegervaters und Begriinders der Kirche, der dem-
nach eine hochgestellte Person gewesen sein mufR3.

6 Also Anfang April 1267.

6 Vielleicht ein Beiname der Theotokos wie 1r¢ o&eiag émokéPewg (z. B.
Mikl.-Mull. 4, 335, 32) oder 1i¢ PBePaiog éAmidog (vgl. H. Delehaye, Deux
typica byzantins [1920] 18); es ist mir nicht gelungen, die Kirche auf
Grund von Richter-Unger, van Millingen u. a. zu identifizieren. Man
kénnte auch erwarten, daR etwas derart dastande wie xdpiwv aiwviag (Hokpag)
dlatnproewg, doch glaube ich tng sicher zu lesen, ebenso das i vor dia-
TNPNAOEWG.

7 Das Datum ist nach Wochentag, Datum und Indiktion kongruent:
3. Februar 1267.
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+ Die Grenzel der Hauser beginnt bei der alten Bruchstein-
mauer,2zieht herunter die StraRe, welche von der Kirche kommt,
und geht an der Zisterne vorbei3 bis zu dem Feigenbaum, der
dort4 steht, und biegt ab bis zur Kaiserstrasse5 gegentiber dem
Hause des Domestikos Kalomiseides6 und kehrt zur Stral3e zu-
rick; dann biegt sie ab und kehrt zu der alten (verfallenen)
Kirche zuriick und mundet wieder ein, wo die alte Umgrenzung
begann -f-.

Die Auswertung dieser Notiz hadngt ab von der Richtigkeit der
Lesung am Schlisse der Zeile 1: 4 Mavayia May(ou)Aiwv. Die
vorhandenen Spuren erlauben freilich kaum eine andere Lesung.

Wir kennen die Kirche und das Kloster Mavayia twv MouyouAiwv 7
(vgl. A. M. Schneider, Byzanz. Vorarbeiten zur Topographie und

1 Mepiopog ist die Umgrenzung; der Absatz ist ein Periorismos, eine Grenz-
beschreibung, wie sie der Schreiber bei der Zuteilung des Bauplatzes von
den stédtischen Behdrden erhalten muf3te, und .entspricht einem solchen
vOllig in der Ausdrucksweise (vgl. F. Délger, Beitr. z. Gesch. d. byz. Finanz-
verw. 87 f.). Vgl. als Beispiel etwa den Periorismos des H&auserbesitzes der
Pisanerv. J. 1192: Mikl.-Mdller 3, 18, 15 ff.

2 x0pNY0? = €yxopnyoc; ich wage nicht éy- zu erganzen, weil die Verande-
rung sprachgeschichtlich sehr leicht maglich ist. Uber éyxopnyog als Bezeich-
nung von Baumaterial vgl. Ducange, Gloss. s. v. Dazu etwa die oben an-
gefuhrte Stelle aus Mikl.-Muller 3, 18, 28; 4, 5, 28 und Ph. Kukules, EmeT.
‘ET. Bul. Zmoudwv 12 (1936) 84, der empfiehlt, éyxwpuyog zu schreiben.

3 Tpxeo-9-au c. acc.; vgl. katépxeoBbal in der nachsten Zeile; sprachliche
Kontamination mit dem zu dieser Zeit schon gleichbedeutenden @8dvew:
I. kommen; 2. erreichen.

4 MufB3 wohl ergédnzt werden. 5 Vielleicht topographisch bestimmbar.

6 Es ist kein Zweifel, daR hier nur wiederum der vorher genannte Kaloei-
das gemeint sein kann. Warum hat der Name hier eine so wenig schmeichel-
hafte Verunstaltung erhalten? Wir wissen aus Pachym., Mich. Pal. VI, 25:
I, 492, 3, daBB ein Kaloeidas, wohl doch identisch mit unserem Domestikos,
im Jahr 1280 von Michael VII1. geblendet wurde, weil er in die Angelegen-
heit eines Phamuson, d. h. einer Schmahflugschrift gegen den Kaiser, ver-
wickelt war. Sollte mit dieser Strafe eine Verunstaltung seines Namens ver-
bunden gewesen sein, welche auf seine haRerfullte Tat hinweisen sollte? Wir
finden den Namen Kalomiseides in der Tat zum Jahre 1348 (Mikl.-Mller,
Acta |, 276, 27); diese letztere Angabe verdanke ich wiederum der Freund-
lichkeit der Véater in Kadikoy.

7 Dies ist die im 13. Jahrh. gebrauchliche Form fur den Namen der Mon-
golen (Tataren), deren sich z. B. auch Pachymeres bedient: Mich. Pal. V, 4:
I, 344, 15; die Nebenform MayouAiou verzeichnet Schneider a. a. O.

Miinchen Ak. Sb. 1936 (Délger) 3
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Archaeologie der Stadt, Berlin 1936, S. 41 (N. 7)und S. 68, an letz-
terer Stelle die Literaturangaben; vgl. den Plan D 3: Panhagio-
tissa). Es galt bisher als Griindung der Maria Palaiologina, der
unehelichen Tochter des Kaisers Michael VIIIl. und Gattin des
Mongolenchans Abaga, welche, nach dem Tode ihres Gatten
(1281) nach Konstantinopel zuriickgekehrt, das Kloster als
Frauenkloster einrichtete. Die Grundlage dieser allgemein an-
genommenen Meinung bildet eine Patriarchatsentscheidung des
Jahres 135x,1 welche in der narratio mitteilt, die d¢éomova Twv
Mouyouliwv Maria Palaiologina habe vor vielen Jahren von der
inzwischen verstorbenen Maria Dukaina Akropolitissa und von
deren Schwager, dem ebenfalls verstorbenen Demetrios Konto-
stephanos, deren H&auser mit den umgebenden Kleinhdusern in
der Gegend des Phanari, genannt t& Mavayiov, samt Kirche, Bad
und anderem Zubehor, doch mit Ausschlul? des Hausplatzes
(oikoBéaiov) des mit diesen beiden Verwandten (tou oikelako0
ékeivwv) Johannes Thomas (lwdvvou tou Owpa) gekauft, um sie
umzugestalten und in ein Kloster umzuwandeln; sie habe dann
sogleich die dortige Kirche (tov €kel Belov vadv) in ihren Grund-
festen stiitzen lassen (ndpoce Kai €0THPIEE TEPITIOINCOAMEVN . . .).

Nun belehrt uns unsere Notiz, daRR diese Kirche schon vom
Schwiegervater des Schreibers, und zwar schon bald nach der
Riuckeroberung Konstantinopels (1261), zunéachst in bescheide-
nen Ausmafien errichtet, im Jahre 1264 in groRartigerer Form
erneuert und im Februar 1265 eingeweiht wurde. Diese Nach-
richt widerspricht jedoch dem, was wir der Urkunde des Jahres
1351 entnehmen, in keiner Weise: ahnlich wie die Erneuerung
des Jahres 1264 als ktiCelv bezeichnet wird,2 so ist auch das ¢6pd-
Cewv Kai otnpiteiv der Maria Palaiologina wohl nur ein Erneu-
ern, wie denn auch schon Paspatis, Bulavtivai MeAétal, 1877,
S. 388 - wohl nach dem Wortlaut der Urkunde - vermutete, daR
Maria Palaiologina die Kirche nicht neu erbaut habe.3.

1 Miklosich-Muller, Acta graeca medii aevi 1 (1860) 312 ff.; hier 312,
13 ff.

2 Es ist eine bekannte Erscheinung, dal bei den Byzantinern jeder Er-
neuerer eines Klosters als dessen ,,Grinder* betrachtet und gefeiert wird.

3 Hinsichtlich der Kirche, um die es sich hier im besonderen handelt, ist
MM 1, 312, 23 ausdrucklich gesagt, dal Maria Palaiologina sie den Vor-



Der Titel des sog. Suidaslexikons 35

Es ist ferner keineswegs notig, den Beinamen der Panagia der
Kirche: MouyouAiwv, unmittelbar von der Stifterin des spéateren
Frauenklosters abgeleitet sein zu lassen. Wir wissen, daR Maria
Palaiologina kurz vor dem 8. Februar 1265 Konstantinopel ver-
lie3, um die Gattin des Tatarenchagans Hulagu zu werden.l Der
sie begleitende Gesandte war Theodor Villehardouin, genannt
Prinkips, spaterer Patriarch von Antiocheia. Als sie bei den Ta-
taren ankam, war Hulagu gerade gestorben (am 8. Februar 1265),
aber sein Sohn Abaga, der die Kaisertochter nicht wieder von
dannen ziehen lassen wollte, bekehrte sich zum Christentum und
nahm die urspringlich seinem Vater als Braut zugedachte Prin-
zessin zur Frau. Diese unerwartete Losung, welche dem byzanti-
nischen Reiche fur 16 Jahre voéllige Ruhe von seiten der sehr ge-
furchteten kleinasiatischen Tataren verschaffte, mu3 in Kon-
stantinopel wie ein Wunder angesehen worden sein, und es ist sehr
wohl maoglich, dalR der Begriinder einer Muttergotteskirche zu
dieser Zeit seine Stiftung nach den neu dem Christentum gewon-
nenen ,Mongolen“ 2 benannte und sie bei den Enk&nien am 3. Fe-
bruar 1267 (Jahrestag der Abreise Marias ?) so taufen liel3; daR sie
bei der ersten Griindung einen anderen Namen hatte, scheint Gber-
dies die leider nicht ganz lesbare Bezeichnung der Kirche in Zeile 12
zu verraten. Diese Kirche hatte dann die Mongolenfiirstin Maria
Palaiologina nach ihrer Rickkehr aus Kleinasien als Grundlage
ihrer Stiftung gewahlt. Sind diese Erwagungen richtig, so muRte
die Notiz zwischen April 1265 und 1281, dem wahrscheinlichen
Jahre der Rickkehr der Maria Palaiologina und der Erwerbung
der Kirche, geschrieben sein;3 denn sonst wéare es unerklarlich,

besitzern abgekauft hat. Sie mag in der Zwischenzeit vom Stifter in den
Besitz der zwei genannten Verkaufer (wohl Verwandten; ebenfalls Schwie-
gerséhnen bzw. -tdéchtern ?) Gbergegangen sein.

1 Vgl. meine Regesten der Kaiserurkunden des ostrom. Reiches, N. 1932;
dort auch die Chronologie und weitere Literatur.

2 Sonst wirde sich der Beiname 1} Mavayia twv MouyouAiwv = ,Panagia
im Quartier der Mongolen“ (vgl. Twv BAaxépvwv) zwanglos dadurch erklaren,
dall den ,Mongolen* im Verfolg der Verhandlungen des Jahres 1265 beson-
dere Quartiere in Konstantinopel eingerdumt worden waren, in deren Be-
reich die neugestiftete Muttergotteskirche lag.

3 Im Jahre 1308 ist Maria Palaiologina noch am Leben: Pachym. Andron.
VI, 25: 11, 620, 15.
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daR darin der Ubergang des Besitzes an die Kaisertochter un-
erwahnt bliebe.

Daflr aber, daR man diese Mdglichkeit erértern muf3, ergibt
sich vielleicht eine Stlitze. Einmal ist in der erwahnten Patriarchal-
entscheidung des Jahres 1351 von dem Erwerb einer Kirche, aber
auch von darum herumliegenden pikpd ocmAtia die Rede, was
an die oomnTia unserer Notiz erinnert. Gewichtiger ist, daB bei
diesem Erwerb der Name des mitbesitzenden Verwandten, dessen
Hausbesitz innerhalb des Stiftungsbezirkes liegt, Johannes Tho-
mas ist. Prifen wir namlich die halbverwischten Zeichen unter-
halb unserer Notiz, so ist neben der herzférmigen Kritzelei viel-
leicht noch zu erkennen: - O[w]ua [....... ], was sich durch das
vorangestellte Kreuz als eigenhdndige Namenszeichnung erweist.1

Aus dem Zusammenhange unserer Notiz mit der Patriarchal-
entscheidung von 1351 wird sich also immerhin so viel mit
einiger Wahrscheinlichkeit ergeben, dall der Schwiegersohn
des Erbauers der Kirche Mavayio twv MouyouAiwv, vielleicht
Johannes Thomas, von dem wir leider sonst keine Kunde haben,
sie in der Zeit zwischen 1265 und 1281 auf das Titelblatt des
Paris. 2625 gesetzt hat und zu dieser Zeit der Besitzer dieser
Handschrift gewesen ist.

Verfolgen wir die Geschichte der Hs zuriick, so ergibt sich,
daf sie in den Jahren 1594/99 aus dem Besitze der Katharina von
Medici in die Bibliothek des franzdsischen Konigs gekommen
ist. Diese hatte sie ihrerseits von dem Marschall von Frankreich
Piero Strozzi uUbernommen, der sie (mit zahlreichen anderen
griechischen Hss) nach dem Tode des papstlichen Nepoten (Me-
diceers) Kardinal Niccolo Ridolfi (1550) aus dessen Nachlal
angekauft hatte.2 In der Tat finden wir in dem von Montfaucon
veroffentlichten Kataloge der Bibliothek des Kardinals Ridolfi
unter den Libri greci in grammatica an erster Stelle verzeichnet:
Suidae lexicon a litera A usque ad /; und weiter unten (n. 12):

1 Es kann sich dabei um einen Besitzvermerk handeln, was mir wahr-
scheinlicher ist, als da der Zusatz eine Art Unterzeichnung der voraus-
gehenden Notiz ware. Bei der Verschiedenheit der Hande diirfte es sich nicht
um den Schreiber selbst, sondern um einen seiner Nachkommen handeln.

2 L. Delisle, Le Cabinet des Manuscrits de la Bibliothéque Nationale |
(1868) 207 ff.
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Suidae lexicon a lit. K adfinem,x also die Hs in der heutigen
Zweiteilung (Paris, gr. 2625 und 2626); da wir oben schon ge-
sehen haben, daf} die Hs einen Vermerk in teilweise italienischer
Sprache erhalten hat, wird kein Zweifel bestehen, da3 wir es
mit dem Exemplar des Kardinals Ridolfi zu tun haben.2

Kardinal Ridolfi hat nun einen grofRen Teil seiner griechischen
Hss durch den so eifrig fur die Mediceerbibliotheken téatigen
Janos Laskaris3erhalten. Wir werden kaum fehlgehen, wenn
wir annehmen, daR Janos Laskaris dem papstlichen Nepoten
auch diese Hs auf seinen wiederholten Reisen nach Konstanti-
nopel verschafft hat. Wie freilich ihr Schicksal zwischen dem
Jahre 1281 und der Erwerbung durch Laskaris sich abgespielt
hat, wird sich auf Grund der augenblicklich zu Gebote stehen-
den Quellen kaum ergriinden lassen.

1 B. Montfaucon, Bibliotheca Bibliothecarum 11 (1739) 769.

2Vgl. oben S. 29. Als die Hs noch zur Bibliothek Ridolfis gehdrte, scheint
sie noch den Buchstaben I, der heute fehlt, am Schllsse des 1. Bandes ent-
halten zu haben; denn der Druck Montfaucons gibt an, der erste Teil der
Hs enthalte das Lexikon bis zum Buchstaben T, was wohl nur ein Druck-
fehler fur I, kaum fir 0 sein kann.

3 Vgl. Delisle a. a. O. und auch K. K. Miller, Neue Mitteilungen Uber
Janos Laskaris, Centralbl. f. Biblw. 1 (1884) 333-412, wo auch die Reisen des
Laskaris nach Konstantinopel und Kreta im einzelnen besprochen werden.
Zu J. Laskaris vgl. den Artikel Lascaris in der Enciclopedia Italiana von
S. G. Mercati mit Literaturangaben.
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