
Kritikus Calamintha-fajok.

Kritische Calamintha-Arten.

* Von
' (

Jávorba Sándor (Budapest).

A Cálaminiha-nemzetségben, melyet újabban a legtöbb auk-

tor a iSúíMre/a-nemzetségbe olvaszt bele, egyes fcsoportokat már
elkel auktorok (fleg Jordán, Kerner, Briquet) iparkodtak elfo-

gadható rendszerbe foglalni. Már az a körülmény is, hogy egy-

öntet eredményre nem jutottak, mutatja, hogy a Calamintlia-

nemzetségnek némely faj körével való foglalkozás nehezen meg-
oldható szisztematikai és nomenklatúrái kérdéseket rejt magában.
Fleg kell herbáriumi anyaghiánya miatt vizsgálódásomban nem
mehettem oly messzire, a mennyire a théma csábított volna,

mégis az irodalomból eddig ismert egyes tényekkel szemben így
is megállapíthattam a következket.

Középeurópában, beleszámítva az illír országokat is, a Cala-

mintha officináiis Mnch. saltem exp. \C. intermedia Baumg., C. sil-

vatica Bromf., Satureja Cálaminiha (L.) Scheele] közvetlenebb ro-

konságából, (ide nem számítva a Calaminthu grandiflorá-t és a

C. thyinifoliá-t) terem a C. off'icinalis, a C. nepetoides Jord., a C.

nepeta és negyediknek az a faj, a mely általánosan C. menthae-
folia Hst néven ismeretes.

A C. officinalis ezek közt a legáltalánosabban elterjedt faj

:

a többi itt jelzett fajjal szemben való legszembetnbb különb-

ségeit az alább következ táblázatban adom. Hozzá áll legköze-

lebb a nyugateurópai C. adscenden

s

Jord. és a galíciai C. podo-

lica Blocki. Az elbbi a svájci Vallis-on túl nyugatabbra már nem
n, bár Briquet szerint egészen a Fekete-tengerig teremne.

Utóbbi növény pedig valószínleg csak herbáriumi név, az iro-

dalomban nem sikerült megtalálnom.
A C. nepetoides Jord.

[
Satureja nepetoides (Jord.) Fritscii

az osztrák forrásmunkák szerint az összes osztrák alpesi korona-

tartományokban terem. Szerintem, a mint azt alább még említeni

fogom, a nyugatalpesi C. nepetoides az osztrák tartományok közül
csupán Tirolban honos, itt éri el elterjedésének keleti határát.

Fleg keskenyebb,. hosszabb színes csészéjével, hosszabb és szét-

állóbb csészefogaival és mindig igen laza virágzatával, srbb
szrözetével stb. különböztethet meg a C. menthaefolia néven is-

mert fajtól, a mely utóbbihoz különben egyes tiroli C. nepetoides-

póldányok és keletalpesi C. menthafóliá-k is közelednek már, úgy,
hogy a keletalpesi növény és a nyugatalpesi C. nepetoides közt

inkább csak relatív különbségek állanak fenn.
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A C. nepeta (L.) Savi [Sutureja nepeta (L.) Scheele] a föld-

közi tengermellék növénye, fás alsó szárával és alig fogas vagy
kevés tompa fogú kicsiny kerekded leveleivel, meg csak igen

aprón szrös virágzatával elég jól különböztethet meg a többitl,

a virágzat és a csésze alkotása pedig eléggé megegyezik a C.

menthaefoliá-nak ismert növényével, csupán a csészefogak "szét-

állóbbak és egyenltlenebbek, a virágzat pedig tömöttebb. A C.

nepeta és az alább tárgyalandó C. menthaefolia auct. között —
úgy látszik — átmeneteket is lehet találni, melyek azonban bybri-

deknek is foghatók fel.

Az a növény, melyet az osztrák szerzk C. menthaefolia és

részben C. nepetotdes néven ismernek, az alább közölt táblázat

szerint elég lényegesen különbözik a többi rokon fajoktól. Virág-

örveinek elágazási módja hasonló típusú, mint az igazi C. nepe-

toides-é és C.nepeta-é
,

t. i. a nyeles virágálörvök 2—4- szer ágaz-

nak szét, elsrend oldalágaik pedig körülbelül ép oly nyúlánkak,

mint a másod- és harmadrend ágacskák és kocsánkák, minek
következtében, az elsrend elágazás keskeny murvácskái rende-

sen rövidebbek, mint az elsrend oldalágak.

Ezzel az elágazási móddal szemben a C. officinalis virág-

zat! tipusa már els tekintetre is különböz. Itt t. i. az álörv

elsrend oldalágai igen rövidek, igen gyakran majdnem teljesen

visszafejldnek, rövidebbek a murvácskájuknál és sokkal rövideb-

bek a virágot visel kocsánkáknál
;
az egész virágörv rendesen

csak 1—2-szer ágazik el, tehát rendesen jóval kevesebb virágú,

mint a másik típusú virágörv.

A két virágzati típus és a csészék közti különbség legjob-

ban van megrajzolva Jordán Observ. pl. nouv. IV. (1846)

tábláin, a hol az I. táblán a C. officinalis
,
a II. táblán a C. nepe-

toides tipusa fel van tüntetve.

Az osztrák szerzk 0. menthaefolia-ja és részben C. nepe-

toides-e elssorban csészéjében különbözik legközelebbi rokonaitól

(1. a mellékelt táblázatot). Virágörvei rendesen dús és tömött vi-

rágúnk, de gyakran lazább vagy kevés virágú örvök is talál-

hatók Ez a, növény elssorban az Alpesek keleti nyúlványain
terem, az osztrák koronatartományok közül tenát a tengerparti

tartományokban. Krajnában, Karinthiában, Stájerországban, Salz-

burgban, Fels- és Alsó-Ausztriában, továbbá Bajorországban.

Észak felé azonban elfordulása mindinkább ritkul. Tirolb' i

pedig már nem ez a növény, hanem a C. nepetoides Jord. terem.

Elfordul azután ez a növény a magyar-horvát tengermellék szá-

mos pontján, de jóval ritkábban, mint a C. officinalis. Úgyszintén

a B ilkán-félsziget számos pontjáról is láttam, igy a Dobrudzsá-
ból, Bulgáriából (Szlivno mellett), bár az innen származó példá-

nyok csészefogai — úgy látszik — valamivel hosszabbak és

egyenltlenebbek.
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Amennyire az eddig vizsgált herbáríumi anyag alapján látom,

ez a kelet-alpesi és balkán növény meglehetsen azonosnak lát-

szik a C. subnuda (W. et K.) HosT-tal is. Én legalább nem tudom
ezt. a horvát Veiebit-hegylánc Mali Urlaj csúcsáról leírt növényt
máskép értékelni, mint a hogy már Dolliner is a krajnai G.

menthaefolia auct.-ot C. subnuda-nak nevezi. Mindössze a velebiti

növénynél a levelek valamivel kopaszabbak és srbben fogasak,

a virágörv pedig aránylag kevesebb virágú, a csésze kissé hosz-

szabb fogú, mint az alpesi növénypéldányok többségénél. De az

alpesi növénynél is találni példányokat, melyek ugyanilyen hatá-

rok közt változnak. Kitaibel herbáriumának originális (még fia-

tal) példányain pedig (Fasc. XVIII. no. 74), melyekhez Kitaibel a

következ megjegyzést fzte: Melissa Calamintha ? Huic definitio

Mélissae Nepetae magis convenit, séd spectatis synonymis Will-
denowii yidetur utrumque confudisse. In Maly Urlay» és amelyeket
Dkgen Ákpád azonosított a Melissa subnuda-x al, ezeken a példá-

nyokon a virágörvök már jóval több virágúak, mint a hogyan a

\V. et K. I c o n e s-ében (T. III. tab. 262) lerajzolt ábrán látható.

Borbás Vincze is megszedte ezt a növényt a Velebiten a Monté
Santon St. Kókus mellett (ezt az adatát az Ö s t e r r. Bot. Z e i t-

schrift (1889) 232 lapján közli); herbáriumi példányának tanú-

sága szerint a virágörvök már szintén dúsabb virágúak, levele

valamivel kevesebb fogú. mint a Kitaibel példányain. A csésze

alkotása is megegyezik a keletalpesi növényével, a csészefogak
pedig Kitaibel példányain aránylag hosszúak, a keletalpesi nö-

vény csészefog-hosszának mintegy egyik szélsségét mutatják.

Hibrid eredetre sem gondolnék & C. subnuda-nál. Mert pl.

a C. officinalis mellett a másik szülnek, a mely szóba jöhetne,

t. i. a C. thymifolia-nak levele alig fogas, keskenyebb is, csésze-
j

foga pedig igen rövid mindezen sajátságokból pedig a C. sub-
j

nuda semmit sem örökölt. Ugyanig}^ gondolom, hogy a Iíarl Maly
j

által a Wiss. Mitteil. aus BosDien u. d. Herczegovina. VII. (1900)
•

539. lapján leírt és a Herb. normale növényei között 4482. sz.
j

alatt kiadott Satureja bosniaca sem más. mint a C. subnuda
,
illetve i

a keletalpesi növény, nem pedig C. officinalis X thymifolia, a ;

minek K. Maly állítja. A K. Maly-íóI felállított másik faj, a C.
|

varbossania K. Maly* (in Wiss. Mitt. Bosn. Herz. VIII. [1902] p.

444) talán szintén ebbl a rokonságból való. Ellenbeú a Freyn-

tol a Herb. normale-ban 4289. sz. alatt kiadott isztriai «(7. sub- í

nuda » nem más, mint a C. nepeta.

De elfordul ez a keletalpesi és balkáni növény Magyar-
ország szkébb területén is. Már G. Bec.k említi a FI. v. Nieder-

üsterreich 998. lapján C. nepetoides néven a Lajtha-hegységbl

Kismarton melll. A G. menihaefolia-t H. Braun és Borbás az

Ö B Z. (1889) 234. lapján a Szerémségbl említik, de lehet, hogy
csak egy szrösebb C. officinalis feküdt szemük eltt. De bizto-

sabb adat van róla a M. Nemzeti Múzeum herbáriumában, a hol
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Haynalu gyjteményében ismeretlen gyjttl megvan Keszthely
melll (Thymus Xepeta néven); továbbá valószínleg

L

ümnitzer-íI

Pozsony melll
(
«Melissa Calamintha no. 1058 »). Az Flóra Po-

soniensis-ében azonban ez a név hiányzik. Ugyanez a növény
Pozsony melll megvan még Schneller-íI is lö54-bl

(
«Meli$sa

Braunii zu Pressburg in Gárten)».

De elkerült ez a növény — és ez novényföldrajzi szempont-
ból már nagyobb érdekkel bírhat — Erdély területérl és való-

színleg az Aldunáról is. Kitaibel herbáriumában (XV11I. fasc.

no. 761 van t. i. egy sereg szépen szárított példány ebbl a nö-

vénybl ezzel a megjegyzéssel : In Banatu, ni fallor, lecta. Erdély

területén pedig elször Havnalo szedte
;
sajnos, sem emlékezik,

hogy hol. Megjegyzése a következ : Calamintha Xepeta Koch. In

Transsylvania, Ubi ? Bizonyára valahol a Mezöségen szedhette.

Legbiztosabb erdélyi és hazai adat azonban a Barth József-ó, a

ki 1893 aug. 31-én szedte Nagyküküll megyében Berethalom
mellett a Nagykapus felé vezet mély út mentén, ahol száraz

dombokon gyakorinak mondja (Barth vignettája szerint: Cala-

mintha intermedia B tx. In collibus apricis: Bei Birthálm im
Hohlweg gégén Gross-Kopisch haufig.). Az erdélyi növénynek a

keletalpesi növénynyel szemben ugyan aránylag lazább és dúsabb
a virágzata, fels szárlevelei pedig jobban kerekített vállúak,

aránylag tompább csúcsúak is. Ennek alapján azonban addig, míg
nincs módunkban az erdélyi növénybl bvebb herbáriumi anya-

got látni, nem akarom az erdélyi növényt a keletalpesitl elvá-

lasztani. Mindenesetre kívánatos lenne, hogy szaktársaink figyel-

jenek ennek a növénynek hazai elfordulására.

Már most mi a helyes neve ennek a Keleti-Alpokban, az

illír országokban, a Balkánon és Magyarország délibb részén

term növénynek? A Calamintha menthaefolia Hst (FI. austr. 11.

p. 129.) név aligha illeti meg. Ha HosT-nak leírását olvassuk,

akkor az C. officinalis-

e

és C. ménthaefólia- ja közt alig tudunk
lényegesebb különbséget találni. Mindkét növény csészéjérl körül-

belül ugyanazt mondja. Hst szerint a f különbség — úgy lát-

szik — a virágörvök elágazásában van. A C. officina!is-nál azt

mondja: «Pedunculi axillares, brevissimi, dividuntur in pedicel-

los unifloros, plerumque trés . ...» A C. menthaefcliá-wá,\ pedig

az áll : «pedunculis dichotomis folio Jongioribus . . . Pedunculi
secundi, in breves pedicellos divisi . . .» Ezek alapján nem mer-
ném a C. menthaefolid-t az itt tárgyalt keletalpesi növénynyel két-

ségtelenül azonosítani. A C. officinalis- 1 a magyar Bánságból, a

C. menthaefolia-t pedig Hst Krajnából közli. A legilletékesebb

feleletet Hst eredeti példánya adná meg, sajnos azonban, a bécsi

Hofmuseumból nyert szíves értesítés szerint Hst C. menthaefolia-
jának eredeti példánya ott hiányzik. Nagyon valószín tehát, hogy
a C. menthaefoha Hst synoin m-ja a C. officinalis L. saltem

ex p. = silvatica-nak, ahogyan már pl. BENTHAM-nél is szerepel De

4

© Biodiversity Heritage Library, http://www.biodiversitylibrary.org/; www.zobodat.at



Candolle Prodromasában, bár Bentham C. officinalis-a több fajt

foglal magában. Helyes értelemben használja a C. menthaefoliá-x

Pospichal is a FI. d. oesterr. Kiinstenl. II. 568. lápján (mint az

officinalis szrösebb, kisebb level alakját), továbbá Rouy is a

FI. de France-ban.

Akármint álljon is a dolog a C. menthaefolia-val, abban az

esetben, ha nagyobb horvátországi és illirvidéki herbáriumi anyag
alapján ki fog derülni, amit most is gondolok, hogy a C. subnuda
a C. bosniaca-xal együtt egy fajba vonható az osztrák szerzk
C. menthaefolia-] ával, akkor mint legrégibb név a C. subnuda
(W. et K.) Hst == Satureja subnuda (W. et. K.) Dörfl. lenne e

növénynek érvényes neve.

A számos késbbi név közül, melyet még synonymonnak
vehetünk ide, tartozik elször is a C. Nepeta Hst [non (L.) Savi)

és a C. rotundifolia Hst [nec (Pers.) Benth., nec Satureja rotundi-
j

fólia Briqu.]. Azután ide tartozik a Thymus Brauneanus Hoppé
j

apud Rchb. FI. exc. (1830) p. 329. Ez a növénynév kifejezetten
j

a Salzburgban term növényt jelenti, tehát mint Calamintha seu

Satureja Brauneana (Hoppé) Jav. comb. nova kétségtelenül a lég- :

régibb érvényes név lenne a C. subnuda után.

Ide tartozik azután a C. stricta Rchb. (FI. exsicc. germ. no.

1918; Icon. fi. germ. XVIII. p. 44 inter synon.) is. A délbajor-

országi (Berchtesgaden melletti) C. Einseleana F. Schltz. [Arch.

de Fi. I. (1850) p. 178; FI. Gall. et Germ. exsicc. no. 1303; Herb.

norm. nov. ser. cent. 6. no. 584] is ide tartozik. Vájjon a C.

Femlii Vis. Rév. pl. min. cogn. (1855) no. 10, conf. FI. dalm.

Suppl. p. 89= Satureja Fenzlii Nym . = Micromeria dalmatica

Fenzl, non Benth. valóban azonos-e a C. subnuda-xal, ahogyan
azt Visiani állíija, azt az ide vonatkozó herbáriumi anyag vizs-

gálata nélkül nem tudom megmondani.
Hogy Kerner C. mentliaefoliá-]a aligha azonos Hst növé-

nyével, azt már az élesszem Borbás is észrevette és az ÖBZ
1892 : 219. lapján a C. menthaefolia Kern., non HosT-ot, tehát

a mi növényünket elnevezte C. subisodonta BoRB.-nak. Végül,

mint már megjegyeztem, ide tartozik a C. bosniaca K. Maly is.

Röviden összefoglalva tehát a mondottakat:
,

v

1. A Calamintha nepetoules Jord. Középeurópában legkele- i

tebbre csupán Tirolig terem
;
tehát Tirol képezi elterjedésének

keleti határait.

2. Az a növ^énjr, melyet az osztrák szerzk nagyrésze a

keletalpesi és adria-tengermelléki tartományokból C. nepetoidesés

C. menthaefolia néven ismernek, minden valószínség szerint

azonos a C. subnuda (W. et K.) Hst= Satureja subnuda (W. et

K.) DöRFL.-rel, ugysnesak ezzel azonos a C. bosniaca I\. MALY-n
kívül a C. stricta Rchb., C. Einseleana F. Schltz., C. subisodonta

Borb. és valószínleg a C. Fenzlii Vis. is.
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3. Ugyanez a növény a magyar-horvát tengermelléken kívül

Magyarország dunántúli részén és Pozsonynál is terem; terem
továbbá az Aldunán (és lefelé a Balkán-félszigeten is), meg
Erdélyben is a Mezségen Berethalom mellett; az utóbbi helyen

azonban a növény némileg eltér a keletalpesi növénytl.

*

Dér Verf. weist nack, dass 1. C. nepetoides Jop.d. in Mittel-

europa ihre östlichste Verbreitungsgrenze in Tirol findet
;

2. dass

die Pflanze, welche dér grosse Teil dér österreichischen Autoren
vöm adriatischen Ktistengebiet und den Ostalpen mit dem
Xamen C. nepetoides und menthaefólia bezeichnet, aller Wahr-
scheinliehkeit nach mit C. subnuda (W. K.) Host= Satureia sul-

nuda (W. K.) Dörfe. gleich ist, identisch mit dieser ist auch
nebst C. bosniaca K. Maly noeh C. stricta Rb., C. Einseleana F.

Schltz., C. subisódonta Borb. und vermutlich auch C. Fenzlii

Vis. 3. Diese Pflanze kommt ausser dem ungar.-kroatischen

Kiistengebiet auch in Westungam, bei Pozsony, am unteren

Donaulaufe (und von diesem südlicli auch auf dér Balkanhalb-
insel), ferner in Siebenbiirgen (bei Berethalom in Mezség : Barth)
vor; die am letztgenannten Standort vorkommende Pflanze weicht
allerdings etwas ab von dér Pflanze dér Ostalpen.

Über einige interessantere Moorpflanzen in dér

Hohen-Tátra.

A Magas-Tátra nehány érdekesebb lápnövényéröl.

(Mit einer Kartenskizze.)

Von : I. Gyrffy (Kolozsvár).

Um für unser F.xsiccatenwerk *Bryophyta regni Huny.
exsicc.y) Matéria! zu sammeln, besuchte ich heuer mehrere Sphag-
neta am P'usse dér Hohen-Tátra. Bei diesen Exkursionen beobach-

tete ich einige in dér Hohen-Tátra seltenere Pflanzen. dérén neue
Standorte zu veröff* ntlichen vielleicht nicht iiberfliissig sein wird.

Auch hier danke ich dem Herrn Kollegen Direktor Dr. v.

Degen (Budapest) für die Revision. ferner dem Herrn Kustos
Dr. Ede Daits (Arzt in Felka), dass er mir (am 31. Aug. 1917)
den Einblick in das im Felkaer Museum aufbewahrte A. W. Scher-
KEL Sche Herbar gestattete.

Diese interessanteren Pflanzen sind:

1. Carex limosa var. stans Boei.e in V e r h. B. V. B r a n d. VII
1865 : 27.

Am 19. Aug. 1917 sammelte ich Sphagnen am Moor, wel-

ches siéh unweit des Csorbaer Sees (Szczyrbski stavv) gégén

í*
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