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einer grosseren Characeen-Monographie zu lesen sein, an der ich
schon seit Jahren arbeite und ich in kurzer Zeit schon zum Ab-
schluss zu bringen hoffe. Am 14. Juli 1916 wurde nur 7. glauces-
cens fiir die Flora Hungarica exs. in grésserer Anzahl eingesam-
melt, dieselbe wird auch in diesem FExsiccatenwerke ausgegeben
werden. Dieselbe Form, wie auch alle iibrigen fanden sich in dem
ebenfalls in grosserer Menge auf der ,,Bollwiese bei Sarberek von
Gy6rFrY und Kor am 13. Juli 1926. eingesammelten Materiale vor.

Ausser dieser neuen Art wurden in diesem Gebiete am Fusse
der H. Tatra noch folgende Characeen gefunden und eingesammelt:

Chara foetida A. Br. f. cuspidata Mic. Bollwiese, 14. Juli
1916. Firarszxy u. KUMMERLE.

Chara foetida A. Br. {. gracilis Mic. Bollwiese, 13. Juli 1926.
GYSRFFY.

Chara foetida A. Br. f. minuta Mic. Rohrwiesen, Juli 1925.
GYORFFY.

Chara foetida A. Br. [. subcapitata Mic. Rohrwiesen, Juli
1925. Kor.

Chara foetida A. Br. f. tenuifolia Mic. Im Ausflusse des
,,Blerbrunn‘ bei Viborna, 28,Juli 1925. GyOrrry.

Chara foetida A. Br. f. tenuis Vitmrra. Rohrwiesen, Juli
1925. Kor.

Sémmtliche Formen sind neu fiir meine Liste der in Ungarn
beobachteten Characeen.

Harstanulméanyok.
koézlemény.*)
Irta: Wagner Janos (Budapest).
(A IL. és ITI. sz. tablaval.))

Tilia cordata Mirr. var. Beckeriana nov. var. (L. tabla, 1.
kép.)?) Koronaja nagy, terebélyes; levelel kozepes nagysaguak, a
nagyobbak 9 cm. hossztak és szélesek; alakjuk haromféle: az ag-
tet6z6 1—4 (ritkan t6bb) levél teljesen lekerekitett félkor-, vese-
vagy sapkalakut, cstics nélkil; az alsobbak tohhé-kevésbbé hegye-
sek, illetdleg rovid cstiesnak; a legalsd tsbbé-kevésbbé bevagdalt,
szélélevelit vagy haromkaréju; szélik kissé egyenldtlen és durva-
fogti, a fogak hegyesek, kihegyezettek, sét szalkahegytiiek; alap-

%) Az elsé kozlemény: A Tilia euchlore KocH és hybridjei. Magyar Bota-
nikai Lapok, 1925.

1) Folia triplicis formae: ramulorum terminalia 1—4 omnino rotundata,
ambitu semicireularia, reniformia vel cucullata, exapiculata, inferiora plus-
minus acuminata resp. breviter apiculata, infima plus-minus inciso-dentata,
vitifclia vel plus-minus triloba, Lracteae magnae, inflorescentia multi (—32—;

flora; fructus sphaericus, 5 mm. diam.
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juk egyenes, vagy tobbé-kevésbbé szives, de rendesen csak kissé
szives; az agtetéz6ké inkabb tompa ékalaktu. A levelek erezete,
szine és szakélla teljesen olyan, mint a tipikus aprolevelii héarsé.
Murvalevele nagy, hossza — 14 cm. szélessége — 2% cm.; nyele
dtlag 2 cm. Virdgzata gazdag (—32) viragh. Termése 5 mm. vas-
tag, gdmbolyd, ahg molyhos, csére Yo mm. Ultetve Szegeden a
Stefania-sétatéren.

Amikor ezt az egészen szokatlan levélformaju, feltiiné harsat
felfedeztem, mar a neve miatt is tulajdonképpen csak a T. rotundi-
folia Spacu-ra kellett gondolnom. Spacm: Revisio Generis Tiliarum
1834. 3. lapjan irja le a T. sylvestris Desr. y varietdsaként a
rotundifolidt. A levelének alakjarol, melyet késébbi irék altalaban
,,nierenherzférmig*, vese-szivalakunak jelslnek, Seacm ezt irja: ,.e
basi cordata subrotundis. Leirasdhoz idézi a T. microphylla
Vext. Diss. Tab. 1. fig. 1. VexTtExaT képét méasolatban bemuta-
tom (I. t. 2. kép.) E képrél lathato, hogy a T'. rotundifolia Sracr
az altaldban megszokott harsfalevél format mutatja: szives alap-
bol széles, kerek, szinte veseforméjinak késziil, de megvan a kiallé
csucsa.

Az itt leirt és képben bemutatott hars tehit nem egyezik
SeacH rotundifolidjaval, de nem foghaté Ossze semmiféle mas ed-
dig leirt héarsfajtaval, ezért mint @) fajtit vezetem a tudoméanyba
és megnevezem dr. Becker VExDEL trrél, a szegedi r. k. tanito-
képzé nagyérdemd igazgatojarél, ki tanulmanyaimban igen sokszor
segitségemre sietett.

Tilia mixta (T. cordata Mir. X T. rubra DC. var. suberio-
carpa Bors. nov. hybr. (I t. 3. kép.)?)

Levelei szives alapbodl tojasalaktak, kihegyezettek, tobhé-ke-
vésbbé egyenlétleniil fiirészeltek, egyes leveleken néhany nagyobb
foggal; erezetiik részben halos, a harmadrendfi erek egyes teriile-
teken tobbé-kevésbbé egyenlékoziiek; kopaszok, alsé lapjukon
sziirkés-zoldek, szakdlluk rozsdaveres; a levelek fogai tobbé-ke-
vésbbé szdlkahegyiiek. A murvalevelek rovidnyeliiek; a termések
tojdsalakiiak, —12 mm. hossztiak, alig bordasak, gyapjasak, csd-
rik 174 mm.

Ultetve Koészegen a f6gimndzium eldtt.

Ebbél a fajvegyiilékbsl ez ideig csak egy fat ismerek. Ennek
a leirdsat nyujtom fent, avval a megjegyzéssel, hogy ezzel meg
akarom kénnyiteni a meghatdrozdsit, magatol értetédik azonban,
hogy e fajvegyiilék a T. cordata és T. suberiocarpa sajatsagait a
legktilénbozobb fokozatokban és Gsszetételben egyesitheti magé-
ban. Négy évi tanulmanyaim folyamén azt tapasztaltam, hogy a

2) Folia inaequaliter serrata, dentibus nonnullis in foliis quibusdam majo-
ribus, subtus plus-minus ex viridi canescentia, barbulae axillares ferrugineae,
serraturae dentes plus-minus aristato-acuminati, fructus ovati ad 12 mm. longi
vix costati, lanuginosi, rostro 14 mm. longv.
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harshybridekbél alig lehet taldlni két minden tekintetben egyv-
forma fat. E rendkiviilli sokféleség a hybridjelleg legbiztosabb
mutatéja. A hybridek altaldban kétféleképpen orskolhetik tulaj-
donsagaikat: vagy ugy, hogy a sajatsagok tobbé-kevéshbé egybe-
olvaddk, pl. tompafogi és szalkahegyt harsfajok hybridjel kihe-
gyezett fogakat kapnak, vagy sima termésti és bordas termésii to-
fajok ivadékai gyengén bordazott termést orskolnek; avagy
mozaikszeriileg kapjak az §seik tulajdonsigait, amikor pl. egyiktél
a levelet, masiktol a termést, de esetleg egyiktsl a levél formajat,
misiktol a fiirészeltséget, avagy egyiktdl a szint, masiktdl a sz6-
rézet, sth. kapjak.

Kénnyen belathato, hogy egyméstol nagyon eltérs téfajok
hybridjei a két t6faj kozé illesztheté egész sorozatot mutathatnalk,
mely sorozatbol bizonyos gyakorlattal 20—30 fokozatot kénnyen
lehet megkiilonbdztetni. De barmily érdekesek is ezen alakok, e
fokozatok kiilsn névvel valé megjelslésének semmiféle gyakorlati
értéke nincs és szigorti kovetkezetességgel végre sem hajthats és
pedig egyszeriien azért nem, mert a hatirok a legnagyobb mester-
kéltséggel sem vonhaték meg és megallas e teriileten nines. Ez
nem all az egyes fajok wvarietdsaira. Itt mindig meghuzhatom
akdr mm.-ekre mens pontossdggal a hatart, természetesen a mes-
terséges hatdrt, mert a rendszerbe foglaldsnal minden esetben, ki-
vétel nélkiill mesterséges hatdrokat vonunk. E hatdrok azonban
rmegvonhatok a varietdsok és formak elhatdroldsanal, mert ott min-
dig egyes sajatsaguk ttbb-kevesebb fokn eltérésérdl eshetik szo, a
hybridek sajatsagaiba azonban mindig beleront az egybeolvadd és
a mozalkszerll orokitési modegyiittes fellépése. A levél egyikhez
all kozelebb, de a termés a madsiké, a gallér feltiinik nagysagaval
és valamelyik t6fajra utal, de a termés éppen kicsi és a mésikhoz
vonja stb. A t6fajok kozé iktatott X a hozzaértének megadja a
lehetdséget, hogy az eldallithato ivadéksorozatot a maga egészében
clképzelje és rendszerbe foglalja. A leiras csak segitéeszkiz
kevésbhé beavatott szamara.

A T. cordata jellegek e hybriden a levéllemez mindsége, az
alsé oldal szine, a részben halos erezet, a rozsdavords erds szakall,
a termés forméja, felszine, gyapja. A T. suberiocarpa sajatsagal a
levél egyenl6tlen szélén, kivalt az egyes leveleken mutatkozé na-
gyobb fogakon mutatkoznalk, a fogakon szembetiing szalkahegyek,
a termés nagysaga, gyenge bordazottsiga, stb. A T. suberiocarpa
Bors. eddig esak KoOszegrdl ismeretes, hol elszortan kb. 12 fa 4ll.
Borbis eredeti faja a nagy templom el8tti sétatéren all. Ott azon-
ban a fakat évek ota annyira megesonkitjak, hogy nem viritanak és
esupdn nagylevelit sarjahajtast novesztenek. Valészinii, hogy e
fajta nem Készegen keletkezett, hanem odahoztdk valahonnan. A
honnan csemetéit szerezték, onnan bizonyara készen kaptdk a cor-
data X subericcarpa fajvegyiiléket 1s.
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Tilia Gyertyanffyana (T. cordata M. X T. petiolaris Dc.
emendavit Hoox.) nov. hybr. (IIT. t. 1. kép.)?)

A levelek also lapja tobbé-kevésbbé csillagszérds, a szakalla
tobhnyire csak nyomokban van meg, vagy igen kicsiny; a maga-
sabbrendd erek gyengén kiemelked6k, a harmadrendiiek tsbbnyire
egyenlékoziek; a levelek fogai tobhé-kevéshbé kihegyezettek; a
murvalevelek nyeletlenek, 12 cm. hossztak és 1—2 cm. szélesek. A
termés gombolyt vagy feliilrél lapitott, pogdcsa alaku, tobbé-ke-
vésbbé otgobd, gyengén bordds.

Terem vadon a veszprémi kaptalan sagvari erdejében. (Sio-
fok kozelében).

Ugyanilyen 0Osszetételd harsfajvegyiilékeket ismertet mar
Engler Viktor: Monogr. d. Gattung Tilia. Breslau, 1909, 152. old.
és pedig a T. eudimidiata (Sak.) Exer. alakot, mely az & felfo-
gasa szerint a T. cordata X subpetiolarisnak felelne meg, ezen a
levelek valla ferde és a T. Richieri (Bors.) Excr. alakot, melyet
1. cordata X superpetiolaris-sal jelsl, ennek a levélalakja sziv-
alakd.

E két fajvegyiillék azonban, miként névadéik helyesen értel-
mezték és amint azt a kiilonboz6 gyilijteményekben 6rzott eredet:
példak 1gazoljak, a T. petiolaris egyedill helyes értelmezése mel-
lett minden kétséget kizarolag csak az apréleveld és az eziistleveld
harsnak vagyis a T. cordatdnak és T. tomentosinak a hybridjei
és mint ilyenek, a T'. Jurdnyiana Siyx. egyszeri synonimdivéa fo-
Lozodnak le; a T. cordata X T. petiolaris Dc. emend. Hooxer
vsszetételnek megfeleld harshybridiink igy eddig még nem volt.

Hogy azonban e kfiszalt kérdésben helyesen lassunk, minde-
nekeldtt tisztdznunk kell a T. petiolarist, melyet a kiilénbozé ku-
tatok igen eltérden értelmeztek. Mivel azonban a T. petiolaris Dec.
emend. Hooxer megkiilonboztetése egy tobbnyire hossza levél-
nyéllel birg eziistlevelld harsnak sajatsagos termésalakjan épiil fel,

termést pedig jabb monografusaink altalaban a fajok és fajtak
megkiilonboztetésére alkalmatlannak tartjak: ki kell térnem erre

kérdésre és el kell dontenem, hogy a termés felhasznalhaté-e a
hérsfajok és fajtak megkiilonboztetésére vagy sem.

E téren szerzett rendkiviil gazdag megfigyeléseimet a kiilon-
hizé kényvekben foglalt allitasokkal egyhevetve, meg kell alla-
pitanom, hogy a Tilia-munkdlatok szivegébdl &ltalaban kiérzik,
hogy szerzéik maguk vajmi kevés harsat figyeltek meg a szabad-
ban; tilnyomélag vagy kizarélag herbariumanyagot dolgoztak fel
és nem egyszer egy-egy rosszul preparalt, fogyatékos darabkarol
szerkesztették meg nemesak harsfajtdik és hybridjeik leirasat, de

3) Folia subtus plus-minus stellato-pubescentia, barbulae axillares dimi-
nutae vel rarum tantum vestigia perspicua; fructus sphaericus vel ab apice
compressus sulcis quinque percursus et plus-minus quinque-gibbosus, leviter
costatus.

2
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egy-egy csenevész, chlorosisban szenvedett vagy egyéb okokbol el-
torzult héarsfadgon észlelt jelenségek alapjan alkottdk meg a har-
sakrol terjesztett torvényeiket is.

Igy irja Baver: Uber die Mannigfaltigkeit der Pflanzenfor-
men ete. Verh. d. K. K. Zoolog, Botan. Gesellsch. i. Wien, 1860.,
p. 5.: ,,Andere Merkmale, welche nur einigermassen festgehalten
werden konnten, kommen nicht vor, denn z. B. die Blattknospen,
die Verlingerung des Griffels, die Narben, die Rippen der Friichte,
die relativen Grossen u. dergl., welche zwar oft einen auffallenden
Habitus erzeugen, miissen ginzlich ausser Betracht bleiben, weil
sie zum Teil von der Vegetationsperiode abhingen, oder nur die
Folgen zufilliger Einfliisse sind‘.

Ewcrer Vikror: Monographie d. Gatt. Tilia, 1909., p. 66., még
megtetézi és ezt irja: ,,Die Fruchtform selbst ist bei dieser Gruppe,
welche von nur mit dem Namen §§ Trabeculares belegt wird, den
weitgehenden Verdnderungen unterworfen, die aber auch innerhalb
ein und desselben Fruchtstandes zur Geltung kommen und somit
als systematisches Merkmal ginzlich unbrauchbar sind*

Ezzel szemben az én évek 6ta a szabad természetben sok-sok
ezer fan végzett megligyelésem a kovetkezs: Valé igaz, hogy sok
harsfan és pedig nemcsak vérosok belteriiletén, tehat hizak kozé
iiltetett fakon, melyeknek korondja gyakran a tets folé iparkod-
vén, a kémény kozvetlen kozelébe jut, ahol csakugyan lehetséges,
hogy a kéményekbél arado fiist a termések rendes kifejlédését meg-
akasztja, amint azt Kinzer (Hmer: Illustr. Flora von Mitteleuropa,
V. rész, 1. kot., évszam nélkil. 1926?) Minchenben megfigyelte,
hanem orszagttak mentén, erdékben, teljesen szabadon termd fakon
is t6bbé-kevésbbé a termés meddd, 1éha maradhat. Megfigyelésem
szerint, mely valdsziniileg teljesen 1j megallapitis, legalabb rész-
ben oly termések szdradnak és torzulnak el t6bbé-kevésbbé, melye-
ket poloskdk és pedig ugy a harsak tove kioriil seregesen tanyazéd
és a fakra mész6é hodobécs, valamint & zéld fapoloskik fiatal koruk-
ban, mikor a mag még tejes, megesapolnak.

E kérdésben a Hemipterdk legkivalobb ismerdjéhez fordultam,
DR. HorvATE Gfza mizeumi igazgaté tirhoz és téle ezt a valaszt
kaptam: ,,Arra vonatkozoélag, hogy a harsfak terméseit melyik
poloskafaj szokta megszurkdlni, az irodalomban nincs semmi pozi-
tiv adat. Csak BurmEeisTER emliti 1835-ben a kozonséges bodobacs-
r6l (Pyrrhocoris aptenus), hogy taplaléka nemesak doglstt rovarok-
bol &il, hanem: besteht. auch im Saft der Linden, besonders der
jungen Blitter (Burmeister: Handbuch der Entomologie, II. 1.,
p. 286.). Magam tsbbszér taldltam ezt a poloskat tomegesen hérs-
fak lombjan, de bizony nem figyeltem meg, hogy ott mit csinal.

Azonban tekintve azt, hogy a Pyrrh. apt. a méalyvak, kivalt
a kis papsajt (gondolom Malva neglecta) éretlen és érett magvait
szokta szivogatni, azt hiszem, hogy a harsfikon is bizonyara csak
& lehet a tettes.
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A harsfainkon talalhato tobbi poloskafajrél nem tartom valo-
sziniinek, hogy a termést szlrisaival karositand. A nagy zold
poloska (Palomena prasina), amelyre talan gondolni lehetne, nem
szokott oly tomegesen el6fordulni, hogy gyanum réeshetnék.*

Magam bodobdcsot 1is, zdldszint fapoloskat is talaltam és
pedig utobbit is killonosen fiives térségekre iiltetett fakon széz-
szdmra, kivaltképen fiatalabb fakon, hogy a gytjtést is nagyon
kellemetlenné tették, a termést sziva; sok kisérlettel sikeriilt éles
késsel ugy lemetszeni egy poloska szipokajat, hogy minden kétsé-
get kizaré modon meg tudtam 4llapitani, hogy a poloska szipokaja
a termés egészen ligy magvaba behatolt.

Biztosra veszem, hogy a héarsakon talalhaté apro, elszaradt,
iires, léha termések nagy szazaléka poloskacsipésektsl ered; de
lehetnek mds eddig fel nem deritett okai is. Ily, a fejlédésben
visszamarado, elszarado, él6skods allatoktél vagy novényparazitdk-
tol eltorzitott gyiimélestk elvégre minden névényen feltalalhatok.
De senkinek sem jutott még eszébe, hogy valamely széléfajta gyi-
molesét azért, mert fiirtjén tobbé-kevésbbé a szem egészen apro,
fejletlen maradt vagy egy-egy szilvafajta gylimolesét, mert pl. a
bébasodas a termésnek talan nagy szazalékat eltorzitotta: a fajta
meghatarozasa szempontjabol alkalmatlannak tartsa. Az eset itt is
ugyanaz: a poloskaktol kiszivott, fiisttél tonkretett vagy més isme-
retlen okok miatt eltorzult, elszaradt, de ily mingségiikben elsd pil-
lanatra felismerhetd iires, léha termések miatt nem szabad a hars-
termést altaldban gy kezelni, mintha a meghatdrozisra felhasz-
nalhatatlan volna, mert ez igen nagy tévedés lenne.

Magam rendkiviil sok anyagon végeztem a megfigyeléseimet.
Taldltam igen sok fat, melynek minden termése tokéletesen kifej-
16dott és egyetlen egy fat taldltam olyat, melyen tékéletesen ki-
fejlédott, magvas termés egy sem volt (ez Vacratéton allott koz-
vetlen a templom faldhoz timaszkodva és azdta ki is vagtak; a
T. cordatdnak egyik hybridje volt) és a megfigyelt rengeteg példa-
bol allithatom, hogy ugyanazon harsfajon vagy fajtdn a magvas
termések feltétleniil, a léha termések abban az esetben, ha a Dben-
nok fejlédésnek indult mag vagy magvak nem talkordm, tehat a
magkdtés utdn valamely kés6bbi 1ddszakban pusztulnak el: mindig
cgyformén fejlédnek ki és annyira hasonlitanak egyméshoz, mint
egyik tyaktojas a masik tytktojashoz. Igen szembetiingen viselik
magukon a faj vagy fajta kiilonleges sajatsigait és a felismerés
vagy meghatarozhatésig kérdésében feltétleniil nagyobb értéket
lépviselnek, mint a levélnyél hossza, a levéllemez viszonylagos
hossza és szélessége, a murvalevél nyeles vagy nyeletlen kialaku-
lasa, méretei és mas a fajtdk megkiillonboztetésére altalaban hasz-
nalt sajatsagok.

Az olyan elnevezés, mint a Borsis-féle T'. heterocarpa, mely-
nek eredeti példaja cgy par elszaradt, aprd, léha termést és egy
par jol kifejlédott termést mutat: elhamarkodott, otletszerii el-

2*



jaras eredménye, mely nem gazdagitja a tudomdnyt a harsfajtak
egy 1uj tagjaval, hanem a névadé tajékozatlansagarol tanuskodik.
A hérsak teljesen kifejlédott és e mindségiikben kénnyen felismer-
het§ termésel igenis nagyon jellegzetesek, allanddéak (mar t. i.
annyira allandéak, mint amilyenek mds altalaban hasznalt sziszte-
matikai bélyegek) és a fajok, fajtak, hybridek megkiilonbozteté-
sére igen alkalmasak.

Ezeket eldre boesatvan, megvizsgalhatjuk most mar a T. petio-
laris DC. emend. Hoorer esetét.

A T. petiolaris DC., elsé leirdsa (Prodromus, I. p. 514. 1824.)
igen fogyatékos. DE CANDOLLE nem ismerte sem a viragjat, sem a
termését, csak leveles dga volt és a hossz levélnyél alapjan kiilon-
boztette meg e fajt. Melldzve Liaxcnak a Flora X., 1827,
233-—236. oldalan kozzétett fejtegetését, amelyben abbél kiindulva,
hogy az odesszai csaszari kerthdl kapott hars és az eziisthars kozott
kiilsnbséget nem talalt, a T. petiolaris torlését ajanlja, De Cax-
poLLE fogyatékos leirasdt késébben J. D. Hooker (Botanic. Magaz.
XT.. 1884. Tab. 6737.) egészitette ki, természetszeriileg t5hhé-
kevésbbhé onkénnyel, mert hiszen arrél a fardl, melynek darabja
DC. herbariumaban fekiidt és amelynek pontosabb terméhelye is
ismeretlen volt, Hooker termést nem szerezhetett. Hooxer talalt
azonban olyan harsat, melynek levele, levélnyele teljesen egyezett
De Caxporre példdjaval és a termése meggyalaki, illetéleg
t6bbé-kevésbbé lapitott volt és 5 bardzdatol valamennyire 5 karé-
janak (5-lobis) mutatkozott.

Ezt a héarsat ismertette Hooxer fenti mitivében és le is raj-
zolta T. petiolaris DC. néven és kiegészitette D Caxporre diag-
nozisat, amit sok szédz vagy ezer esetben végeztek mas botanikusok
1s elédeik hidnyos névényleirasaval. Azt a T. petiolaris DC. emend.
HooxEer-t, vagyis a Hooxer-t8l kiegészitett, tokéletesbitett D=
Caxporre-féle T. petiolaris-t wjabb szisztematikusaink koéziil csu-
pan Scuxeper Cayriro vette at, ki a Laubholzkunde 1912., IT.,
p. 380.. a termést képben is bemutatja.

Excrer Vikror: Monographie d. Gatt. Tilia, 1909., p. 121—
122, ScHNEIDERNEK ezt a felfogasat erésen ostorozza: ,,Die Haupt-
sache an dem hartnickigen Festhalten der verschiedenen Autoren
an dieser durchaus unbegriindeten Ansicht liegt allem Anmnscheine
nach darin, dass i1hnen ber ihren Unternehmungen eigentlich nur
die Form sphaerobalana vorlag. Die abweichend gestaltete Form
der Friichte macht diese Annahme immerhin entschuldbar
Auch Scrxeiper begeht wieder diesen Fehler, wie Fig. 250 l-n,
sowle seine Beschreibung der T. petiolaris DC. lehrt. Es sei noch-
mals eindringlich darauf hingewiesen, dass eine derartige Frucht-
form lediglich in der Kultur auftritt. Der Unterschied der beiden
Varietiten (ndmlich T tomentosa und T. petiolaris) ist im Wesent-
lichen im Habitus begriindet .

Ugyanesak igy ir Heer: Illustr. Flora von Mitteleuropa. V. 1.



21

19267, p. 434: Kritisch ist T. tomentosa v. petiolaris (DC.) Bors.
Laubblitter meist linger als breit (a kép nem felel meg e leiras-
nak), sehr lang gestielt, am Grunde mehr-wenig gestutzt bis etwas
herzformig; f. sphaerobalana Bors.: Friichte meist unfruchtbar,
niedergedriickt, kugelig, mehr-wenig gefurcht. Wohl nur durch
klimatische oder andere dussere Ursachen bedingte Ausbildung.

Latnivalo, hogy az ujabb szerzék a J. D. Hooxertin kielé-
gitd modon kiegészitett, tiokéletesitett, egyaltalan hasznalhatéva
tett DC.-féle T. peticlarist teljesen Gsszezavartik és a termés hely-
telen értékelése, avagy teljes elhanyagoldsa miatt a tobbé-kevésbhé
hesszinyeld és keskenyebb levéllemezzel biro eziistlevelti harsakat
mind 7. petiolaris néven egyesitették, rafogvan a gombslyd, lapi-
tott és barazdalt termésekre, hogy csak iiltetett példakon talalha-
tok ¢és talnyomolag léhdk, tehat figyelembe nem veheté torzula-
sok, abnormitésok.

Egy az eziistlevelti harsak csoportjaba tartozo fajrol azt alli-
tani, hogy csakis kultaraban keletkezett és vadon nem fordul elé,
tehat az iiltetés folyoményaképen kialakult, figyelmiinkre kevéssé
mélto fajta, mindenesetre legalabb is komolytalan eljaras, hiszen
az ezistlevelll hars Magyarorszag déli részében és a Balkan fél-
szigeten erddstil terem és alakjainak kiilonleges felkutatédsaval
eddig még snki sem foglalkozott. A tények azonban erre is alapo-
san racdfolnak, mert pl. a Siéfok kozelében elteriild sagvari erdé-
ben a T. tomentosa Mxcu. f. sphaerobalana Bors. igen gyakori,
de ott megvan, mint legkésébben virdgzo hars, a T. petiolaris (DC.)
Hooxer i1s és pedig vadon, mert ebben a sarjvagishol nétt erds-
Den Barxa Awnpor erdSmérnok uar felvilagositisai értelmében fat
sochasem iiltettek, de eziistlevelli harsat semmi esetre sem. A sag-
vari erdében megvolt tehat mar a De Caxporre és Hooxer elétti
idékben is a T. petiolaris. A T. petiolaris X T'. tomentosa pedig,
mely ebben az értelmezésben szintén még nem ismeretes (a 7.
tomentosa f. intermedia Excr. egészen mas harsfajta, ScHNEIDER
pedig a kombindcié lehetdségét veti csak fel) Sagvéarott éppenség-
gel gyakori = Tilia pulchra W AGNER.

Mind a két harson, ugy a T. toment. f. sphaerobalandn, mint
a T. petiolarison temérdek magvas termés talalhats és Excrer V.
é¢s Hecr adatai vagy telJesen tevesek, egy-két herbariumbeli ter-
mésre vonatkoznak csupan vagy a mil viszonyainkra nem 1llék;
mert ndlunk mindkettét sokfelé iiltetik és mind maguk, mind hyhb-
ridjeik (a petiolaris-hybridek kozil leggyakoribb a T, americana
X T. petiolaris) sok magot teremnek. A T. petiolarisra jellemzd,
hogy maghéaza mar egész fiatal korban mutatja az 5 barazdit és
ezen legfontosabb ismertets jegye alapjan elviritas utdn, hazank-
ban mar junius kézepén felismerhets.

GverrvAxrry IsTvixy, a magyar pedagogusok nesztora, fiatal
koraban botanikai tanulmanyokkal foglalkozott. Nevet 93. sziiletés-



22

unapja alkalmdbol, mint halds tanitvany, e téren is kiviantam meg-
orokiteni.

Tilia Jdvorkae nov. spec. (IIT. t. 2. kép).*) Fiatalabb hajtasai
és riigyel vorosesbarndk; a levelek nyele 2—4 cm. hosszi; leme-
ziik kozepes, a nagyobbak 9 cm. hossztiak és 7 cm. szélesek, egye-
nes vagy kissé szives vallbél kihegyezett tojasalakuak, a fogak
aprok, kihegyezettek, de a levél fogéaval egyenlé hosszii vagy ennél
hosszabb szalkahegyiik nincsen; alsé lapjuk téhbé-kevésbbé deres,
kopasz, szakalluk rozsdaveres; erezetitk mérsékelten kiemelkeds, a
harmadrendiiek nagyobb szdma nem egyenlékozii és mivel az
aprobb erek is kissé kiemelkeddk, a levelek visszaja héalos erezeti;
a murva levelek kisebbszeriiek, 3—6 cm. hossztak és 1 cm. szé-
lesek, nyelesek; kirtealakti termése vékonyfala, osszenyomhato,
9 mm. hosszft és 7 mm. széles, oldalan 5 baridzdédval, miért is a
kecskeragd termésére emlékeztet; rovidke csérrel.

Syn.: T. evonymoides Bors. im sched. p. p.

Liptéujvarott (Hradeken) gytijtotte Riomrer Lagos 1890-ben
(Nr. 299.). Megvan pr. DEcEN ArPAD gyiijteményében.

E rendkiviil érdekes és feltiing harsat, mely kiilséleg elsd
tekintetre a T. cordatdra emlékeztett, ennek termésétél azonban
nagyon eltéré termése miatt a T. cordatdhos, mint egyszert
varideild nem csatolhaté, de nem is bir semminemtd olyan sajatsag-
gal, mely fajvegyiilékre mutatna: tehat tgy a fajta, mint a faj-
vegyilékként valo kezelése — legalabb a harsakrsl valé mai isme-
réteink szerint — teljesen indokolatlan és erészakolt volna, miért
is legcélszeriibbnek mutatkozik e harsat 6nallo speciesként mindsi-
teni és mint ilyet Dpr. JAvorrka SAnDORNAK, a Flora Hungarica
szerzdjének, tiszteletére nevezem el. A rendszerben a I'. Jdvorkae
a T. cordata és a ,,T. rubra DC.* kozé helyezkedik.

Lindenstudien.
(Mit d. Tafeln No. II. u. 1IT.)
Von: Johann Wagner (Budapest).
Ungarischer Originaltext Seite: 14—22.

Tilia cordata Mrir. var. Beckeriana Waen. Taf. IL., Fig. 1.
Vom Typus besonders durch die Form der Blatter unterschieden.
Die endstehenden Blitter sind abgerundet, halbkreis-, nieren- oder
kapuzenformig, nicht bespitzt; die folgenden sind mehr-wenig

4) Rami foliiferi omnino eis T. cordatae similes, folia subtus plus-minus
cinereo-viridia, glabra, barbulae axillares ferrugineae, inter nervos III-i ordinis
nervi paralleli tantum perpauci inveniuntur, etiam mnervuli magis prominuli
inde nervatura reticulata. Fructus pyriformis, pericarpio tenui, compressibili,
ad 9 mm. longus, 7 mmm. diam., longitudinaliter quinquesulcatus, inde fructui
Evonymi similis.
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