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El' sclireibt im Vorworte (les im Jahre 1500 zuerst erschie-

neiieii «Lil)er de nrte distillaiidi, von dér Klinst dér distillieriing»

von sieh selbst: «Ieh Hieronvmus Brunsohwyo des geschlechts

EaleriO) hiiiiin von Sfrasshiirg/{y>. b'r koiinte sieh alsó mit Recht

aiich aiif (lem Titelblatte dér «Apodixis» <.(nr(/enforatensis» nemien.

Wer mm nacli diesen Erlauternngen dér Sti'assburger Bota-

niker Hieronj/mn,s des Arehivarius Roth aus Wiesbaden sein soll,

(íunter dnn kei)iesu'e(is Hiero'}i!fmus Braunschwkig verborgen

kann ieli nieht sagen. Er hat es abei' aneh nieht gesagt. er nahm
sogar sein (Teheimniss mit sieh ins (Irab.

Additamenta ad genus Chenopodium.
Auotore J. Miirr (Oeniponte).

(Cum Tahulii 1.)

Hieme jiraeterita et vere cum iiovas materias ex herliario

Turicensi et herbario musei pal. Vlndobonensis niihi commissas
examinassem, amjiliores ad genus (dienoitodimn contributiones el.

-h u. SciiiNzio prof. Turiceusi desiderante et suadente conscripsi in

annalibus BoissiERianis imblicandas. Restant (luattuor vei (luimjue

sjiecies et formáé adhue satis obseurae séd insignes, ({uas sepa-

ratim tractare decrevi.

1. Chenopodium querciforme mii. (e seet. II. Ambrina Mop.)

(fig. 1.) Caule subsimplici, intlorescentia fastigiata raeemis subspicatis

densiíioris aph//l/is. foliis viridibus ovális obtusis vei obtusiusculis

sub])innatitidü-sinuatis, lobis obtusis snbquadrann/dis, interdum ob

marginem fold nnduhifnm pro parte inter se sujierpositis. Vidi tan-

tum in herb. Vind. specimina duó, alterum i'obustius séd juvenile

et non tlorens, alterum (b) tloreiitem séd jmsilhim foiiorum lobis

magis separatis. Aegre fero, ({uod illa specimina ad accuratiorem

tloris perscrutationem (*eterum ea jiars in genere Cdenopodio^

praesertim in Ambrinis plerunKiue paene eadem siiecie est — mihi

non iám jiraesto sunt. Hab.: Bolivia, La Paz ca HOOO m. lég. Míg.

B.ang 1880 (Pl. boliv. a M. B. lectae nr. 52) pro Ch. ('hi/ensi

ScuRAi). (mixtum cum Ch. ambrosioidí L.) Cli. Chi/ense longe difiért

foliis oblongis vei oblongo-laiiceolatis inciso-serratis, raeemis valde

foliosis. Ch. anfhe/mhdhicnm L., cum (jiu) planta nostra communes
habét intiorescentiae ramos densiflores aphyllos, cetera haud pro-

pinquum est.

2. Ch. Orphanidis mh. (fig. 2.). Caule elato subtereti rubes-

ceiite, foliis inferioribus deltoideis snbhashdis jiraeter basim cunei-

formem subsiniiotis superioribus ovato-lanceolatis vei lanceolatis

integris, omnibus supra viridibus subtus subfarinosis nervatura

*) Manche glaubten darum — entscliiedon unriclitiger Weise, — dass

Bkaukschwiíig aus Salerno gebUrtig sói. Auf dem Titel lilatte seines Werkes
«Cliirurgia» — Ausgabe 1534 — steht Sauléin.
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subanastoma. ramis infiorescentiae subspicatis, glomenis parvis

olivaceis sat canofloccosis, cahcis laciniis rotundato-ovatis obtusis

margine lato membraiiaceo.

Difiért a Ch. alho habitii robustiore, foliis latioribiis et simul

minus dentatis saturatius viridibiis. itaque Ch. híjhrulum L. vei Ch.

imrjmrascens Jacq. revoeans. A Ch. alho certo specifiee separaudum

;

ceterum specimen imicum herbarii musei pal. Vindob. aniiis coii-

fractum et sine alia indieatioiie nisi (íChenopodium sp . . . FI.

graeca exsiccata lég. Orphamdes».
InteiTOgatus a me cl. Dr. E. de Halácsy rescripsit nullum

Chenopodii specimen ab Ouphaxide collectum a se esse inspectmn
nisi Ch. urbicum (nr. 804), quod nihil attinet ad jdantam supra de-

scriptam.

3. Ch. Tanakae mh. (íig. 3.) Ch. adbnc admodum dubium
mihique ramulis duobus tantnm non florentibus (ex miis. pal. Mnd.)
notum cum Ch. ficifclio commixtis nulla alia indieatioiie addita

praeter hanc (nisi notae (juaedam characteribus japonicis con-

seripta huc pertinent) : Chenopodium sp. ... Pl. japonicae lég. V.

Taxaka. Foliis inferioribus hasi cuneatis déltoideis hrevissime auri-

eidaiis dein suhito confraefis et in módiim Ch. ficifolii finientibiis

(marginibiis lateriini parallelis), superioribus ovato-lanceolatis, omni-

biis supra viridibus subtus glauceseentibus jiraeter basini iiitegram

erse dentatis, nervatnra anastomo-reticulata.

Haec planta ob moiistruosam fere foliorum inferiorum spéciéin

hybridam e Ch. ficifolio et Ch. albi aut Ch. purpurascentis quadain

forma bene effiiigere videtur. Séd de ea re ex speciniinibus adeo

incompletis vix audeo suspicari quidquam idipie eo minus, quod iiecpie

eius plaiitae, quani })rimiim pro Ch. alho X ficifolio collegi in Tirolia

(postea a me ad Ch. album ssp. heterophtjllum relatae) neque Ch. alhi

var. hastati Klixggr., quod nnper (Mag^'. bot. lap. 1902, p. 360) ad hanc
combiiiationem referre incluiavi, originem hybridam amplius retineam.

4. Ch. pseudopunctulatum mh. ad interini = ? Ch. Qui-

noa WiLLD. X purpurascens Jacq (tig. 4.). In herb. Mndoboiiensi

et Berolineiisi inveiii complura speciniina intermedia niodo huic

niodo illi ex duabus speciebus praedictis iiiagis propinqua séd

oiiinia culta. Ex his deliiieavi formám maximé perspicuam e herb.

Reichexbachii Fii. nr. 272056 in nius. pal. \4iid. pro Ch Atriplicis

asservatam, foliis e niaxima parte Ch. Quinoae siniilibus subca-

nesceiitibus deltoideis sinuato-dentatis lateralibus auteiii obtusissimis

et margiiiibus apiceni versus parallelis nec non aiiastonio-reticu-

latis. Persuasum habeo has formás in hortis botanicis ex coninii-

tioiie illariini specierum duariini satis afíiiiium Ch. Quinoae et Ch.

purpurascentis (= Ch. Atriplicis L. fii,.), quae in systeniate Moqui-

nii eaque de causa etiaiii in hortis proxime ponuntur, ortas esse,

taliaque speciniina Moquiiiio priniam exstitisse causain coiifundeiidi

saepius has species. Eipiidem in specimiiiibus sponte natis iiun-

quani haesitavi, utri spéciéi adjudiceni; accedit, (piod Ch. purpu-
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rascens, species Asiae oiientalis indigena, in Cli. Quinoae ditione

i. e. in America anstrali non provenit. Quare Ch. jnnyurascens j)

pímctiúatmn Moq., ciii ]>ro synonymo adscriptum est Ch. leuco-

ffpervium Schrad., secundum el. autorem in repiiblica Chilensi et

Novo-Granatensi (Columbia) proveniens, omnino ad formás quasdam
Ch. Cuinoae (seminibus albescentibus insignis

!)
pertinere arbitrorq

;

Ch. puncfulatnm Scop. Delic. Insubr. 1. p., p. 26 t. 11 a Moquinio

citátum nondum vidi.

Hic addo (fig. 5. a) Ch. Quinoae iiov. var. orhicans mh. foliis

inferioribus subrotundis sinuatis, su])erioribus deltoideo-ovatis sub-

auriculatis. Hab.: Bolivia, La Paz lég. Miguel Baní; 1890 (Pl. Boliv.

a. M. B. lectae nr. 61 p p.); vidi in herb. Vindob.

Delineavi etiam comparandi causa var. j) Jacmiafum Moq.

(fig. 5. b) secundum specimen herbarii Reiche.mbachii fil. nr. 157484

herbario mus. pal. Vind. assertum, ([uae forma in grege Ch. Qui-

noae locum varietati supra descriptae contrarium tenet.

Tridenti, die 25. Julii a. 1903.

Florisztikai adatok különösen « Erdély » flórájának

ismeretéhez.

Irta : (líyörflfy István (Kolozsvár).

Természeti szépségekben és kincsekben gazdag «Erdély« 1—2
pontjáról fogok a következkben pár olyan növényt felemlíteni,

melyek — úgy hiszem e helyekrl eddigelé még felemlítve

nem voltak s mint a melyeknek növény-geographiai elterjedé-

sét illetleg — felsorolása talán nem lesz felesleges.

Adataim legnagyol)b részt « Erdély »-t illetik (ez elnevezés

bár már nem jogos, de még mindig szokásos), csak 1—2 adat

vonatkozik más vidékre.

Kirándulásaimon gyjtött feljegyzéseim s adataim ezek:
Kolozsvár vidékén a «Plecska völgy » -ben, a katonai ezéllöv

házzal szemben lév szakadékban 6^7 szép piros virágú Hepalica
tribola Gm. tövet kaptunk (1900. IV. 3.). Ugyané völgyben a «Szent
János forrás® közelében közönségesebb tavaszi növények társa-

ságában kaptam még a «Gorbó» partján 2 ilyen piros virágút.

Schneider-Bagorski munkája *) nem említi az idézett 1.-n a
köv. helyeken gyjtött növényeket

:

SclapineHa spinuhsa Alex. Braun. M. Tátra, «Vaskapu», elég

bven. 1901. VHI. 14. 8chneid.-Sag. 11. p. 573.

q E. ií- Moquimus formain Gh Quinoae foliis aeutiorihus virescentibus
e rudoratis Chilensibus (lég. Pöppig), quam vidi e herbario Bérl, commissum,
pro Ch. purpurasrente Jacq. determiuavit.

q Anemone nemorosa, k. rummc., Galanthus niv., Scilla hif., JValdsfeinia
(jeoides, Dentaria (fland. etc. etc.

í") Schneidek-Sagorski : Flóra dér Centralkarpathen. Leipzig 1891.
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