
inéo'is eltérnek, igy állitásai vonatkozhatnak a C. crisjms árnvék-

alakjííra. de nem a C. sepinco/Ks-ra. mel\' a C. er/.'^o/s-iiak egy

az Álpesek északi tövén (Bajoi’országban) kifejldött alfaja.

Pótlék Budapest és vidéke növényzetének ismer-

tetéséhez.

Ergán/ungen zr Kenntniss dér Flóra von Budapest und
Umgebung.

^'von • )
í^öiioiikai Lajos (Budapest).

Pótlékul szolgál e közleményem azon cikkemhez, a mely a

Xöréiu/faiii kkemények II. ( I 90B) l(í9 - 170. Ia|)jain v-Ujnbb (ídafok

Ihidnpesi növényzetének iftmereféhezD címen jelent meg. E pótló

közleményemet el is terjesztette már Thaisz Lajos, e lapok

fómunkatársa, a Kiv. Mnyy. Tennészeünd. Társ. Növénytani szak-

<>s.dúlya 1903. novemher hó ll-én tartott ülésén.

Célja e közleményemnek az, hogy annak, a székesfvárosunk
növényzetét tárgyaló legújahh. de bizony már 1H79-hen megjelent

emnnei (diónak^ a melyet Horuás Mnce, « Budapestnek és környé-

kének növényzete)) címen tett közzé, — részben helyesbítéséül

szolgáljon, részben pedig újahh adatokkal való pótlékául. Szüksé-

gessé teszi úgy e helyesbítések, miként e pótlandók közlését Borhás
Vince idézett müve nyomán az, hogy azóta Borrás mve és

akkori felfogása már elévültek; holott az a tudomány-egyete-
münkön fellendült botanikai éi'zék és munkakedv, a meh^ egye-

temünk hallgatói részérl megnyilvánul abban, hogy elsósoi'ban

Budapest és vidéke növényzetével ala])0san, helyesen megösmerked-
jenek, és ezen ismeretükhöz fzzék, a (/.növényföldrajzi eladá-

saimhóln hallottakat és a ((növényföldrajzi kirénnltdásaimmi// gyjtöt-
teket, megfigyel teket : évról-évre fokozottabban követeli, hogy leg-

alább Budaiiest és vidéke növényzetének fvészeti ösmerete, a mai
nevezéstani és oknyomozó növényföldrajzi alaj)on tisztáztassék és

egyheállítassék. Az egyetemi ifjúságnak ez a nemes buzgalma
indít engem arra, hogy e sorokljan, — eltekintve az irodalomban

közölt, ama a szabadltan állandóan kultivált, vagy pedig csak a

kertekbl a szabadba keiáilt, többnyire hamar kipusztuló, ittbon-

t/donoktól —
,
némi javítást és jiótlást iktassak ide Budapest és

vidéke flórájához, a következkben.
1. Equisetum Telnudeia Ehrh., Borr. Budapest növényz. p.

1-2. = Equisetum ma.riminn La.marck.

2. Equisetum hiemate Borr. I. c. 42. = E. Moorei Neömaan.
3. Hieroeldoa odoiata Borr. I. c. 4. = Hierochtoa repe)is

(Hst.) 8imk.

4. Setaria and/iyuu (Ii: s. Legelsöbbed Hermann G. említi

(Ternn'-szetr. füzetek Vll. (1S83) 128), arról a füves, de idegenbl
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hozatott fniasvakkal bevetett fiyepes térségirl, a mely ma is

díszük a Lminvil-a-o/ideiiua eltt. Késbb több helyt találták, ezt

a (lélibl) vidéki’l hozzánk került s itt is meghonosodott füvet.

). Sfipa poiuafa Borb. 1. e. í-(í. — non L. — ^'0 Jofoinls

Cei.. aperta -Ianka exs! pro parte]. Közönséges Arrnhinyhoi
Budapest napos füves dombjain. Ehhez tái-snl:

(). Aiipa onsiriaca (Beck.) a Hái'mashatár-hegyen és a Tábor-

hegyen. Ugyancsak c kettvel együtt terem, virít és érlel a :

7. SHpa rillifoliti Simk. in Pótfüzetek ISÜö p. í(i. a Hármas-
határhegyen és a Táborhegyen.

S. Sfipa Tirsa Stev. (1857); Sijik. Érd. flór. 5ö8. {SL lo>iyi-

folia Borh. Magy. növ. lap. X (188(3) p. 117; Természett. Közlöny

1897. p. 878) Elég bven terem Budapest mellett a Táborhegyen
és a Hármashatárhegyen. Észleltem 8zt.-Endre mellett is. a hatalmas
árvahinyhaj mezkön

.\ Borbás Sfipa lonyifoliá-yA. a mely eredetileg Kolozsvár

szénamezirl lett közölve és ösmertetve. semmiben sem külön-

bözik az Erdély egyél) vidékeirl ösmeretes Sfipa Tirsa-x()\. Ezt az

erdélyi Sfipa 7'irsaA. a Steven tipusos. acrainai és faariai Sfipa

'A7-.sa-játl megkülömböztethetnek nemcsak én nem tartom, hanem
nem tudták megkülömböztetni sem Janka! sem Cel.ak. (Ö. B. Z.

188Í- p. 821 1 . sem H.\c.kel (in Engler-Pranti.. Pflanzenf. II. 2. j).

ÍÖ), a ki véleményét manap is föntartja: sem Aschersox-Gh.aerner

(Synopsis mittelenrop. bJ. 11. 1898. j). 105).

Mayy. növ. lapok- idézett helyén azt mondja Borb.ás, hogy
az Sfipa Jonyifoliú-yÁmxk «gyümölcsszeme toklászán a szövök- mdr
a fels hannadhau meyszannek->y : ellenben úgymond a Sfipa Jivsa

Stev. diagnosisában ez olvasható; v-paha inferiore circum circa,

<aperne linea aniea pilosay>. Steve.n azt egy szóval sem mondja
az ó diagnosis;iban. hogy a Sf. Tirsa Stev. termést burkoló poly-

vája végtl-végig van szrsorral ellátva az összezárd polyva

széleinek egyikén, mert a «saperneí> csak annyit jelent, hogt’ a

polyva köröskörül szrös alján fellif van egy alinea iinica pilosan.

X dél oroszországi 8’. 'Tirsa terméseinek termést takaró pelyváján

sem fut egészen végig a magános szrsor, mert e ])olyvájok

csúcson legalább 1 mm.-nyire szrtelen. A mi Sfijia 7 /)-.sY/nkon,

csúcsán 1— 2 mm.-nyire szrtelen ez a termést l)urkol pelyva;

akad azonban egyik-másik Sfijxi T'irsánkon. a rendes termések közt

ol\an kellefleniil kiképzödöft ferme's is. a melynek a szrsora olyan

mint a Bobbás Sfipa lonyifolia-'yÁö. vagyis megsznik a terméses

polyva fels harmadúbany>. Sem termetében, sem hajszálvékonv

igen érdes leveleiben, sem termései nagyságában, semmiké]) sem
különböztethet meg a Sfipa lányifólia Borb. a Sfipa Tirsa SrEv-tl

9. Avena prafcnsis var. snhdecarrens Borb. Búd növ. 47.

(1879) = Avetia scabra Kit. (18(38) Elég bven terem ez a HáiTiias-

határhegyen is. meg a Táborhegyen.
10. Afropis pannonica Hackee ^lagy. bot. lap. I. (19o2i p. í I.
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Nedves, szikes laposokon és le«'elükön Kispesf mellett fedezte

fel Fi,ATT Károly.

1 I. Bi'oiims hordeaceut: var. leiostachys (Fn.). Nedves réteken,

kaszalókon a Kákoson. Bven terem Csév nedves rétéin és kaszálóin is.

Ki. fíromus- moJlis L., Borh. I e. .‘l = Bromn^ liordeaceiis

L. Köz növényünk.

i:k Bronniíí p(d/dnf; Bonn. 1. e. 58 = ítészben Broiuiis japo-

)ticiis TncMi. részben Br. perid/dns Sc.hur. Ezek is közönséges

fveink.

14. Tr'dicKm idUosum Bonn. 1. e. 51 = 'Irdiciim rdlosinn v.

ylahralum (Bonn. Terin, közlöny. 1897 ]). 878; Balaton bor. 1900

p. 288 deseript.). Békásmegyer mellett a Héikabegyen (!).

15. E/yvvis erinitm Bonn. I. e. 55, non L. = Cacieia

aspera (Simk. pro var. E. Eapui Medume in Pótfüzetek 1897 p.

282) Simk. Ezt a foképen Szt.-Endre vidékén seregesen term
növénytipnst. BonnÁs késbb, a Tman. közb'inyben 1897. |). 878

leirás nélkül, EJymus crinitus v. microi<tachys Bonn. néven közié.

AsciiEnsoN u. (inAEBM-.n, a Synopsis dér mitteleurop. Floin II. (1902)

p. 7í4-en. Hordeinii mjiertni) Dkok.n név alatt közli e növényt. Ebben

a sajátszerii névzavarban talán mégis legjobb lesz e növény nevéül

a ('iiviera aspera (Simk.), vagy ha ligytetszik a Bordeam usperaiii

(Si.MK.i Dkgen, nevet az irodalomba beiktatnunk.

1 Ö. Hnrdeani 'inaritiaunii Bonn. 1. e. 55, — non L. =- Hor-

deinn (Tiissoiiianani Pajíi,. Bven terem ez fkép Szt.-Endre és

Pilis-Szt.-Kereszt mellett. Magyarország szái'azföldi bels részein

a tengerpart melléki Hordeum mariiimuvi With. szerintem nem
honos. A MáTiiEniNo //. marifiwarii-]^^ miként neve is jelzi, kétség-

telenül tengermarti növény, — még pedig a Witheiuno Bot. arrang.

of vegetables in Great Biátain I. p. 127 szerint. Xayybrifannia

tengermarti növénye: ellenben a //. (rassoniayiamVARL. elssorban
a mediterrán tenger dombtáji és alföldi növénye. A El. mar Ittmm
With; A. Kern. FI. exs. aust.-lmng no. 1898 ! medd kalászkáinak

bels kalászpolyvája tövön. mindkét szélén, hártyás szél, fkép a

bels szélén széles a hártyaszegélye; ellenben a ff. (rttssonianum

Pari., medd kalászkáinak bels polyvája, esak töve bels szélén

(tehát csak az egyik oldalon) keskeny hártyás, vagy pedig egészen

hártyátlan és a küls jiolyvához hasonló. A keskenyen hártyás

polyváju El. (lusstmianum, melyet gyüjteméiyyemben var. microp-

fer/ou-nak neveztem meg honos Budajiest vidékén is, (láttam lielle

s-iciUai pékláiyt is); de liozzá társnl még más két változat, n. m.

:

a var. apterum Simk. a melynek medd virágain a bels kalász-

polyva is hártyátlan szél, tehát a küls társpolyvájához egészen
hasonló (számos mediterrán vidéki példányt is láttam belle); vala-

mint a var. fiirtellum Degen in Asghers.-Graeb. Synojisis II. p. 788.

17. Hordeum mtt,rinum L. Bonn. 1. e. 55. Megvan itt Budapest
környékén a tipusos alak, megvan a var. intermedium Bi;gk.. (’-s

megvan az e kettt összeka()esoló átnnmeti alak.
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18. Carex Tiu uU C(.\ brevicoUis X Michelii) Simk. Xevét ez a

Sásfü a báiihidai Turul-\\e^\ és 7Vrw/-emléktöí kapta, mert annak
az emléknek a közelében, a Tiiriil-heg\* ritkás erdeiben bven
teremvén, ott nekem igen feltnt. Ezt a szerintem félvér szárma-
zású Síls-\ a jtannonhalmi flóravidéknek és a bánsági flóravidéknek

dombtáján, napos, sziklás ritkás cserjésekben fokép mészkóhegye-
ken, de trachyton meg granitkózeten is fbb lielyf gyjtöffem és

megfigyelfem.

Gyjtöttem Budapest vidékén ; \’isegrád mellett a \'árhegyen,

a hol a ('arex hrevic(Alis De. és C. Michelii Hst is együtt terem
vele ; Bilis-Szántó és Csév között a Pilisliegyen : Pilis-C’saba mellett

a Xíifiykopaszon. Egyél) vidékekrl megvan még gyjteményem-
ben : Pé(*s melll a Mecsekrl, Versec melll a Várhegyrl, vala-

mint Szvinica és Mehadia hegyeirl.

Jellemvonásai miatt a Carex brecicollis és Carex-Michelii

közzé kell helyeznünk : ezért vélem, hogy eme két telivér -XB-faj

egymásra hatásából keletkezett hybridnek kell tekintenünk,

noha helyenként. így például a 7Mr/í/-hegyen, közvetetlen közelé-

ben. nem láttam — igaz, hogy nem is kerestem, sem Carex brevi-

collis-x, sem C. Michelii-X.

Latin diagnosisa a következ;
Carex TuruU Sijik. — Xotis diagnosticis. inteianedia inter

6'. Michelii Hst et C. brcricoUem, Di.. — Dignoscitur a Carice

Michelii Hst; foliis basilaribus intense viridibay. copiosis, cal-

mam fructiferam etiam saperantibus
;

fructu magis inflato. citius

in rostrum attenuato; rhizomate minas repente, séd crassiore. In-

vicem a G. brevicolU De. distiuguitur
;

foUis baeilariba.s anyastio-

ribas, vix (piám (\ Michelii latioribus — minusque copiosis:

fructu longius rostrato, rosfro argatias bifido : rhizomala tenuiori.

repente-([\\e.

Habilat miiltis Hungáriáé australis locis, hinc inde C. brevi-

coUi et C. Michelii consociatim. Légi imprimis in monte Tarai
supra civitatem Bánhida, cottus Komárom solo calcareo; item in

niontibus ad Viseyrüd, solo trachytico. -- Pilis-Szántó et Pilis

Csaba, solo calcareo, cottus Pest-Pilis. Ih'ovenit etiam in monte
Mecsek ad oppidum Pécs. solo calcai’eo; in monte Várhegy ad

oppidum Versec, — solo granitico ; in niontibus ad civitates

Szvinica et MelaaPup — solo calcareo.

19. Carex Coodenoughii Borb. 1. c. .')ö, non Gay. : Carex caes-

jiitosa Saulek herb ! ex flóra Budapest; = ('arex gracilis var.

sphaerocarpa (Üchth.) Kükexth. Terem ez az a{)ro és gömbölyded
termés sás ügy a Hákos vizenys helyein, valamint az aipncumi
mocsaras-tavas réteken.

20. Carex acufa L. pr. p. helyett Carex gracilis Cuhtts teend.

.Sok alakváltozata van ennek itt Budapest környékén, egyike ez

alakváltozatoknak a Carex prolixa Fiues. (Bokb. in TeiTii. közlöny

1897 p. 378). amely Erdély mocsaras rétéin is honos.
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Care.i: Btieldi Wlmm. Ezt a növényfajt Aschekson. a «Sy-

nopsis dér mitteleurop. Flora» II. 2. (190 5-) 88. lapján mái‘ csak

V jellel említi Budapestrl. Eri Budapest köi‘n\'ékéhez le^közelehh

es helyi-ül, a Gyöngyös felett lev Szt.-Anna-tó partján gyj-
töttem.

22. (mgea Wehvitsckii faicen.'^/s X Bf.ck. Homokos
parlagokon a Rákoson, a Ferenczvárosi pályaudvar közelében,

Budapest mellett. Ezt a felvér származékot közli már a jelzettem

tájékról Hehm.\xx Gábor a Természetrajzi PAizetek VII. (189Ö)

127-ik lapján.

28. Oniifhoyaliou Koc/iii Paui,. Bven. Budai's határfiban, a

(WJciheyy töve alatt elterül i’éteken.

24'. Stnrniia Loeselli iL.). Rég kipusztult már a Városliget

eltnt mocsai’as helyeii’l.

2. Orchis hybrida (miUtarir X purpurea) Bííxninííh. Vise-

gi’ád hegyeinek ei’deiben több helyt, de csak szálanként fordul el,

így fkép az AjuUkúti völgy felett.

26. Qaereus Kerneri Slmk. Gyjtöttem Budapest határán belül,

a Koerberek ei'dejében, valamint Isanzeg hatái'ának területén, töl-

gyesekben.

27. Theshnn humile Borlj. 1. c. 79, non Vahi.. — Thesium
agreste {Kov.). Tei’em ez az éi'dekes növényfaj Budapest vidékétl
kezdve, ugai'okon, parlagokon, vasúti töltéseken sok helyt, egész

Kenéséig, a Balaton környékéig.

28. Xanihium struviarium. Bonn. 1. c. 84. non L. = Xa)ilhrum
ndgare La.m.

29. Asfer TripoUum Bonn. 1. c. 82, multorunniue Auctorurn
aliorum. non L. = AMer panno)iicus Jaco. Plrdély egyes sóstavai-

nak környékén, otthonos még az az Aster TripoUum L.. a melyet
a L. Spec. plánt. ed. 1. (1758) 872-ik lajrján így jellemez a szerzje;
« Aster foliis lam-eolaiU iniegerrimis carnods glabris . . . Pd. suec.

697. Habitat in Eui’opae Uttoribus maritimis atque ad Sibiriae lacus

f<alsof<.'^ Ezt a pozsgásabb, szélesebb és teljesen ép level növény-
tipust a magyar Alföldön és Pannóniában, mint növrnyföldrajzi faj-

változat. az AHer pannonicus Jaco. helyettesíti.

80. Centaurea rhenana Bonn. 1. c. 89. non Boiíeau = Cen-
taurea micranthos Gvel. (1774|.

81. Centaurea jacea, et Centaurea amaru Bonn. 1. e. 88,

non L = Centaurea pannonica (Heufe.).

82. Hieracium macranthum Bohb. 1. c. 9i, — non Pöuiös =
Hieracium leucophyllum Schuh.

88. Hieracium bifurcum Bokb. 1. c.. 9f, — non MB. Hiera-
cium hungaricum Simk.

84. Hieracium danubiale Boub. I. c. 97 ^ Hieracium porphyritae

S(,nui.Tz! Tei'em ez az Gs5'o//-hegyen is. Maig'itliget felett.

85. Campa)uda Hapunculu.s Bonn. 1. c ]). 99, — non L.

Campanula spiciformis (Boiss. Pd. or. III. p. 989. pi'o var.).
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140. Enjfhraea CeiiUnohui) Borb. 1. c., — non L. = Eryfhraen
vidgaris Haf.

87. Eri/fhraea linariaefólia F^obb. I. c. non (Lám.) — En/fhraea
aliginosa W. K. pl. var. III. (1812) íab. 2.58. sub ('hironia. Ennek
a mi Ergfhraea aligíjwm (W. K.)-nek a Rákoson helyenként törpe

s bven eláo'azó alakváltozata is elfordul. Synonymja e növényünk-
nek az Ergfhraea tenaifoUa Grisb. fOnitiana [1839] ]). 148 pro var.

E. linariaefóliáé) is. legalább annyiban, a mennyiben a mi növé-

nyünket (tri.sebach e mvében, meg a DC. Erodr. IX. 59. lapján

is az Ergfhraea fenaifoHa-yíxhoz csatolja.

88. lhgmaí< graeeox Opiz. A legkorábban virító Démafkánk.
Bven terem Budaörs mellett a Csíkihegyen.

89. 'riignias monfayias Borb. 1. c. K»5, — non W. K. = Thymus
danabialis Simk. A Dobogók kaszálóin is terem.

4(1. Linaria mhtor Bonn. 1. c 114, — non [L.\ = ( 'haenorrhi-

nam viscidam (Moench.) Simk. Köznövény ez Budapest egész kör-

nyékén és egész Közép-Magyarországon, st egész Közép-Európában.
41. Linaria Elafine Borb. 1. e. 114, — non iL.) = Linaria

commafata Bernh. A típusos, meztelen L. Elafine (L.)-t csak hazánk
éjszaki, névszerint fdtra-fátrai tlóravidékéröl hittam.

42. Rhinanfhas niayor Borb. et Llhinanfhas Alecfrolophas Borb.
1. c. 117, — non Ehrh.. nec Bou,. = Alecfrolophas goniofriehas

Sterneck. et Alecfrolophas arenarias Borb.

48. Eaphrasia offiralialis d) speciosa Borb. 1. c. 117 = Eaphrasia
Kerneri \VExr.‘<T.

11. Orobmu-he laraial alacea (Keut. p. p.) Reichb. Arfemisia

campesfris gyökerén a Farkasvölgyben (Hermanx G. 1. c. 127, con-

SPRtiente Beck.).

15. Erinuda infaia Borb. I. c. 119, - non Leh.m = Erinnda
ca)tescens On/ (1838), idest Eriinahi pannonica A. Kern. 188fi).

Elég gyakori Budapest vidékén, s itt a Ib' officinalis (L.) helyettesítje.

4(). Ibiniala hardeggensis Beck hd. Xiederöstr. III. (1898) 915
pro vai‘. Találtam a Hieraciam porphgrifae Schultz társaságában,

Budapest mellett a Hármashatár-hegy sziklás - napos tetin, vala-

mint Margitfalvánál az Oszolj-hegy verfényes mészköszirtjein. Ez
a két társuló növényfaj bizonynyal a Morva folyó cseh-ntorca flóra-

vidékeröl származott ide, a Duna völgye mentén.

47. Bajdearant cernaam Tex., Borb. I. c. 121. törlend Buda-
pest tlórájából: mert Tenore az « Flóra neap.»-ban azt is meg-
jegyzi, hogy Kociiel R baldense néven, termesztett kerti példányt

küldött neki Budapestrl.
48. Libanofis monfana Borb. 1. c. 121. — non Craxtz =

SeseH pabicarpata Simk. Terem a Hárshegy alatt a Kovácsi-út

mentén is elég liven.

19. ídigsoraalas nodosas L. ; Borb 1. (*. 124. Manajiság mái’

a

llársheggi szépkildfó-ni\\ is el van terjedve.

50. Thalicfraai lainas Borb. 1. c. 126, - non L. = Thahcfnim
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Illírpin/i lf/ie Scm i/r/. Ez a nálunk aránylag litka faj már wúj/isha)!

elvirít, éa termést érlel akkor, a midn a vele együtt elforduló

közönséges Thalictrniu CAillmitni WALras. (Th. Jacqinnianiim Ború.

1. e. 12H) jiilinsban virítani kezd. Ezt az asyngamikus jelenséget

b alkalom nyílik a ('ffiki-hei/j/en megfigyelni.

öl. T)
i
plota.r ií< tennifoHa Borb. 1. c. 1 dö, mm (L.) = a nálunk

közönséges Dlplota.ris minm (Neilb.).

2. Alyss'uni m,.rnfile Borb. 1. c. 1Ö7, non L. = A/ptisuni'

Ari/nini Fbitsc.h. Elfordul a Törökugi-ató-hegyeii is, Budai's mellett.

ÖÖ. Lnnarid rediciva Borb. I. e. \'dil — Lnneria intermedui

(Hochf.i.).

t. Lepidiuni campentre L., — ez a mi parlagaiidcon közönséges

növényfaj - kimaradt Borbás említett mvébl.
. Pianfhns Cmihnsianornin Borb. I. e. Ilii = Dinnflins

Ponfederae A. Keiín.

(). Knphorhia Tommasiniana Bért. (fyiijtöttem a Kelenföld

napos kaszálóin, szemben a Kérberek-hegygyel.
57. Fm;iaria nefilecta (collina X elatiori Llndema.x. Budapest

környékén bizonyára sok helyt megvan, de eddig csak a Kér-
berek-hegy erdeinek tisztásain gyjtöttem.

58. Fmgaria in.fermedia lelafior X cnlventrin) Bach. is bizo-

nyára több helyt fordul el vidékünkön, de eddig csu|)án a rrtdw.s-

/r/ Miegyen szedtem.

5Í). Dorycniniu deenmbens Borb. I. c*. H)í>, — non -Iord. =
honjeniuin gerinanicnm (tremi.i — Rouv. Ez nálunk a legközön-

ségesebb Dorycninm.
()(l. Linnm jnniperifolinni Borbás I. e. 154 Linnm tenni-

foHam L. \'erfeii3’es helyeken a Xagykevély-\wgy^w találni olyan,

a termésérlelés állapotában lev Linnm fennifolinm L. iiéldiinyokat,

a melyeknek mirigyei a esészesallangok széleirl, azok zsugoro-

dása közlien kiszáradtan letörtek, llyes példányaim Finme kör-

nyékérl is vannak.

Budapest és környéke 187í)-ben összeállított növényzetéhez
ezeken kiviil még sok oly újabb adatot kellene illisztenem, amelyek
újabb idbl keltezvék. De ha ezt tenném, s az összes helyesbíté-

seket is közleném, oly munkát végeznék, a melyet csak akkoi-

érdemes megtenni, ha valaki egész újonnan megirja lindnpesf es

szomszédos vidéke tiói’áját, illetleg diagnosisos synopsisát. Ezt a

munkát oknyomozó növényföldrajzi szempontok szerint kellene

fnvészeti köntösbe öltöztetni. Erre Budapest és köi'iiyékének növény-
zete alkalmas és érdemes már csak azéiá is, mert hazánk két

flóravidékének, u. m. a magyar alföldi flóravidéknek és a pannon-
halmi tlóravidéknek éiintkez középtáján van kifejldve ; st azért

is, mei't a széles Duna völgye mentén más floi'avidékekbl, igy

például a l)eletorkoló Morva mellékérl a eseh-morva ftóravidék-

bl is kei'ültek bele egyes növényfajok.
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Er<>;auzungeii und Beitnige zr Flóra des im Titel genannten
Floreiigebietes, welehe sich an die i. J. 1879 erschienene Flóra von
Budapest Boruas’s anseliliessen, die dórt voríiiidlichen Angaben
teihveise berichtigeii od. mit moderneren Namen bezeicliiien, teihveise

aber mit neuen Entdeekímgen des Verfassers l)ereichern.

Die wiehtigeren Bemerkungeu des ungarischeii Textes sind

folgeiide :

8. Siipa lonyifoUu Boku. welehe urspriiiiglieh von den Heu-
wiesen l)ei Kolozsvár beschrieben und publieiert worden ist, unter-

scheidet sieh nicht von dér aus andereii Gegenden Siebenbürgens

bekaiinten Siijm Tirsa. Die siebenbürgisehe Stipa Tirsa halté nieht

nur ich von dér typisehen STEVEN’schen ukrainischen und tauri-

sehen Pflanze t'íir nieht verschieden, sondern es konnten sie aueh

Jaxka ! Celakovsky (Oest. bot. Zeitsehr. 1884, j). 821) und Hacki l

( in Engl. u. Ph. Pflanzenfam. 11, 2, p. 46, weleher seine Ansieht

noeh heute aut'reeht hált) von dieser nieht unterseheiden.

A. a. O. dér Magy. X. Lapok sagt Bohuás, dass die behaarte

Linie dér Deckspelze bei seiner St. longifolia schon im oberen

Drittel dér Bpelze aufhört, dagegen sei in dér STEVENSchen Diag-

nose dér SUpa Tirsa zu lesen «i)alea inferiore cireum cirea, superne

línea unica pilosa». Bteven sagt mit keinem Worte, dass die

behaarte Linie bis zum Ende dér Deekspelze reiehe. i'Superne»

bedeutet nur, dass die untén ringsum behaarte Deekspelze oben

nur an einer «linea uniea pilosa» sei.

An den Deekspelzen dér siidrussisehen St. Tirsa láuft die

behaarte Linie aueh nieht bis zum oberen Ende, es ist dórt eine

wenigstens 1 mm. lángé Stelle kahl. Die Deeks))elze unserer St.

Tirsa sind am oberen Ende 1 — 2 mm. weit kahl ; unter normál

entwickelten Friiehten hndet mán aber aueh hie und da abnorm
entwiekelte, bei welchen dér Haarstreifen sowie bei BoimÁs’s St.

longifolia besehaffen ist, d. i. im oberen Drittel dér B])elze auf-

hört. St. longifolia Bonn. ist weder in dér Traeht, noeh in dér

Feinheit dér sehr rauhen Blátter, noeh in dér Gi-össe dér báiieht

von Stipa Tirsa Ktev. verschieden.

15. Etymus crinitns Boííb. 1. e. 55., non — L. = Cnviera

aspera Bimk. pro var. (A’, caput Mednsae in Pótfz. 1897 p. 282.)

Bi.mk. Diesen, hau])tsáehlieh in dér Umgebung von Szent-Endre

massenhaft vorkommenden Typus hat Boru.as spiiter in Term.

Közi. 1897, )). 878 ohne Besehreibung unter dem Namen Elgmvs
crinitus V . hiicrostacJu/s Borr. publieert. Asc.hers. u. Gr. Syn. 11.

p. 7 í í‘ führen ihn als Hordenm aspernm Degen an. Bei diesem

Wirrnisse dér Namen wird es doeh am besteii sein die Pflanze

unter dem Namen Cnviera aspera (Simk.) oder, wem es lieber ist,

Hordenm aspernm (Siimk.) Di;gen in dér Litteratur zu verzeiehnen.

16. Hordenm maritimnm Bim. 1. e. 55. — non L. H. Cns-

son.ianum Pari,. Wáehst háutig besonders bei Szent-Endre und

Pilis-Szent-Kereszt. Meiner Ansieht naeh kommt die Litoralptlanze
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H. marii/m/rm Wini. ini iniieren, contineiitalen Teile Ungani's

nieht vor. Wie schon dér Name bezeugt, ist Witiiiíhin(í's H. mayi-

tlmiim eine Lit()rali)fiaiize, u. zwar iiaeh (lem Bot. Arr. p. 127

eiiie Seestraiulspílaiize Grossbritaiiniens, dagegen H. íinssonia)nnii

Baiu.. in erster Linie eine Pflanze dér mediterránén Hiigel und

dér Tieflands-Hegion.

Die inneren Hiillsi)elze dei- sterilen Blüte des H. mayitimiini

WiTii. (Kfun. fi. exsice \r. ist am (irunde an beiden Riin-

dern hiiutig berandet, die Berandimg ist haiiptsachlieb am inneren

Rande breit, dagegen sind diese Hiillsj)elze bei H. (tussomanam

niir am inneren Rande (alsó niir an einer Seite) sehmal berandet,

oder vüllstiindig unberandet, und dér iiusseren Hüllspelze gleich

get'oimt.

Die Form des H. (Tusyoninhum mit sehmal berandeter iiusse-

len Hiillspelzen kommt aueb bei Budapest vor (ieh sah auch

Kxemplare aus Sieilicm); ieh habé sie in meinem Herbare als var.

microptenim bezeiehnet
;
es gesellen sieh ihr noeh zwei Varietaten,

u. z\v. : var. apterum Si.mk. dérén innere Hüllspelze dér sterilen

I^liite aueh unberandet, alsó dér üusseren gleiehget'oi-mt ist (ieh

sah zalreiehe Kxemplare aus dem Mediterraiigebiete) : ferner die

var. hirfelhi>ii I)k(;en in Ascii. u (in. Byn. II. ]). 728.

18. ('arex Tündi (byevicollis X i\fich<dii) Simk. Diese Segge
erlüUt ihren Nameii vöm Berg Turul bei Bánhida, in (lessen Wald-
liehtimgnji sie híiufig ist. Ieh habé dieses, meinei' Ansieht naeh

hybride Brodue.t, in dér Hiigelregion des pannoidiahner und banater

Florengebietes an sonnigen, felsigen, busehigen, hauptsaehlieh Kalk-

bergen, doeh aueh aiif Traehyt und Gránit an mehreren Stellen

beobaehtet und gesammelt um Budapest auf dem Sehlossberge

bei Msegrád, \vo diese Pfl. mit 6' brevicolHs De. und C. }[ichelu

Hsi zusammen vorkommt; auf dem Pilisberg zwisehen Pilis-

szántó und (''sév, auf dem Xagykoi)asz-Berg bei Pilis-Csaba. In

meiner Sammlung noeh von Meesek bei Pées, dem Sehlossberge

bei Verse ez und von Svinieza und Mehadia. Naeh ihren Mei'kmalen
muss sie zwisehen C. brericollis und Míchelií gestellt werden, darum
glaube ieh, dass sie als Bastard dei‘ beiden betraehtet werden
muss — obzwar sfellenweise. so z. B. auf dem Berg Turul, in ihrer

Náhe weder C. brevicolHs, noeh C. Michelii stand. Allerdings habé
ieh naeh dieseii nieht gesucht.

Diagnose s. p. 82.

()0. Lmicm puniperifoHuiii. IhníB. 1. e. 154- — L. fennifoliiiiH

L. An sonnigen Stellen des Nagykevély-Berges hndet mán h’rueht-

exempiare von L. tcn/HfoHum, l)ei welehen die Drüsen dér Sepalen
in b'olge ihrei’ Sehrumi)fung abgebroehen sind. Solehe Kxemplare
besitze ieh aiudi aus Pdume.
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