
39

sajátságos befzdóseket lá-

tunk
;
vagy a spóra egyik végén

látunk apró kampószer kis

horgot, vagy pedig e kampó
mellett még a másik végen is

apró kis gömbbé lekerekedett

kis részt (1. ábrákon a szabad

spórákat).

A thallus alkotásában részt-

vev algasejtek (ábránkon az

alul lev gömbölyded sejtek)

egysejtek, vastag, de színtelen

sejtfalnak
;
egyszer oszlás út-

ján való szaporodást igen gyak-

ran látni, amint egyes szabály-

talan darabok leválnak róluk.

beinahe durekgreifende Ein-

scknürung abgretrennten Teil.

Die Sporen sind 3—4 y. breit,

7— 12 u- láng.

Die Algenzellen (welche an

dér Bildung des Thallus teil-

nehmen) sind kugelig, einzel-

lig
;
sehr oft können wir ihre

Vermehrung durch einfache

Zellteilung wahrnehmen. indem

sich einzelne unregelmassig ge-

formte Stüeke ablösen.

Györffy.

Hazai botanikai dolgozatokismertetése*)**)

Referate über ungarische botan. Arbeiten.**)

Tkés Lajos : Temesvár
környékének edényes nö-
vényzete. Kiadja a Délma -

gyár. Természettud. Társulat.

Temesvár 1905. 8. 49. o. Ara
20 fillér.

A Délmagyar. Természettud.

Társulat azon iparkodását, hogy
olcsó füzetek kiadásával isme-

reteket terjesszen, a népmvelés
érdekében, örömmel kellene üd-

vözölnünk. a nyomtatványok-
nak így elérhet nagy elterje-

désére való tekintettel azonban
csak válogatott, alapos dolgo-

zatokat volna szabad terjesz-

tenie.

Ezen követelménynek az elt-
tünk fekv füzet sajnos, seho-
gyan sem felel meg. A t'elso-

Ludw. Tkés : Die Gefáss-
pflanzenflora dér Umgebung
von Temesvár. Herausgegeben
v. d. Südungar. Natúrw. Ges.

Temesvár, 1905, 8. 49. p. Preis

20 Heller.

Das Bestreben des Siidun-

gar. naturw. Vereines, durch
Herausgabe wolfeiler Hefte das

Erwerben von Ivenntnissen zu

erleichtern ware im Interessé

dér Volksbildung mit Freuden
zu begrüssen

;
doch müsste in

Anbetracht dér hierdurch er-

reichbaren grossen Verbreitung

nur Ausgewáltes, Gediegenes
gelioten werden.

Diesen Ansprüchen genügt
nun das vorliegende Heft kei-

neswegs. Die Aufzalung ist

*) Tisztelettel felkérjük a t. szaktársakat, hogy megjelent b. dolgozataikat
ismertetés czéljábúl szerkesztségünkhöz (Budapest, VI., Városligeti fasor 20/b)
beküldeni sziveskedjenek.

**) Wir ersuchen unsere geehrten Herren Fachgenossen um Einsendung
ihrer neu erschienenen Arbeiten behufs Keferates an die Eedaction des Blattes
Budapest, VI., Városligeti fasor 20/b).

© Biodiversity Heritage Library, http://www.biodiversitylibrary.org/; www.zobodat.at



rolása nagyon tökéletlen — sok

ottan közönséges faj kimaradt
- a növénynevek s a szerz-

idézetek nagy része hibásan

van írva, st némely megha-
tározásának helyességét is (p. o.

Cárex caespitosa L. Gagea mi-

nima (L.) R. S., Allium atropin

-

pureum W. K., Prunus spi-

nosa L. Angelica montanum (!)

Schleich.) is) kétségbe kell

vonnom.
Középiskolai ifjúságunk, ki-

nek céljait szolgálni volna hi-

vatva, mai napon méltán emel-

hetne már igényt, legalább

a növénynevek orthographiája

tekintetében gondosabban szer-

kesztett segédkönyvre.

Gyrffy István dr. : Grim-
mia leucophaea Grev. var.

latifolia Limpr. («Hedwigia»
XLV. 19° 4, 1 »—21. o. 2 táb-

lával.)

Pontos, az anatómiai viszo-

nyokra is kiterjed leírása e

mohnak, melyet a cikk szer-

zje a Ylegyászán talált.

Sztankovits Rezs: « Ada-
tok a hazaiQuercus-termések
anatómiájának ismeretéhez))

Növt. Közi. IV. (1905) p. 1 23 —
149.) 3 eredeti rajzzal.

Tapasztalt erdészek a Quer-
cus Cerris makkját megismerik
«érdes fogásáról®. A Qu. pu-
bescens s a conferta makkját
méretérl, illetleg alakjáról

(utóbbit nem mindig biztosan)

meg tudjuk különböztetni. Nagy
nehézségekbe ütközünk azon-

ban, st biztossággal nem is

nyilatkozhatunk, ha a kocsános

s a kocsántalan tölgy makkját
kell megkülönböztetnünk, kivált

sehr unvollstándig (eine Alizai

dórt hauttger Arten fehlt) : sehr

viele Pfianzennamen und Auto-
rencitate sind fehlerhaft ge-

schrieben, selbst die Richtig-

keit einiger Determinationen
müssen wir anzweifeln (z. B.

Carex caespitosa L., Gagea mi-

nima (L.) R. S., Prunus spi-

nosa L., Angelica montanum (!)

Schleich. Allium atropurpu-

reum W. K. u. A.). Unsere
Mittelschuljugend, dérén Zwe-
cken das Heft gewidmet ist,

dürfte denn doch noch höhere
Ansprüche wenigstens in Be-
zug auf correcte Schreibweise

dér Pfianzennamen an Hilfs-

biiclier erheben diirfen, als es

diese Arbeit bietet.

Gyrffy, Dr. István : Grim-
mia leucophaea Grev. var.

latifolia Limpr. («Hed\vigia»

XLV. 1901 p. 15—21 mit 2

Tafeln.)

Genaue anatomische Be-

schreibung dieses Mooses. wel-

ches dér Verf. auf dem Berge
Vlegyásza gefunden hat.

Rúd. Sztankovits : « Bei-

tráge zr Kenntnis dér Ana-
tomie dér ungar. Quercus-
Früchte.® Beiblatt z. Növt.

Közi. IV. (1905) p. 05 72.

Mit 3 rig. - Abbild. im míg.

Texte.

Die Eicheln von Qu. Cerris

kimen bekanntlich erfahrene

Forstleute am «rauhen Griff®,

unterscheiden- Jene von Qu.
pubescens und conferta sind an

ihrer Dimension rés}), ihrer

Fönn (letztere allerdings nicht

immer sicher!) kenntlich.

Grosse Schwierigkeiten, ja

die Unmöglichkeit dér sicheren

Unterscheidung bieten aber die
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akkor, ha azok össze vannak
keverve.

Tekintve, hogy a magvizs-

gálóktól gyakran kérdezik a

tölgymakk fajazonosságát (ku-

pacs nélkül, úgy, a hogyan
a kereskedelemben elfordúl)

nagyfontosságú lett volna, ha a

makkoknak könnyen megtalál-

ható s megbízható anatómiai

különsbségét ismernék, különö-

sen a két utóbb megnevezett

fajét. Ilyent, sajnos, a szerz-
nek sem sikerült találnia.

A termés s maghéj vastag-

ságában s a sklereidaréteg vas-

tagságában, a szrképletek mé-
reteiben úgy látszik vannak
különbségek, ezek azonban a

határszámok veszedelmes közel-

sége miatt a gyakorlatban alig

értékesíthetk.

A szerz, aki évek során át

munkatársa volt a hazai mag-
vizsgálati tevékenységnek, jól

ismerte feladatának fontos cél-

ját, hogy el nem érhette, ezt

rajta kívül álló körülmények
okozták. A megnevezett öt faj

makkján s kupacsán legjobb

tudása szerint lelkiismeretesen

végzett munkájáért teljes elis-

merést érdemel. Munkájának
eredményét áttekinthet táblá-

satok alakjában is közli.

Quint József : "Adatok a
Budapest melletti Római
fürd Bacillaria-flórájához >.

Növt. Közi. IV. 1905, p. 149—
162.

Felsorolása 1 47 BacMar iá-

nak
,
melyet a szerz a címben

nevezett helyen talált s a buda-
pesti Paedagogium biológiai la-

boratóriumában meghatározott.

Eicheln von Qiiercus sessiliflóra

und pedunculata (besonders im
Gemisch). Bei den an die 8a-

menkontrole oft gestellten An-
suchen wegen Feststellung dér

Identitiit von Eicheln (ohne

Cupula. wie sie im Handel
vorkommen', ware es von gros-

ser Wichtigkeit wenn wir
leicht auffindbare, sichere ana-

tomische Unterscheidungsmerk-
male im Baue dér Eicheln, ins-

besondere dér zwei zuletzt

gennanten Arten keimen vviir-

den. 8olche aufzufinden ist

leider auch dem Verf. niclit

gelungen.

In dér Dieke dér Frucht- u.

Samenschale. Dicke dér Skle-

reidenschichte, Dimension dér

Trichome scheinen allerdings

Unterschiede zu bestehen, doch
sind diese wegen ihrer sehr

nahe stehenden Grenzwerte
praktisch kaum verwertbar.

Dem Verfasser, dem diese

pia desideria als langjahrigem
Mitarbeiter an dér ungar. Sa-
menkontrole wol bokannt waren.

gebührt fúr seine an den Eicheln

und Fruchtbechern dér genann-
ten Arten nach seinem besten

Wissen und Können gewissen-
haft durchgeführte Arbeit, dé-

rén Ergebnisse er auch iiber-

sichtlich in Tabellen veröffent-

licht, volles Lob.

Josef Quint : Beitráge zr
Bacillarien Flóra des Buda
pester Römerbades Növt.Közi.

IV. 1905, p. 149—162 u. p. 73.

Aufzahlung von 147 Bacilla-

rien. welche dér Yerf. a. a. 0.

gefunden und im biolog. Labo-
ratórium des budapester Paeda-
gogiums determiniert hat.
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