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A kir. magy. Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályá-

nak 1907 márczius hó 13-án tartott ülése.

Sitzung dér botan. Section dér k. ungar. naturwiss.

Gesellschaft am 13. Márz 1907.

1. Budinszky Károly: «A
protoplasma mozgásárólvaló
ismereteink jelen állása»

czím eladása folyamán a

szerz a protoplasmára vonat-

kozó ismereteket állította össze

az irodalomból.

2. Vangel Jen : ( Dolgoza-
tok a paedagogium biológiai

laboratoriumából» czímen is-

merteti az állami paedagogium
laboratóriumában történ mun-
kálatokat. Az alább felsorolt

tanárjelöltek moh, zuzmó, és

kovamoszat gyjteményeit mu-
tatta be és pedig:

a) Straule Ferencz : «Ujabb
adatok Magyarország lombos
moháinak ismeretéhez)) czímen
mohgyjteményt mutatott be,

melyeket Péterffy Márton re-

videált.

b) Zala István: «Adatok
Magyarországzuzmóflórájához))

czímen bemutatott zuzmókat
Zahlbruckner revideálta.

c) Quint József: «A tren-

csén-tepliczi Baracska-tónak
kovamoszatai» czímen bemuta-
tott gyjteményét maga Quint
József határozta meg.

3. Lengyel Géza : H. Lind-

berg «Iter austro-hungaricum»
czím munkáját mutatta be.

4. Törnek János: A budapesti

1. Kari Budinszky halt

einer Vortrag «Ueber den
gegenwártigen Stand unse-
rer Kenntnisse über die Be-
wegung des Protoplasma's>
in welchen er die einschlagigen

Literaturangaben zusammen-
fasst.

2. Eugen Vángel spricht

«Ueber die Arbeiten des bio-

logischen Laboratórium s des
ungar. Paedagogium 7

s» \vo-

rauf die einzelnen Candidaten
ihre Moos-, Flechten- u. Kie-el-

algen-Sammlungen vorlegten,

u. zwar:

a) Franz Straule seine

Moossamlung, welche zugleich

die Belege zu seiner Arbeit:

«Neuere Beitráge zr Kennt-
nis dér Laubmoosflora Ungarns»
enthalt, welche von M. Péterfi

revidiert wurde.
b) Stefan Zala seine Flech-

ten- Sammlung, welche von
Zahlbruckner revidiert, die

Belege zu seiner Arbeit «Bei-

trage zr Flechtenflora Un-
garn’S)> enthalt;

c

)

Jós. Quint, eine Samm-
lung Kieselalgen, welche das
Substrat seiner Arbeit : «Die
Kieselalgen d. Baracska Teiches

bei Trencsén-Teplicz» enthalt.

Diese Arbeit fusst auf eigenen

Bestimmungen Jós. Quint’s.

3. Géza Lengyel bespricht

die Arbeit H. Lindberg’s «Iter

austro-hungaricum».

4. Joh. Törnek spricht über
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egyetem herbáriumát ismer-

tette fbb vonásaiban ekképen

:

Az egyetemi herbárium kez-

dete még Linné korára, vagy
csekélylyel utána tehet. Biz-

tos adat, hogy Mygind Ferencz
herbáriumát 1780-ban hagyta
örökül az egyetemnek. Kividé

még Winterl Jakab. Haberle
Károly, Rochel Antal, Sadler
József, Sándor József, Kovács
Gyula és Gerenbay József

gyarapították nagyobb mérv-

ben a régi herbáriumot. A fel-

sorolt gyjtk anyaga, vala-

mint azg újabb gyjtések is,

egészen a legújabb idkig ren-

dezetlenül állott Most pedig

Dr Mágocsy-Dietz Sándor eg\'e-

temi tanár felügyelete alatt

végre akként rendeztetett ezen

igen értékes herbárium, hogy
annak bármely növénye nagyon
könnyen megtalálható s így a

szakemberek által könnyen
használható.

Diószegi- ünnepély.

A Kir. Magy.Term.-Tud. Társ.

növénytani szakosztálya Dió-

szegi Sámuel és Fazekas Mihály
«Magyar Füvészkönyv»-e meg-
jelenésének 100-ik évfordulója

alkalmából 1907. márezius hó
22-én d. u. 5 órakor a Magyar
Tudományos Akadémia ülés-

termében Diószegi-ünnepélyt
rendezett, melynek lefolyása

a következ volt:

Az elnöki megnyitót Klein
Gyula szakosztályi elnök tar-

totta.

Barcsa János emlékbeszé-
det olvasott fel Diószegi Sá-

MUEL-rl.

A Magyar Fiivészkönyvet bo-

tanikai szempontból Thaisz

das Herbárium dér budapester

Universitat. Die Gründung
dieses Herbars reicht bis zum
LiNNÉ’ischen Zeitalter,oder weni-

ges spáter zurück. Franz Mygind
vermachte sein Herbar i. J.

1780 dér ungarisehen Univer-

sitat, welche Sammlung spáter

nocli durch Beitráge von Jak.

Winterl, Karl Haberle, Ant.

Rochel, Jós. Sadler, Jós. Sán-

dor, Jul. Kovács und Jós. Ge-

rendát bereichert wurde. Sowol
das áltere als auch dasseither

dazugekommene neuere Matériái

war bis in die jüngste Zeit un-

geordnet ; erst unter dér Direc-

tion Prof-Dn M. Mágocsy-Dietz’s

wurde die ganze wertvolle

Sammlung in ürdnung gebracht,

so dass jetzt jede Pílanze leicht

aufzutinden, somit die Sammlung
in benützbaren Zustand versetzt

worden ist.

Die Diószegi-Feier

Die botan. Section dér k. ung.

naturwiss. Gesellsch. veranstaí-

tete gelegentlich derhundertjáh-

rigen Jahreswende des Erschei-

nens des « Ungarisehen Kráu-
terbuches» Sámuel Diószegi’s

und Michaei. Fazeka-’s am 22.

Márz 1907 im Sitzungssaal dér

ungarisehen Akademie derWiss.

eine Erinnerungsfeier, welche
folgenden Yerlauf nahm.

Jul. Klein, dér Yorsitzende

dér Section hielt eine Eröff-

nungsrede.

Johann Barcsa hielt eine

Erinnerungsrede iiber Sámuel
Diószegi.

L. v. Thaisz hielt eine Rede,

in welcher die botanisehen, so-
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Lajos, nyelvészeti szempontból

pedig Csapodi István mél-

tatta.

Végül Klein Gyula elnök

záróbeszédet mondott.

A szép lefolyású ünnepélyen
a debreczeni Csokonay-körön
kívül a fvárosban székel tudo-

mányos körök képviseltették

magukat.

dann St. Csapodi eine Rede,
in welcherdie sprachlichenVor-

züge des «Ungarischen Kráu-
terbuches» gewürdigt wurden.

Ein Schlusswort Prof. Jul.

Klein’s beendigte die erhebende
Feier, bei welcher sich ausser

dem debreczen-er Csokonai Vé-
réin auch die hauptstádtischen

wissenschaftlichen Vereine ver-

treten liessen. T.

A Kir. Magy. Természettud. Társ. növénytani szakosz-

tályának 1907. április hó 10-én tartott ülése.

Sitzung dér botan. Section dér k. ung. naturwiss.

Gesellschaft am 10-ten April 1907.

1. Bubák F. : «Adatok Ma-
gyarország gombáinak ismere-

téhez® czím dolgozatát Má-
gocsy-Dietz Sándor ismertette.

2. Lengyel Géza: A « Hazai
Corispermum és Camphorosma
fajaink anatómiájáról® érte-

kezett.

3. Rapaics Rajmund: «A
sisakvirág nemzetség magán-
rajza® czimü müvet mutatta be.

Annak idején mindhárom
dolgozatot bvebben fogjuk is-

mertetni.

1. Al. Mágocsy-Dietz legt

eine Arbeit F. Bubák s «Bei-

trage zr Kenntniss dér Pilze

Ungarns® vor.

2. Géza Lengyel spricht iiber

«Die anatomischen Verhált-

nisse dér einheimischen Coris-

permum und Camphorosma Al-

tén®.

3. Raimund Rapaics legt

seine Arbeit «Monographie dér

Gattung Aconitum» vor.

Wir werden s. Z. iiber allé

drei Arbeiten ausführlich refe-

rieren.

A kir. magy. Term.-tud. Társ. növénytani szakosztályá-

nak 1907. május hó

Sitzung dér botan. Section

Gesellschaft am
1. Kümmerle J. Béla: ((An-

glia egy új harasztja® czí-

men tartott eladást s egy vé-

letlen igen érdekes felfedezésé-

rl számol be. A múlt évben

8-án tartott ülése

dér k. ungar. naturwiss.

8. Mai 1907.

J. Béla Kümmerle spricht

«Ueber einen neuen Farn
Englands®. Als Vortr. v. J. im
Natural History-Museum in Lon-

don die Farnkráuter durchsah,
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Londonban járva átvizsgálta a

Natural History Museum bota-

nikai osztályának « Flóra Bri-

tannica» nev gyjteményét
ott egy « Aspidium angulare

Willd. » névvel jelölt harasztot

Polystichum Braunii (Spenn.)

FEÉ-nek határozott meg és pedig

a locus classicuson gyjtött

SpENNER-féle originaleval ha-

sonlította össze a kérdéses

növényt. Eladó a berlini bota-

nikai muzeum herbáriumában

még két harasztot talált angol

termöhelylyel jelezve, amelyek
szintén a Polystichum Braunii-

hoz tartoztak. Eladó ezen fel-

fedezésével az angol flórát egy

új polgárral gazdagította.

2. Tuzson János: a) ((Ada-

tok Magyarország skori
flórájához (II) » czim mvét
adta el, melyet annak idején

bvebben fogunk ismertetni.

h) Ismertette továbbá a szerz
a berlini új botanikai kertet és

intézetet, melyet nem régen

volt alkalma tanulmányozni.

3. Thaisz Lajos: a) Egy új

szerkezet növénygyjt táskát

konstruált és mutatott be.

b) « Additamenta nova Fló-

ráé hungaricae>czímen50-féle
virágos növény termhelyi ada-

tát ismertette. Eladó ezen köz-

leményét lapunk ezen számá-
nak 166. lapján tesszük közzé.

fand er in dér Abteilung dér

«Flóra Britannica» ein in Eng-
land gesammeltes Exemplar von
Polystichum Braunii (Spenn)

Fee vor, welches als Apidium
angulare Willd. determiniert

war. Die Congruenz dieser

Pflanze mit dér gén. Art konnte

an rt u. Stelle an dér Hand von

Spenner’schen Originalien con-

statiert werden. Auch im ber-

liner botan. Museum fand dér

Vortr.zwei englisehe Exemplare
von Polystichum Braunii vor,

wodurch die Bereicherung dér

englischen Flóra mit dieser Art

gesiehert ist.

2. Joh. Tuzson spricht iiber

«Beitrage zr palaeontologi-
schen Flóra Ungarns (11 )».

Wir werden über diesen Vor-
trag s. Z. ausführlich referieren.

Sodann sprach derselbe über
den neuen botan. Garten und
das botan. Institut zu Berlin,

welches er unliingst besucht

hat.

3. L. v. Thaisz sprach über
eine von ihm construirte bo-

tanische Sammelmappe, welche
demonstriert wird.

Sodann legte er eine Arbeit

(•Additamenta nova Flóráé
hungaricae vor, in welcher
50 neue Standorte verschiede-

ner Phanerogamen angeführt

sind (Vgl. p. 166). Thaisz.

Gyjtemények. — Sammlungen

Sintenis Pál gazdag her- Das reiche Herbar Paul Sin-

bariumát végrendeletében a tenis’s ist testamentarisch in

görlitzi múzeumnak hagyomá- den Besitz des Görlitzer Mu-
nyozta. seum’s übergegangen.

Dörfler Herbárium normale Centuria XLVII et XLVIII.
Vindobonae 1906 — 1907.
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Ezen minden tekintetben

mintaszer növénygyjtemény-
bl két újabb csomag jelent

meg, mely egy sereg ritkasá-

got s újdonságot tartalmaz.

A kritikus alakoknak soro-

zatokban való kiadása s egy-

szersmind speczialistákkal való

meghatároztatása, ez exsiccata-

mnek egy eléggé meg nem
becsülhet éln ve.

A XLYII. centuria 4025. sz.

a. kiadódott az a növény is,

melyet ref. a Sibiraea altaien-

sis (Laxm.) K. C. Schneider al-

fajaként írt le s nevezett meg
Sibiraea croatica mák. A kiadott

példákat Sagorski tanár szedte

a horvátországi Yelnac-hegyen.

Ascherson egy idevágó köz-

leményére (Sitzungsber. des

Ges. Natúrt'. Freunde 1905, 220.

old.) való hivatkozással a f-
vagy összefoglalófaj neve Sibi-

raea laevigata (L.) Maxim.-ra

lett kijavítva.

Azon kritikus megjegyzések,

mezeket Schneider C. K. (1.

Dörfl. Schedae ad Cent.XLYII.
1 93— 195. old.) Sagorski tanár

egy levelének felhasználásával

ez alfajhoz fz. lényegében
megersítik azon adatokat, me-
lyeket alólirott a Magyar Bota-

nikai Lapok 1905. évfolyamá-
nak 245—259. oldalán tett

közzé. Ezekbl azonban a ne-

vezett szerzk némileg eltér
következtetést vontak, úgy,
hogy szükségesnek tartom erre

s néhány, a szövegben kocz-

káztatott megjegyzésre e he-

lyen annál is inkább válaszolni,

mert ezek részben czikkem szö-

vegének helytelen értelmezé-

sén részben pedig az « alfaj

»

Es liegen uns zwei neuere
Centurien dieses in jeder Be-
ziehung musterhaften Exsicca-

tenwerkes vor. welehe eine

Anzahl von Raritaten und Novi-

tiíten enthalt. Die reihenweise

Ausgabe von kritischen Formen
und dérén Bearbeitung durch
Spezialisten ist ein ganz beson-

ders hervorzuhebender Vorzug
dieses Werkes.

In dér Centurie XLYII. wird
sub. Xr. -1625 auch die vöm
Ref. als Rasse dér Sibiraea

altaiensis (Laxm.) K. C. Schxei-

der beschriebene S. croatica

von Prof. Sagorski auf dent

Berg Velnac in Croatien ge-

sammelt, ausgegeben. Mit Ver-

weisung auf eine diesbezüg-

liche Publication Ascherson’s

(Sitzungsber. d. Ges. Naturf.

Freunde Berlin 1905, j). 220)

wird zr Bezeichnung dér

Haupt- oder Gesamtart dent

Namen S. laevigata (L.) Maxim.

dér Vorzug eingeraumt.

Die dér Unterart beigefügten

Kritischen Ausfiihrungen C. K
Schneiders’ (vgl. J. Dörfler
Schedae ad Cent XLYII. p.

193—195) welehe mit Be-

níitzung eines Briefes E. Sa-

gorski’s verfasst wurden, be-

statigen int Wesentlichen die

vont Ref. in den Ung. bot. Bl.

1905, p. 245—259 veröffent-

lichten Angaben. Die Schluss-

folgerung und einige einge-

schaltete Bemerkungen, erfor-

dern jedoch eine Berichtigung

resp. Erwiderung, da sie z. T.

auf einer unrichtige Auffassung

des ursprünglichen Textes mei-

ner Arbeit, z. T. aber auf einer di-

vergierenden Auffassung d. Be-

griffes «Subspecies» (= Rasse,
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(— Rasse, növénygeographiai

«Rasse» Ascherson értelmében,

1. Schxeider, Handwörterb. 513.

old.) fogalmának az enyémtl
eltér felfogásán alapszanak.

Mindenek eltt tiltakoznom

kell azon állítás ellen, hogy a

Sibiraea croatica-t «m i n t faj t

»

írtam le. Idézett czikkem szö-

vege egyenesen ellent mond ez

állításnak.

A binár nomenklatúrának al-

kalmazása igaz nem felel meg
a wien-i congressus határoza-

tainak, ezt tehát jogukban ál-

lott kifogásolniok. Alkalmazása
azon meggyzdésembl folyik,

hogy a binár-megnevezés meg-
szorítása a binár - nomenklatú-

rát megfosztja legnagyobb el-
nyétl, mely az, hogy két szó-

val lehet vele felidézni egy
határozott fogalmat s hogy az

ilyen megszorítás következté-

ben tri polynár nevek hosszú
uszályát kell végigezipelníink

még olyan helyeken is, melyek
a növények rokonsági viszo-

nyainak vagy rangfokozati kér-

dések feszegetósére egyáltalá-

ban nem alkalmasak. Ezen fel-

fogásomnak adtam kifejezést

akkor is. a midn Wieu-ben
erre a pontra szavaztunk, most
is ragaszkodom hozzá, s válla-

lom az ezért reám háramló
gáncsot.

Válaszolnom kell még Sa-
gorrki tanár azon megjegy-
zésére, hogy a Sibiraea-nak hor-

vátországi termhelyén a Pru-
nus Mahdleb törpe bokrai for-

dulnak el, míg én ott P. Spi-

nozát említek ((lehetséges^ úgy-
mond. «hogy tévedés forog fenn,

nálam (t. i. Sagorski tanár-nál)

geogr, Rasse im Sinne Ascher-

son’s, vgl. K. C. Schneider Hand-
wörterb. p. 513) beruht.

Ref. muss vor allém Ver-

wahrung dagegen einlegen, dass

er Sibiraea eroatica als Art be-

schrieben habé. Dér Text, dér

von den gén. Autoren zitierten

Abhandlung widerspricht ja

dieser Auffassung vollkommen.
Die Anwendung dér bináren

Bezeichnung mag den vöm
wiener Congress angenomme-
nen Regein nicht entspreehen,

könnte alsó allenfalls getadelt

werden; es entspricht derüeber-
zeugung des Ref., dass durch
Beschránkung dér Verwendung
binárerBezeiehnugendergrösste

Vorteil dér bináren Nomenkla-
tur, durch zwei Worte einen

bestimmten Begriff zu bezeich-

nen. illusorisch wird, und wir
in dér Xomenklatur tri-poly-

náre Xaraen auch an solchen

Orten herumschleppen miissen,

welche zr Erörterung ver-

wandtschaftlicher Beziehungen
oder Ranges-Fragen überhaupt
nicht geignet sind, welche
Auffassung Ref. s. Z. auch bei

dér Abstimmmung über diesen

Punkt vertreten hat. Eine wei-

tere Erwiderung erfordert die

Bemerkung Prof. Sagorrki's,

dass am Standorte dér Sibiraea

in Croatien Prunus Mahaleb
in niedrigen Stráuchern vor-

komme, wáhrend Ref. von
Standorte P. spinosa angebe,

«es liegt möglichervveise ein

Irrtum vor, bei mir ist ein sol-

cher ausgeschlossen etc.» (Ság.

1. c. p. 194).
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ilyen ki van zárva» stb.» (1. i. h.

194. old.) Biztosíthatom Ság.

tanár urat, hogy ez nálam is

ki van zárva.

Czikkem figyelmesebb átolva-

sásakor meggyzdhetett volna,

hogy a 250. oldalon a török

meggyet, mint a Yelnac hegy
sziklásabb helyeinek lakóját

említem, s hogy a Yelebiten

különben eléggé elterjedt kö-

kény a Sibiraea termhelyén
egyáltalában felemlítve nincsen,

hanem a hegy egy más helyen,

t. i. fgerinczének sziklás alján

(1. 251. old), Sagorski tanár az

az állítása tehát, hogy a kö-

kényt, a Sibiraea termhelyén,
st mint « annak kisér cserjé-

jét)) említettem volna, teljesen

téves, hogy honnan, vette nem
tudom.

Megjegyzést, ill. magyaráza-
tot igényel még Schneider K.

C. úrnak az az eljárása, mely-
lyel a horvát növényt S. lae-

vigata «varietás»-ának mondja.

« Variétások egy faj egyes

egyedeinél fellép küls befolyá-

sokra visszavezethet, nem
,
vagy

csak csekély mértékben átörö-

kölhet sajátságok (\YettSt.

Handb. d. syst. Bot. I. 13. old.)

Ezt a definitiót, melyet egy
varietás fogalmának magya-
rázatára elfogadok, egyáltalá-

ban nem lehet összeegyeztetni

a Sibiraea számos példájának
vizsgálatából nyert eredmény-
nyel.

Az új « varietás » szerzje
különben, mint az az «Illustr.

Handbuch dér «Laubholzkunde»
ez. mvébl is kitnik, a «va-

Ich kann Herrn Prof. Ság.

versichern, dass dieser auch
bei mir ausgeschlossen ist.

Eine aufmerksamere Lecture

meiner Abhandlung hiitte den
Verf dieser Bemerkung über-

zeugen können dass Pr. Maha-
leb (p. 250) als Bewolmer dér

felsigeren Stellen des Berges
Yelnac erwahnt wird und dass

P. spinosa - eine im Yelebit

übrigens ziemlich verbreitete

Art — nicht am Standorte dér

Sibiraea
,
sondern am untérén

Teil dér felsigen Fiánkén des

höchsten Grates (]). 251) an-

gelührt wird, die Behauptung
alsó, dass Ref. vöm Standorte

dér Sibiraea P. spinosa ja

sogar als «begleiteudes Gehölz»

(Dörfl. Sebed. p. 194) ange-
geben habé, ein Irrtum ist.

Eine Bemerkung resp. Er-

klarung erfordert noch die von
Herrn K. C. Schneider vor-

genomene Bezeichmmgdercroa-
tischen Pflanze als «Yarietát»

dér S. laevigata.

« Tarietáten sind bei einzel-

nen Individuen einer Art auf-
tretende

, auf áussere EinfUisse

zarückführbahre
,
nicht oder in

geringem Masse vererbbare

Eigenthümlichkeiten » (
Wettst.

Handb d. syst. Bot. I. p. 13).

Diese Definition, welche ich

für den Begriff einer Varietát

acceptiore, lasst sich gewiss

nicht mit dem Ergebnissen dér

Untersuchung einer grossen Zal

von Individuen dér Sibiraea

zusammenreimen.
Dér Autor dér neuen «\"arie-

tát» scheint, wie dies übrigens

auch aus seinem «Illustr. Hand-

buch dér Laubholzkunde» lier-
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rietás» kifejezést többnyire egé-

szen más értelemben, hasz-

nálja t i azon rendszertani

egységek megjelölésére, melyek
a növénygeograpliiai «Rasse»

vagy az alfaj forgalmának felel-

nek meg.

Végül meg kell még jegyez-

nem, hogy a Sibiraea croatica

érett terméseit a Magyar Bota-

nikai Lapok 1905. évfolyamá-

nak 284. oldalán leírtam, ugyan-

ott van leírva a magja s a

S. laeviyata magja között talált

méretbeli különbség is.

Schneider K. C. úr figyelmet

ezen közlemény alighanem el-

kerülte, erre enged u. i. követ-

keztetni az a megjegyzése «a

var. croatica érett termését még
nem láttam ». Érett terméseket

ép oly könny szerrel kapha-
tott volna, mint a hogyan annak
idején kapott szárított példákat.

Megvizsgálásuk útján még egy
különbség létezésérl gyzd-
hetett volna meg. Degen.

Meghalt.

Kjellmann Ferencz Reinh.

tanár f. év ápr. hó 22-én Up-
salában meghalt. 18íö-ban szü-

letett Bromö szigetén. Nordens-
kjöld kísérje volt számos sark-

vidéki utazása alkalmával, így
a «Yega» expeditiójában is

részt vett.

Rostrup F. E. G. dr., a ko-

penhágai mezgazdasági fis-

kolán a növénypathologia ta-

nára 1907 jan. hó 16-án, 76
éves korában.

vorgeht, den Terminus «Yarie-

tat» zumeist in ganz anderem
Sinne, namlich zr Bezeich-

nung jener system. Einheiten

anzuwenden, welche dem Be-
griffe von geographischen Ras-

sen oder Untertarten entspre-

chen.

Schliesslich sei noch bemerkt,

dass die reifen Früchte dér

Sibiraea croatica von mir in

den Ung.-Bot. Bl. 1905 p. 284
beschrieben, und die Unter-

schiede in den Dimensionen
ihrer Saruén gegenüber jener

dér S. laeviyata angegeben
worden sind.

Diese Publication scheint

Herr K. C. Schxeider tiber-

sehen zu habén, seine Bemer-
kung «Reife Früchte von var.

croatica sah ich noch nicht» er-

laubt wenigstens dicsen Schluss

zu ziehen, da er sich ja reife

Früchte ebenso leicht lnitte ver-

schaffen können, wie s. Z. ge-

trocknete Exemplare dieser

Rasse. Durch ifire Untersuchung
hatte er sich auch von dér

Existenz eines weiteren Unter-
scliiedes tiberzeigen können.

Gestorben.

Prof. Fraxz Reixh. Kjellmanx
am 22. April 1. J. in Upsala.

Er ist i. J. 1846 auf dér Insel

Bromö geboren und begleitete

Nordenskjöld auf zahlreichen

arktischen Reisen ; er nahm
auch an dér Yega-Expedition
Teil.

Dr. F. E. G. Rostrup, Pro-

fessor dér Pflanzenpathologie

an dér landw. Hochschule in

Kopenhagen am 16. Jan. 1. J.

im Altér von 76 Jahren.
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Aderhold Rezs dr. titkos

kormánytanácsos, a berlini csá-

szári mez- és erdgazdasági
biológiai intézet igazgatója f.

é. márcz. hó 17-én 42 éves

korában.

Geh. Reg. Rat. Dr. Rudolf
Aderhold, Director dér Kaiserl.

biolog. Anstalt fül* Land- und
Forstwirtschaft in Berlin am
17. Márz 1. J. im Altér von
42 Jahren.

Az elfizetéseket (egész évre belföldön 10 kor., külföldön

11 kor. 44 fill.) s kéziratokat kérjük a lap kiadójának czímére

(Dr. Degen Árpád, Budapesten, VI., Városligeti fasor 20/b. sz. a.)

küldeni.

Praenumerationen (ganzjáhrig fül* das Inland 10 Kronen, ftir

das Ausland 1 1 Kronen 44 Heller) und Manuscripte bitten wir an

den Herausgeber (les Blattes (Dr. A. v. Degen, Budapest, VI.,

Városligeti fasor 20/b.) zu adressieren.

T 4

Kérelem a tisztelt munkatársainkhoz.

Tisztelettel felkérjük t. munkatársainkat, hogy kézirataikban

minden latin növénynevet egyszer
,
minden szerz nevét s egyálta-

lában a személyneveket kétszer aláhúzni szíveskedjenek.

A szerkesztség.

Wir ersuchen unsere geelirten Herren Mitarbeiter, in ihren

Manuscripten die lateinischen Pflanzennamen e in mai
,
die Autoren-

Namen aber zweimál zu unterstreichen. Die Redadion.

Tisztelt munkatársainkat felkérjük, hogy a korrektúrákkal

minden alkalommal kézirataikat is küldjék vissza.

A szerkesztség.

Wir ersuchen unsere geehrten Herren Mitarbeiter uns

mit dér Correctur in jedem Falle auch ihre Manuscripte zuriick

zu senden. Die Redadion.

Megjelent: 1907 július hó 3-án. — Erscliienen : nm 3. Juli 1907.

PALLAS RÉSZVÉNYTÁRSASÁG NYOMDÁJA BUDAPESTEN.
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