Haltenyésztési viszonyaink multja és jelene.

Irta:

dr. Ortvay Tivadar.

Nilunk a haldszat terén, a multhoz képest, nagy hanyatlis
allott be az vjabb szdzadokban. Kézépkori okirataink hemzseg-
nek a haldszatra s haltenyésztésre vonatkozo adatoktoll) Ezek-
b6l kitetszik, hogy népiink akkoriban nemcsak haldsz6, hanem
haltenyészté is volt. Nem volt uradalom, papi joszag, kolostor,
melynek ne lett volna tobhbrendbeli halastava.?) Némely egyhdzi
testilletnek oly nagy szamban, hogy egyik kirdlyunk a feles-
legeset azoktol elvétetni rendelte.®’) Nagy el6nyére volt a
nemzetgazdasag ez aganak a felvirdgoztatasara, hogy hajdan
az egyhazi fegyelem szigorubban lett megtartva, amennyiben az
egyhaz 4ltal el@irt sokszoros bdjtoket nemecsak az egyhazi,
hanem a laikus vilag is lelkiismeretesen megtartotta,*) mert arra
nemecsak egyhazi, hanem vilagi torvények altal is kotelezve
volt?) A nagy fogyasztds nagy termelést kovetelt s igy
tényleg a nemzetgazdasignak egy oly nagymérvi tevékeny-
ségével taldlkozunk, mely megleps. A fogyasztasrol fogalmat
alkothatunk magunknak, ha iekintethe vessziik, hogy az 1138.

1) A XIIl-ik szdzad végeig terjedSk Osszegyiijtvék s kozolveék :
Magyarorszdg régi vizrajza czimii miiviinkben I, 354—364.

?) A nagyszimu adatokat 1. u. o. I, 359.

%) Decrevimus piscinas monasteriis vel Ecclesiis datas, alias quidem
reddere, sed necessarias quotidiano fratrum usui relinquere, nullas vero,
nisi superfluas, auferre. Decret. Colomanni regis XVL

*) V. 6. Knauz: Magy. Sion VI, 177—194.

%) Igy Sz. Istvan tk. I, 10. 12. 11, 9. Kalmané I, 71. Sz. Ldszl6é I,
25. 31. 37. 38. A bdjtnek befolyisit a haltenyésztésre Horvath Mihaly is
emliti. (Az ipar és keresk tért. Magyarorszdgbhan a
k6zépkorban. Kézzétéve Kisebb Munkai-ban 1T, 82)

A*
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évi okiral szerint a helenbai haldszok minden szerdan, pénteken
és szombaton 3030, tehal egy héten at oOsszesen 90, a nagy
béjt idején pedig mindennap 30, tehat osszesen 120 halat
tartoztak a domasi monostornak heszolgaltatni.!) Ez évente
5170 halat tett. De ill kiemelends, hogy a beszolgiltatandé
halak nagysaga is meg volt hatirozva. Azoknak t. i. 4 arasznyi
nagysaguaknak kellett lennitk.?) Ha egy ekkora halat csak
egy kiloval szamitjuk, kideriil, hogy a domosi monostor kony-
hajaba egyediil a helenbaiak részérsl b0 métermazsanal tobh hal
keriillt. Tovabba egy a XIII szazad elso tizedeibdl szarmazo,
de évszam nélkill kelt oklevélbdl megtudjuk, hogy a Meg-
valtorol elnevezett kapornaki convent az Alke foldtéren létezett
két haldsztelektGl a bdjt elején, a tobbek kozt 60 darab, hdrom
arasz hosszisag halat kovetelhetett.?) Ezen és hasonlo adatok-
bol tehat kitetszik, hogy a fogyasztdsnak atalan igen nagynak
kellett lennie és mégis ennek daczara a hal ki nem fogyott
vizeinkbGl. Nem ismertink adatol, mely err6l panaszkodnék.
Ellenkezoleg még a késobbi kor ir6i is fennen magasztaljak
hazank vizeinek halakban vald hdségét. Ranzan a Dunat dicséri
nagynoveésii és valogatott faju halai miatt.*) Taurinus a Kdéros
feleite nemes pisztrangjait és bolyokas nagyfejii halait emlegeti.?)
Olah Miklés kiterjeszii  dicséretét a Dunén kivill a Tiszéra.
Dravara, Szavara, Temesre, Fertére ¢és a Balatonra is, hang-
sulyozva a vizadk, tokok, harcsak, csukdk, kecsegék rendkiviili
szaporasagal s gyakorinak mondja azt, hogy a folyovizek
dradasakor a parton kiinn rekedt halak a levegst dogleletessé
teszik. Szerinte egy-egy dunai viza-haldszat alkalmakor e faj-
bol, a mésnevii halakat nem is szamilva, ezernél 1obb darabot

1) Debent dare in omni quarta feria XXX-ta Pisces, In omni sexta
feria XXX-ta Pisces, In omni sabbato XXX-ta Pisces. In quadragesima
autem debent dare cottidie XXX-ta Pisces. (Knauz: Monumenta
Eccl. Strig. I, 94.)

2) Mensura autem Piscium quatuor Palmarum sunt. (Knauz: M o
numenta I, 94.)

) Szdzadok IV, 619.
4 Epitome rerum hungaricar. Ind. II. Schwandtnel
quart-kiaddsdban: Scriptores I, 452.

5  Stauromachia Engelnél: Monumenta Ungrica 452
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fogtak.!) Galeoti elbeszélése szerint folyamaink oly gazdagok a
kopoltyus uszéhdrtydsokban, hogy"vizf)'k egy harmadat kozon-
ségesen halakbdl dllonak hitték. O maga litta, hogy a haldsz
halojat soha sem hizta ki a vizbol izmos zsdkmdny nélkiil.?)
I Miksa csaszar udvari torténésze Suntheim csodalkozva emliti a
rendkivill sok vizat és tokot, mely Komdromnal haldszhato,
Ggy hogy egyszerre szdzndl is tobbet fognak.?) Wernher is
arrdl gy6zodott meg, hogy a Tisza, féleg Tokajndl, hol abba
a Bodrog vize omlik, hihetetlentil gazdag halakban. Szerinte
ezer darab csuka vagy ponty egy-egy forinton kelt. Aradisok
idején azonban még ingyen sem kellettek senkinek. A sertése-
ket hajtottdk redjok, hizlalva Oket velok. Megtortént az is
gyakran, hogy a partmelléki lakosok tavolabb esé piaczra
szallitva halaikat, még potom &ron sem tudtak rajlok tiladni,
miért is szekereik terhét a mezckon lerakva, lopva szoktek
meg.4)

De halaink amaz iddkben nemcsak szamra nézve voltak
szaporak, hanem minGségre, nagysigra nézve is kivaloak.
Galeoti a fehér hist csukat embernagysiginak mondjab);
Olah érsek szerint pedig a vizak kozott 12 s6t még annal is
tobb labnyi hossziak taldltattak.t) Bertrandon de la Broquiere
1433-ban hazankban utazva, szintén bevallja, hogy soha életé-
ben oly nagy és vastag folyami halakat még nem latott, mint
a Tisza mellett Szegeden.’) Gerlach Istvan, Ungnad David
portai kovet kisérdje, 1573. évi napldjaban felemliti a Tolna-
ndl latott hatalmas dunai pontyokat, az egyik 14 fontot nyo-
mott, a masik 16-ot s mindkettének egyiitt véve 3 magyar

) Hungaria Cap. IV. V. XVIII. Bénél: Adparatus ad
hist. 6—8, 34—35.

*) De dictis at factis Math. regis cap. VIL. Schwandtnernél
11, 170.

) Gyéri tort. és rég. fiizetek II, 121,

YDe admirandis Hungariae aquis Schwandtner quart-
kiadasaban III, 176.

) De dictis et factis Math. regis cap. VI. Schwandtner-
nél, 1I, 171.

Y Hungavria cap. XVIIL Bélnél: Adparatus 35.

) Kiadva in Memoires de PInstitut National-ban. Ujabban Hatvani
Mihaly altal: Briisseli Okmtar IV, 310.
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krajezar volt az ara. Vannak, mint mondja, 30 fonlosok is,
igen szélesek és vastagok, de nem oly hosszik, kovérségre
nézve disznoval is felérck.?)

Ha ez adatokkal mai viszonyainkat vetjiik Ossze, akkor
elszomorkodva kell bevallanunk, hogy haldszati kozgazdasagunk
terén orids hanyatlas allott be s halaink vizeinkhdl kipusztultak
s szerfelelt megdraguliak. A honnan nemzetgazdasiagunk egy-
kor sok sziz és ezer mdzsa tdpanyagot nyert, most alig keriil
mar csak nehdny mdzsa a piaczra. Az az orszag, melynek
halbdsége vildgszerte kozmondasos volt, most haldolgdban mar
a kiilfoldre, a jobban gazdalkodd Csehorszigra szorul. Megyénk
féhelye, Pozsony varos is e tekintethen szold példa. Egykor
e megyében a halgazdasdg ugyancsak nevezetes gazdasagi
tényez¢ volt. Dedki, Szeli, Taksony vidéke a Dudvag mellett:
Patony, Basfa-Tejed, Lucsa, Kisfalud, Felbar, Nadasd, a Karcsak.
Véarkony, Arpadpuszia, Bods, Kirt, Baka vidékei a Csallokoz-
ben a Duna és annak szakadékai mellett nagyszamu halasokkal
birfak.2) A fennmaradt Arpadhazi okiratainkban emlifett dsszes
tovizeink 6%.-ka Pozsony megyére esik®) s ma mar oda
jutott halak dolgdban e megye, hogy kulfsldi halimporira szorul,
A pozsonyi halpiaczot mar nem az ott folyé Duna latja el halakkal,
hanem a kozeli tavoli vidék Kiliti, Rajka, Dévény, Vasarut,
Komarom, Stomfa s egyéb helyek. S halat ide a Morva, a
Vag, a Lajta s amennyiben még ki nem fogyott, a Fert6 szolgal-
tatja. Némely halfajok mar évek 6ta nem is keriilnek eld e
piaczon. A vizanak nyoma sincsen, a tok csak vajmi ritkan
vasarolhatd. A ponty rendszerint Csehorszaghol keriil hozzank.*)
NagyobD vendégliseink halaikat Bécsho6l hozatjak, hovadazok ugyan-
csak a kilfoldrdl, jobbara Csehorszaghdl keriilnek. Varosunkra

!) Szalayndl: Adalékok a magy. nemz tdrténetéhcz
a XVL. szdazadban 221-222 1L

?) Az okiratokal 1. idézve Magyarorszag régi vizrajza
1, 356—357.

3) Ugyanott I, 355.

4) Die meisten Karpfen der P’resburger Fischermeister sind Zucht-
thiere aus den Teichen des siidlichen Béhmens, irja 1863-ban a pozsonyi
halpiacz egyik legjobb ismerdje, dr. Kornhuber. (Verhandl d. Ver.
f. Naturk. zu Presb. 1862—1863. II, 206.)
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nézve azis nagyon jellemz6, hogy mig ilt a kozépkorban kilon
VArosrész, az Ujvéaros, csupa haldszokbél éllott!), ma 52 ezer
lakora felszaporodott varosunkban mindgssze csak két halasz-
mester és egy halarus iizi e nemzetgazdasagi ipart.?) Volt idé,
mikor maga a varos is haltenyésztéssel foglalkozott s a hal-
tartok a varosi arokban voltak elhelyezve.?)

Mi idézte eld e rohamos hanyatlast Pozsonyban ugy
mint az orszaghan Atalan? Okl emlegetik a folydszabalyozast,
a folyémenti gyarakat, az erddpusztitést, a haldszatban izott
rablorendszert, a hajozasi kozlekedést és kilonosen a part-
menti lanczhajozast, a kubikgodroket, lecsapoldsokat, a meg-
villozott gazdasdgi irdnyokat, a bérleti rendszer hidnyait?),
amint mindezek halapasztd befolyasat tagadni nem is lehet,
de misrészt ép oly igaz az is, hogy vizeink mai hal-
szegénységének valodi fooka a haltenyésztés Dbesziintetése.
Azt a példat, melyet Arpadkori 6seink adtak, utédaik még
szazadokon at kovették, amint azt a XV—XVIL szazabeli ok-
iratok, szamkonyvek és codexek, féleg a Hyppolit-codexek
igaznljak.?) Volt tehat mindig hal bd&ségben, mert a nagy
fogyasztas okozta pusztitast jova tette a mesterséges tenyésztés.
Nem divott a rablérendszer, mert ha helyiitt nem is bantak
gazdasdgosan a halakkal, gondoskodtak a vizek kellé megnépe-
sitésérdl, teremtettek mesterséges ikrazasi, koltési helyeket. A Duna,
Tisza, Drava, Szava, Arva, Raba és egyéb folyoink s vizereink
mentén halas utan halas kovetkezett. Voltak magukban a folyo-

') Ortvay: Pozs. var. tort IL I, 8.

?) Frdekesnek tartjuk itt felemliteni, hogy a népmonda szerint
1. Lajos alatt a nandorfejérvari 6rség felmentésére 40 ezer haldsz dszott
le Szegedr6l a Tiszan. (Bonbardi: Topographia 1718 évi kiad) A
40 szer nyilvan nagyitds 4 ezer helyett. (Varga Ferencz: Szeged var.
tort. 1877. L két. Szdzadok XII, 281.) Am e szim is mutatja,
mennyire virdgzott a tiszamenti varosban a haldszat. II. Uldszlé idejében
Szegeden mintegy 3 ezer halasz lakott s a fogott halak egy részét 1397-t5l
kezdve tartozott a kir. kamara részére a viros adéil beszolgaltatni.
Szazadok XII, 289.)

) Ortvay: Pozsony varos tort. IL I, 108,

%) L. az orszdgos haldszati feliigyel§ség iratdt: A haldszati tar-
sulatok feladata, szervezete és eszkézei. Budapest 1895.1—9 Il

°) Ezekr6l b. Nyary Albert a Szazadok-ban IV, 858. 365. VI,
300—302.
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vizekben elrekesztett haltarték. Voltak olyanak, melyek to-
vizekben voltak elkiilonitve, tehat tavak tdvizekben.!) Voltak
olyanok is, melyek medenczéje mesterséges tton, csatornival
allott a folyovizzel Osszekottetésben, gy hogy a halasak me-
denczéi konnyen és kényelmesen toltethettek meg friss és
azért taplalo vizzel, tetszés szerinti mennyiségben. A felesleges
viz bevezetésére a to ellenkez§ oldaldn zsilip volt alkal-
mazva, melyet azonban egészen is ki lehetett nyitni, mi nyilvin
akkor tortént, mikor a té iszapjanak kitakaritisihoz kellett
latni.?) XI—XIII. szdzadbeli &seink, kik a hydrotechnikai viz-
sz{niezéshez még nem igen értettek, igenis nagyon értettek a
haltenyésztésre alkalmas helyek kivalasztisahoz. Mert csak a
jolkivalasztott hely Dbiztosithatott kivant eredményt s ezért
tesznek is errdl egyes okiratok emlitést.?)

Nem marad eszerint egyéb hatra, mint hogy mi is ko-
vessiik azt a jo példat, melyet dseink adtak. Torvényhozas és
kormany mar tényleg fel is karoltdk a haldszat ligyét s ezentuil
kell, hogy rajtunk alljon a torvény rendeletét foganatositani a
gazdasagi gyakorlati életben s e tekintetben megyénknek is
vallvetve kell az orszagos igvekezettel egyiitt a kozjo s gazda-
sagi elényink érdekében kozremtikodnie. Megyénk szamos
vidéke a haltenyésztésre kivaléan alkalmas s maga Pozsony
varosa is, mely az tujabb évtizedben a gazdasigi és ipari érdek
szempontjabol annyi dvos intézkedést és heruhazast tett, a
haltenyésztés érdekét sem tévesztheti szem elél. Ha mdar hiba
volt a Duna folyam szabdlyozisa altal a haltenyésztési helye-
ket tigyszdlvan teljesen megsemmisiteni, irinyuljon ezental torek-
vésiink a hiba lehet6leges kijavitdsihoz. A potseni dg elzarasa
egy a haltenyésztésre kivaléan alkalmas helyet tett tonkre.
Ezen konnyen segithetni zsilipek alkalmazisaval, gy hogy
Pozsony atellenében a legjobb halkolts dllomast létesithetnik.

1) Elfogadom Herman Otténak megjegyzését, hogy nem minden
»piscina‘® volt halasté. (A magyar haldszat kdnyve. Budapest 1887
72.) De hatirozottan ki kell emelni, hogy az okiratainkban emlitett
halasok tényleg mesterséges halasok voltak.

?) Mindezekre nézve . Halaszat és haltenyésztés czimi
czikkeinket Magyarorsz, régi vizrajza-ban [, 357--358.

%) Fejér: Cod. Dipl 1L 11, 177. 179. Wenzel: Arp. Uj Ok m-
tar VI, 432.



Haltenyésztési viszonyaink multja és jelene. 9

De volna Pozsonynak mds alkalmas helye is, melyet ilyenil
mar évtizedek eldtt jelolt ki a gazdasagi élet irant fogékony-
sdggal biré gyakorlati érzék.’) A bdjos Malomvolgyben, a vas-
kat mogott levé tavak, ma a varangyak tanydja, igen alkal-
masak volndnak angolndk (Anguilla fluviatilis) tenyésztésére s
nincs kétség benne, hogy ez izleles halfaj disan jutalmaznd a
tenyésztésére forditott koltségeket és faradalmakat. De a Duna-
nak valamelyes potseni medenczéjében is jél tenyészne e hal-
faj. Bar e hal nem sajitos lakéja Dundnknak, mégis tudjuk,
hogy abban mdir ismételten akadtak red.2) Tovibba izletes
salmonidok, killondsen piszirangok (Salar Ausonii Val) mester-
séges tenyésztésére is igen alkalmas vizeink vannak a megyé-
ben. A Bazin és Borostyankd vidékén csorgedezd tiszta vizil
patakok, nevezetesen Bazin vidékén a Czajlavolgyben, a Fenyéto
{ajéka, valamint a limbachi volgyben levd mestlerséges to,
Borostyankénél pedig a rézhamor vidékén levs vizek volndnak
e czélra alkalmasak. Es hogy e tekintetben jobb jovonek néziink
elébe, az abbol tetszik ki, hogy a haldszat terén mint gazda-
sagi téren kifejtendd tevékenységiink sziikségességének beisme-
résére kozségeink és magdnosaink, mint a vizek tulajdonosai
mar eljutottak. Ezt mutatja az a haldszati tarsulal Osszedllasa,
mely ,Dévény-Nagy-Bodak haldszati tdarsulat®
czimén alakult meg s miniszteri jovahagyast nyert.?) Tovdbba
a,Pozsonyvarmegyeikisdunai haldszati tarsulat®
czimén megalakult masik tarsulat, mely ugyancsak miniszteri
Jovahagyast nyert.*) E két tarsulat czélja a kotelékéhez tartozo
vizekben a haltenyésztést elmozditani és a haldszat gyakorlasat
akkép szabalyozni és ellendrizni, hogy a haldllomdny lehetdleg

) L. Mack E. tanar czikkét a Correspondenzblatt d. Ver.
f. Naturk. zu Presbh. 1862—1863. II, 175.

2) Igy Mohacsnal Heckel szerint, Komdaromon alél Petényi szerint,
Budapestnél Herman szerint. (7. m. [I, 749.) Brestyanszky Gy6z8 pozs.
orsz. korhdzi gondnok a pozsonyi orvos-term. egyesiilet mizeumdnak egy
a pbtseni Dunaigban fogott angolnit ajandékozott. (K6zl. 1892—93. VIIL,
257.)

%) A foldmiiveléstigyi m. k. minister e tarsulat alapszabdlyait az
1888. évi XIX. t.-czikk 32. §-a alapjan 1898. febr. 21-ikén jovi hagyta.

) 1898 évi majus ho 21-ikén 13991 sz.
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fokoztassék, ily modon pedig a vizeknek haldszatilag minél
jobb és minél tartosabb kihasznalasa Dbiztositlassék. E véghdl
nemcsak a torvényben meghozott intézkedések szigorti megtartasat
szorgalmazza, hanem mesterséges tenyésztés utjan, kiméleti
tertletek létesitésével és a haldszatot hatraltaté mindenféle
akaddly elharitasival, illetdleg ellenstlyozdsdval is gondoskodik
a haldllomany emelésérsl, valamint kell§ tilalmi idészak és
megfelel§ minimalis hosszisdg megallapitisival az Osszes, gaz-
dasigilag fontosabb halfajtdk védelmércl.

A nagydunai tarsulat kotelékéhez az é16 Dundnak az orszag
hataratol lefelé egész Nagy-Bodak kozség keleti hatdrdig a
gazdasagi térképen feltiintetett, osszesen 3802 katasztralis holdal
s 386 [] vlet teve része tartozik. A tarsulal tagjai azon hald-
szatl jogtulajdonosok, akik az 1888. évi XIX. t.-cz. 1. és 3. §-ai
alapjan a haldszati jogot hirjak. Székhelye Pozsony s tigyeinek
intéz6i a kozgyilés, a valasztmdany, az elnok, alelnok, igazgato
és tiszivisel§ személyzet.?)

¥ szakaszban névszerint a kovetkezd 19 kozség tartozik
a tarsulathoz: Dévény?), Pozsony?®), Kopesény?), Foérév®), Pis-
poki®), Horvat-Jarfalu®), Oroszvar®), Cstiny®), Gutor'?), Rajka'?),
Somorja'?), Csoloszte'®), Kiliti*4), Tejfalu?®), Doborgaz'¢)
Keszolesés'™), Vajka'®), Siily'?) és Nagy-Bodak??).

'y Alapszabdlyok 1 6. §-ai

2) Itt a vizbirtokos hg. Palffy Miklos (7 kat. hold 975 Ldl) és gr.
Batthyany Jozsef (237 k. h. 747 U6l.)

%) Vb. a gr. Palffy-csaldd senioratusa (257 k. h. 1551 Lu6l.)

*) Vb. gr. Batthyany Jozsef (6 k. h. 43 LJol.)

%) Vb. a gr. Palffy-csalad senioratusa (250 k. h.)

) Vb. az eszlergomi ¢érsekség (180 k. h.)

") Vbh. gr. Batthyany Jozsef (129 k. h. 266 O6L)

®) Vb. 6zv. gr. Henkel Laura (504 k. h. 894 Jo6l)

®) Vb. 6zv. gr. Henkel Laura (439 k. h. 1511 06l) és Griinwald
Sandor 6r6kosei (31 k. h. 527 (Jol.)

19 Vh. a kozbirtokossag (132 k. h. 550 OJ6l.)

11) Vb. Frigyes f6herceg uradalma (22 k. h. 102 Cl.)

2) Vb, Somorja varos kozsége (160 k. h.)

13) Vb. gr. Batthvany Jézsef (221 k. h. 983 [J8l)

14) Vb, gr. Batthydny Jozsef (348 k. h. 1090 6L)

%) VD. a kozbirtokossag (82 k. h. 50 06l.)

%) Vb. a kozbirtokossag (130 k. h. 1166 J6l.)




Haltenyésztési viszonyaink multja és jelene. 11

A mi a wdasik, a kisdunai tarsulatot illeli, ennek teriilete
a Csallokozt éjszakrél befogd, u. n. érsekujviri Dundra vonat-
kozik. E Duna-szakaszban 42 kozség tartozik a tarsulathoz és
pedig: Pozsony’), Forév?), Vereknye?), Szunyogdi!), Hidas?),
Eberhard®), Fél7), Vok®), Cseklész?), Duna-Ujfali!®), Sap'l),
Torony '2), Hegystr'$), Joka'4), Tonkhdza??), Méshaza'®), Ujhely-
Joka'?), Also-Janyok?'®), Nagy-Lég'®), Felsg-Janyok??), Nagy-
Magyar?!), Bogony-Patony??), Diés Forge-Patony?®), Csécsény-

1) Vh. a kozbirtokossag (40 k. h. 166 Jol.)

13) Vb, a kozbirtokossag (244 k. h. 433 Ji6l.)

%) Vh, grof Batthyany Jozsef (119 k. h. 1266 0U6l.)

25y Vh, a gr. Palffy-csaladd senioratusa (146 k. h. 566 (I&l.)

1y Vb, a gr. Palffy-csalad senioratusa (20 kat. hold.)

2) Vb, a gr. Palffy-csalad senioratusa (167 k. h. 13383 &l

3; Vh. a gr. Palffy-csaldd senioratusa (68 k. h. 11057] 8l.)

4y Vb, a herczegprimdsi uradalom (24 k. h. 9417 6l.)

5 VDb. gr. Apponyi Gyorgy (94 k. h. 1717 6l) és a hidasi templom
(97 k. h. 7913 6l.)

%) Vb. gr. Apponyi Gyorgy (96 k. h. 15473 61) és a hidasi templom
(96 k. h. 15487 &l)

) Vb. gr. Apponyi Gydrgy (104 k. h. 1907 61) és a nemes kozbir-
tokossag. (57 k. h. 377 6l.)

%) Vb. a pozsonyi kaptalan (28 k. h. 14037 ol.), és gr. Palffy Janos
(6 k. h. 14337 ol.)

?) Vb. gr. Esterhazy Mihdly. (65 k. h. 11897 6l.)

1) V. gr. Palffy Janos (15 k. h.)

M Vb, gr. Palfly Janos (13 k. h. 3473 6l) és a kozbirtokossig
(12 k. h).

*2) Vb, a pozsonyi képtalan (18 k. h. 3361 6L.)

12) Vb. a gr. Pélffy-senioratus (57. k. h. 6373 6l.)

1) Vb. a kozbirtokossag (141 k. h. 57821 4l)

1) Vh. gr. Palffy Bélané (75 k. h.)

1) Vb, gr. Palfty Bélané (69 k. h. 14493 &1.)

17) Vb, gr. Palffy Bélané (69 k. h 10517 6l.)

%) Vh. gr. Palffy Bélané (54 k. h. 11063 8l.)

**) Vb. Benyovszky Lajos (1 k. h. 10003 6L.)

%) Vb. gr. Pdlffy Bélané (48 k. h- 9873 61) és a kozbirtokossig
(10 k. b. 2877 61)

*1) Vb. gr. Palfly Bélané (128 k. h. 12770 &l.)

*?) Vh. a parti birtokosok (16 k. h. 4793 &l.)

®) Vbh. gr. Palffy-senioratus (32 k. h. 14787 1) és a parti birtokosok
(80 k. h. 687 61)
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Patony?4), Logér-Patony?®), Benke-Patony®®), Elg-Patony?7),
Hodos?®), Nagy-Abony?*?), Eperjes®?), Tokés®!), Sik-Abony??)
Tallos??), Hidaskiirt®), Vizkelet3?), Nagy-Fédémes?®), Kiirt®7),
Vasaruts®), Vamosfalu®?), FelsG-Nyarasdt?), Also-Nyarasd?*!) és
Dunaszerdahely*?).

E tirsulat tizemterve ez id6 szerint még nem nyert jova-
hagyast, de kétségteleniil igen kozel fog jarni a nagydunai
tdrsulat {lizemtervéhez s igy halgazdasigunk észszerd alapra
fektettetvén, ennek kozeli jobb joviGjével kecsegtlettetjilk
magunkat.

A nagydunai tarsulat megalakulisa  hatdsdgilag tortént
megerdsitése kovetkeziében e tarsulat tagjai valamint az altaluk
jogositottak is a haldszatot csakis egy az 1888, XIX. t-cz
34. §mnak 2. pontja alapjin kidolgozott iizemterv szerint
gyakoroljak*®). Ezen iizemterv szerint a tarsulat tagjai az Gket

(11 k. h. 783 6l.)

2%) V'b. gr. Palffy-senioratus (6 k. h. 13300 6l) és a parti birtokosok
(14 k. h. 18503 6l.)

26) Vbh. a kozbirtokossag (24 k. h. 11720) &l

") Vb. Benyovszky Lajos (12 k. h.)

%) Vb. a kozség (27 k. h. 4470 61.)

2%) Vb. a kozség (21 k. h. 11960 51.)

39) Vb. gr. Eszterhdzy Mihaly (172 k. h. 15850 ol.)

31 Vh. a kozbirtokossag. (14 k. h.)

82) Vb, a kozbirtokyssdg (5 k. h. 3780 6l) és a gr. Palffy-senioratus
(22 k. h. 5820 ol.)

%) \'b. gr. Eszterhdazy Mihaly (46 k. h. 3573 6l.)

34) Vb. gr. Eszterhazy Mihaly (9 k. h. 1310 6l.)

8) Vb, a kozség (9 k. h. 94700 ol.)

80) Vb. a grof Palffy-senioratus (38 k. h. 780 61) és grof Palffy
Bélané (7 k. h. 9060 o6l.)

87) Vh. grof Palffy Janos (13 k. h.) és a kozbirtokossdg (12 k. h.
17712 L)

3%) Vb. a pozsonyi kaptalan (170 k. h. 151700 6l.)

89) Vb. gr. Palffy Jinos (89 k. h. 74[] ol.)

%) Vb. a pozsonyi kaptalan (83 k. h. 4517 &L

41) Vb, gr. Palffy Janos (127 k. h. 2017 ol.)

%) Vb, a kozbirtokossdg (23 k. h. 446[] ol.)

%) Dévény-Nagybodaki haldszati tarsulat tizemterve. Ezt a foldmii-
velésligyi miniszter az 1888. évi XIX. t.-czikk végrehajtisa tirgydban
5000,1889. sz. a. kiadott 21. §-a értelmében 1898. febr. 21-ikén jova hagyta.
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meuilletd halaszali jognak hasznosiliasa irant szabadon rendel-
keznek, ha az oly vizteriiletekre vonatkozik, mely egy taghan

vagy Osszefuiggésben &llo részekben —- habar tobb hatarban
fekszik is — legalabb 200 kataszir. holdnyi kiterjedést és

fekvésénél, valamint alakjanal fogva, a tirsulati czél hatranya
nélkill killon értékesitésre alkalmas. Ennél kisebh teriiletek
killonallva nem hasznosithatok, hanem a tdrsulat azon tagjai,
a kiknek vizterillete a jelzelt minimumnal kisebb, kozvetlen
szomszédaikkal egyesiilve értékesithetik jogukat, amennyiben
az igy egyesitett teriilet a fenntebbi kellékeknek megfelel. Ha
a killon hasznositand6 teriiletek kozé oly teriilet-vészletek
esnek, amelyek az lizemterv értelmében kilon nem hasznosit-
hatok, ezen teriiletek, az oOnalléan hasznosithald teriilelekhez
csatolandok.l) Az ©nallé hasznositasra jogosild viztertiletek
hatarai lehetdleg a kozségek hataraval egybeestleg képezendok,
amennyiben pedig az feljesitheté nem lenne, oly moédon va-
lasztandok el, hogy egymasiol konnyen megkiillonboztetni
lehessen. )

A haldszati jog bérbeadasat illelGleg az tizemterv hatirozza,
hogy azon legkisebb iddszak, amelyen a tarsulat tagjai az Gket
megilletd halaszati jogot bérbeadjik, 6 évnél rovidebhb nem
lehet. A fennillo szerzddések ¢érvénye azonban érintetlentl
marad a szerzGdés lejartaig, amennyiben azokat az {izemterv
lovdhagydsdtol szamftott hat honap alatt a tarsulatnak be-
muiatjak a kozgyidlés intézkedik, hogy jévére lehetéleg
ezyenlé lejaratit szerzidések kottessenek s azokba mindazon
allalinos feltételek felvétessenek, a melyek ezen iizemterv
alapjan a jogtulajdonos és a tarsulal érdekei szempontjahol
sziikségesek.3) Az onallo hasznositisra képesitett vizteriiletek,
bérlet, illelileg albérlet czéljabol szét nem darabolhatdk.4)

A tdrsulatnak jogaban &l a bérlok, albérlok, alkalmazot-
tak (részes haldszok) kozil azokal, akik a torvényben, hatosagi
rendeletekben, avagy pedig ezen iizemtervhen foglalt tilalmak
athdgdsa miati buntetve voltak, a halaszatnak a tarsulat {erii-
letén valo tovabbi gyakorlasatol eltiltani.?)

') Uzemtery 1—3. 88 — H U. 0. 4. §. — 9 T. 0. 6. & — YU o
7.8 —5 U o8&
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A bérlok és a halaszatukat sajit kezelés mellett értékesito
tulajdonosok, az altaluk haldszatra jogositottakért a tarsulatial
szemben felelGsek oly értelemben, hogy viselni tartoznak
mindazon kovetkezményeket, melyek ezeknek az iizemterv
intézkedéseinek megszegéséhol, illetve azokkal szemben elko-
vetett mulasztishol ereddleg a tirsulatot érhetik.?)

Ami a tenyésztendd halfajokat illeti, az iizemterv hatdrozza,
hogy a tarsulat a kotelékéhez tartozo vizekben él6 valamennyi
gazdasagilag fontosabb halfaj tenyésztésére silyt helyezzen, név-
szerint a kovetkezdknek gondozasat tiizvén feladataiul: faj-tok
(Acipenser Schypa); fogas (Lucioperca Sandra); galdeza (Salmo
hucho); Xkecsege (dcipenser ruthenus); koé-sulld (Lucioperca
Volgensis); marna (Barbus fluviatilis); potyka vagyis pozsar
(Cyprinus carpio) ; soreg (Acipenser stellatus); szin-tok (dcipenser
glaber) ; tetemes-tok mdaskép sziikhal (deipenser Giildenstidtii);
viza (dcipenser huso); czompo (Tinca vulgaris); dévér (Abramis
Brame); fejes domolygd (Squalius dobula); harcsa (Silurus
glanis); karisz (Carassius vulgaris); On vagyis balin, baksa
(dspius rapax); pirosszemi kele (Scardinius erythrophthulinius);
veresszarnyu konczér (Leuciscus rutilus); sugar kardos (Pelecus
cultratus.)?)

Halaink pusztulisanak egyik leghatdsosabb oka a rablo-
rendszer volt s ezért az lzemterv igen helyesen allapitja meg
a haldszati tilalmat. E szerint a tarsulat kotelékébe tartozo
vizteriiletre nézve minden év aprilis-hd 10-ikétsl junius-ho
10-ikeig terjedd altalanos tilalom allapittatik meg, mely iddszak
alatt a haldszat mindenkinek barmiféle halra és Dbarmiféle
eszkozzel tilos. Ezen altalanos tilalmi iddszakon kivill is tiltva
van a torvény 18. §-a szerint faj-tokot, fogas-siillgt, kecsegét,
ké-siill6t, marnat, soreget, szin-tokot, tetemes-tokot és vizat
aprilis 1-t6l kezdve junius-ho 1bH-ikéig, végre potykdat aprilis
1161 kezdve julius-ho 15-ikéig terjedéleg fogni.?)

A torvény dltal a mérték-minimum megallapitdsdval
védelmezett faj-tokon, fogas-siillén, galéczan, kecsegén, ko-
siillén, mdarnan, séregen, szin-tokon, tetemes-tokon és vizdn
kivill mindenkor tilos még a kovetkezé halakat is fogni, ha

HU.0.9.86 —HU.010.§ — 2 U o 11. &
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csak a fej elejétsl a fark végeig mérve a kovetkez( mértékkel
nem birnak, u. m. czompé 20 cm., dévér 25 cm., domolykd
25 cm., garda 25 cm., harcsa 25 cm., kirdsz 14 cm., 6n 25 em,,
pirosszemd keszeg 20 cm., veresszarnyu keszeg 20 cm. A
mennyiben ezen hosszisagot el nem ért halak véletleniil fogat-
nanak, a vizbe azonnal visszabocsatandok.?)

A haldszasi mod is sokban jarult halaink allomdnydnak
gyéritéséhez s e tekintetben mondhaini, hogy megyénkben és
egyes vidékeken még elég sok visszas mod divik. A széban
levs iizemterv feltétlenil tiltja a tarsulati feriileten a halakat
liivés, szdirds avagy fités altal fogni.?) Azok, akik napnyugtitol
napkelteig terjedé iddszakban vizijarémtivek haszndlatival ha-
lasznak, kotelesek vizijadré miveiket alkalmas mddon jelzG-
lampakkal ellatni.?) A tarsulat kotelékébe tartozé vizterilleten
csakis oly halok alkalmazhatdk, melyek teljesen megfelelnek
a torvény és hatésigi rendelet kovetelményeinek.t) Fs hogy
mindezen idvos intézkedések foganatja biztosittassék, az iizem-
terv megallapitja, hogy a haldszatot tiz6kkel szemben a
tarsulat fentartja maganak az ellendrzés jogat. A tarsulat
jogdban all az ellendrzéssel meghizott kozegei dltal a fogasra
hasznalt eszkozoket, valamint a kifogott halakat az eszkozok
szabdlyszertségére, illetve a halaknak hosszisiagira nézve meg-
szabott méretek tekintetében mindenkor megvizsgiltathatni.
Ezekhez képest a haliszatot gyakorlok nemcsak tiirni tartoz-
nak, hogy a tarsulat kozegei hivatisszerd kotelességiiket végez-
hessék, de s6t tartoznak haladéktalanul eleget tenni mindennek,
amire ezek altal jelzett kotelességiik érdekében felhivatnak.?)

Végre aki az tizemterv feltéieleitsl eltéréleg gvakorolja
a haldszatot, az az 1888. XIX. t.-cz. végrehajtisa tdrgyaban
kiadott 5000/89. szam alatti miniszteri rendelet 22. §. értelmé-
ben esetrol-esetre 100 frtig terjedhetd pénzbirsiggal biintettetik.
A tdrsulat hivatisinak megfelelleg koteles a haliszatot gya-
korlokat ellendrizni és azokat, a kiknek részér6l mulasztdst
vagy a fendllé korlatozisok megszegését tapasztalta, az illetékes
hatosdgnal feljelenteni.®) Ha az, aki az izemterv értelmében

U. 0128 — % U 0.13. § — % U. 0. 14. § — 4 U. o. 15. §.
%) U. 0. 16. §. — ¥ U. o. 17. §.
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biintettetik, tagja a tarsulatnak, avagy pedig ha ilyenek hiba-
Jabol a tarsulatol éri biintetés, amennyiben ezen esetek ismét-
16dnek, jogaban all a tarsulatnak attdl az tizemterv altal koriil-
irt jognak élvezetét is elvonni, amely esetben az illet6k terd-
letének értékesitése irdnt a tarsulat intézkedik.?!)

Zur Flechtenflora des Presburger Comitates.
II.
Von Dr. A. Zahlbruckner

Custos-Adjunct und Leiter der ,botanischen Abtheilung des k. k. natur-
historischen Hofmuseums in Wien.

Im VIII. Bande neuer Folge dieser Verhandlungen, Jahrg.
1892—93, der ganzen Reihe XVIL. Bd. S.19—73 u. 273—284,
habe ich die bis dahin fiir unser Gebiet bekannt gewordenen
Flechiten, unter Revision fritherer Angaben, systematisch geord-
net, aufgezithlt. Seither fand ich neuerdings mehrfach Gelegen-
heit, das Presburger Comifat, hauptsichlich die ndhere Um-
gebung Sect. Georgens zu besuchen und meine lichenologischen
Excursionen fortzusetzen. Ich habe hiebei mein Augenmerk
in erster Linie auf jene Lichenen gelenkt, welche wegen ihres
seltenen Vorkommens, oder wegen ihrer Unscheinbarkeit und
Kleinheil, fiir das Gebiet noch nicht constatirt wurden, deren
Auffinden jedoch nach dem pflanzen-geographischien Charakter
der Fiechienflora zu erwarten war. Die Aufzihlung der ge-
fundenen Arten lehrt, dass ich in meinen Erwartungen in dieser
Hinsicht nicht getiuscht wurde. In nordlicher Exposition
namentlich und an Baumgreisen fand ich noch die vereinzelten
Reste einer einst gewiss viel reicher gegliederten Flechtenvege-
tation. Ferner lieferte mir Material mein verehrter Freund,
Herr J.Baumgartner,k. k. Finanz-Concipist in Stein. Seiner
eifrigen Sammelthiitigkeit verdanken wir das Auffinden mehrerer,

) U.o. 18. §.
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