A mezdgazdasagra kdros rovarokrol.
Irta: Rovara Frigyes.

A tudomdiny és gazdilkodds minden &gdban észlelhets a
folytonos haladds és igy a rovartan és a nivényvédelem terén
is sok 1] felfedezést, sok nagy hordereji ujitisokat koszon-
hetink a kutaté emberi szellemnek. Tudds és gazda egyarant
dolgoznak a tudomdny kib6vitésén és a tudomdnyos kutatdsok
eredményének a praxishan vald értékesitésén.

Az allatok kozott szamtalan ellenség fenyegeti a kultdr
novényeket, és kiilontsen a rovarvilighan taldljuk a gazda
leggonoszabb ellenségeit. — Valamint a legszebb erddk hatal-
mas allaga, dldozatul esett az aprd, alig lathaté ,sza bogarak-
nak“ ugy teszik tonkre a pusztitdo bogarak és férgek a gazda
biztaté vetését és viruld iltetvényeit, s6t alig van kultirnsvény,
a melyet meg ne timadnanak régi és 1j ellenségek. Rovarkarok
folytan elszarad a gabona és kivész a répa, elfonnyad a bur-
gonya, a takarmdny, sét a sz6l6 és komlo iltetvény is, szenved
a rét és a gyumoles, s alig van novény, a mely kartékony
rovarok pusztitisitol ne szenvedne. Vannak rovarok, mint pl
a drotféreg, a ,vetési bagoly pille“ hernyodja, a cserebogir
alczdja, a melyek minden talajban és minden névényre karosan
felléphetnek, de vannak viszont rovarok, a melyek kizardlag
csak egy nehany kultirnovényt pusztitanak, a tobbieket nem
bantjdk. A hirhedt orméanyos bogir (Cleonus punctiventris)
példaul, a kultirnovények kozott, csak a répat pusztitja, s
inkdbb éhen doglik, minthogy mas novényekbdl éljen; a vadon
tenyész6 novények koziill a macsonyin él6dik. Igy majdnem
minden kultirnévénynek meg van a maga specidlis ellensége,
amely gyakran a novény utidn kapta nevét is. Ilyenek: a ,biza
bagoly lepke, a ,rozslégy a ,zablevéltetd, a ,buza szipoly,”
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az ,arpa szipoly,* a ,borsé bagoly lepke“ a ,lencse zsizsik“
a ,répa légy,“ a ,kukuricza gyokértetti,* a ,kaposzta 6z6ndék,“
a ,mak levéltetd,” a ,repcze fénybogir* a ,komlé sz6v6 lepke.”

Elsaddsom czimé{dl valasztottam a ,rovarok“ szét; jol
tudom, hogy ezzel egy kis hibat kovettem el, mert egynehany
allatka, a melyekr6l szo6 lesz, nem tartozik a ,rovarok osz-
talyaba“ s igy inkdbb a ,férgek* nevet kellett volna hasznal-
nom. De miutdn a rovarok osztilya a legszdmosabb és miutdn
épen ez vonja figyelmiinket magéra, azon sokféle kir miatt,
melyet nemesak a mezSgazdasagban, a kertészetben és a sz616-
szetben, hanem az erdészetben is okoz, maradjunk a meg-
valasztott czim mellett.

A rovartest boncztanidnak részletes ismertetésébe a targy
oriasi terjedelménél fogva nem boecsdtkozhatvin, ratérek
azon masik, el6addsom czimében valasztott széra: karos
rovarok I

Tudjuk ugyanis, hogy hasznos rovaraink is vannak,
de valjuk be Gszintén az emberiség tdlnyomolag nagy része
ezek koztl csak kett6t ismer, illetve csak kettérdl tudja biz-
tosan, hogy hasznosak, azokro6], a melyeknek termékeit élvezik
és ezek a méh s a selyemhernyd.

A természettudosok a rovarfajok szamat mintegy 300,000
teszik és ezek kozill mintegy 20 ezer faj ismeretes minalunk
is! Ha mindezen, mintegy huszezer rovarfaj, mind kdros volna,
az ismert kett§ kivételével, — hova kellene torpiilnie az ember
munkassaganak, a gazda firadsiga jutalmanak, — s mily mérv-
ben kellene az emberi elmét meger6ltetni, hogy a kell§ siker-
rel jar6 védekezést megtaldlja? Nem! nem ,kettd“ csak a
hasznos rovarok szama. Sokkal tobbre rig a szamuk, csak mi
laikusok nem igen ismerjilk az allatviligban €16 ezen apro
baratainkat.

Itt van pl. a Mantis religiosa, mely sok rovart
pusztit s igy hasznos; avagy ki ne ismerné a szitakotdket
(Libellulida), amelyek igen falank rovarragadozok s kivalt lep-
kéket és legyeket pusztitanak, hasznosak az 4dlszitakotdk
is, a melyek alczai kivétel nélkiil rovarokkal taplilkoznak. Mar
maga az anyaallat oda rakja petéit, a hol sok rovart taldlt,
igy pl. a levéltetvek 4ltal ellepett rozsafikra; a petéb6l kibuvo
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alczak azutan hatalmas pusztitist visznek végbe a kdros levél-
tetvek kozott.

Hasznosak tovdbb4, mert rovarevék a skorpio
legvek is, a futd bogarak (Carabidae), de ezek kozostt
van kdros rovaris, t.i.a gabona futrinka (Zabrus gibbus),
amely tdgymint alcza, Ugymint kész bogir novényeket pusztit,
hasznos rovar a négypontos ddghogér mig egyik rokona
a Silpha opaca, olykor a répafoldeken kart tesz, a mit
magam is Vasvarmegyében észleltem; hasznos allatka tovabb
amécshogdr vagy Szent-Janos bogar, mert csigikbdl
taplalkozik, felette hasznos a Katicza bogdar, mds néven
Katocza (Isten tehenkéje, Buda bécsi), mert igy mint dlcza,
és Ggymint kifejlédott bogdr a levéltetveket pusztitja. Ha pl.
a zabvetésen fellép a levéltetd (Aphis cerealis) szomort
képet nytjt a vetés, megvorosodik, késébben elfeherédik a sis,
elsatnydl a novény és a gazda ember mar azt gondolja, hogy
rozsdakar folytan kipusztil a vetése. De ha figyelemmel kiséri
a gondosabb gazda a vetés pusztuldsit, azt veszi észre, hogy
nem rozsda gomba, hanem ezer és ezer levéltetd kiszivja a
levet a fiatal novénybdl. Egyszerre mutatkozik azonban a
Katicza bogir gyikforma fiirge alczdja és kés6bb a beldle fej-
16d6 bogar s gy felfaljak a levéltetveket, hogy nyoma sem
marad, s a novény ujra feléled és jo termést 4d. Hasonlban
pusztitja a Katicza bogdr a répan felléps levéltetveket az
Aphis vagy Syphonophora papavera Ezen rovar
sziiznemzés modjara eleven fiakat sziil és ha kedvez az id6-
jaras, roppant szaporodhatik. A répa leveleit dsszezsugoritja a
levoket kiszivja és igy nagyban hatrdltatja a fejlédést, csok-
kenti a termést. Ezen levéltetli nemcsak a répan, hanem mint
latin neve is mondja, a makon, tovabba lébabon és szimos
mas kerti és vadnovényen is fordul el6 s egy lisztharmathoz
hasonlé betegséget idéz rajtok el6. Ha idejekoran mutatkozik
a Katicza bogir, akkor csakhamar kipusztitja a tetveket és a
vetés meg van mentve. Szindékosan hdvebben emlékeztem
meg ezen hasznos dallatkdrél, mert nem egyszer fordult els,
hogy a gazdak a Katicza bogarat kartékonynak és a répalevelek
Osszezsugorodasa miatt, németiil , Kriuselkrankheit“ okozdjanak
tartottak.
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Borzasztd ellenség volna a levéltetd mar Oridsi
szaporasaganal fogva a gazddra nézve, de szerencsénkre a levél-
tetveknek is, sok a veszélyes ellensége. Az emlitett Katicza
bogaron kivill a Syrphus seleniticus légy alczija és a
levéltetd oroszlan, mely a fatyol légy (Crysepa vul-
garis) dlczdja; azonkivill nehdny poloska fajta egy Acarus
coccineus-nek nevezett atka az Aphidicus és az
Allotria csoportok ellenségei még a levéltetinek.

De nemcsak aziltal lehetnek hasznosak egyes rovarok,
hogy a Kannibdlok moédjara, rovartarsaikat tamadjik meg és
6ket felfaljak, hanem hasznot hajthatnak kozvetve is. Igy pl
a Kérészek egy fajtija, melyet a koznép ,,Tiszavirag® néven
ismer, tomeges hulldjaval kitiin6 tragya anyagot szolgaltat;
avagy pl. az 6rias bogarak (Dynastida) csaladjaba tartozo
orrszarvui bogdr, a melynek alczai korhadd tolgyekben
élve, annak televénynyé valtoztatasaval hoz hasznot; vagy pedig
kereskedelmi czikket képezhetnek, ezek pl. a niintke, a
k6risbogar, a karmintetd, a lakkpajzstetd. A niinikék és
korisbogarak testiikben egy maré és hélyaghtizé nedvet a Can-
tharidint tartalmazzik, a melyb6l gyogyszertarakban a hélyag-
huzé tapasz készil. Nem szabad emlitésen kiviil hagyni, hogy
a ko6risbogdr nem csak hasznos, hanem egyszersmind karos
rovar is, mert gyakran az egészen fiatal fak leveleit kopaszra
ragja le. S miutin alczai méhkasokban tanydznak, karos ezen
féreg a méhészetre is. A karmintetd szolgiltatja a Coche-
nille nevid piros festéket, a mely annyira keresett czikk, hogy
miatta pl. Algirban és Spanyolorszigban tenyésztik ezen apré
allatkakat.

Az egyes rovarok hasznossiga még masképpen is nyil-
vanul. Igy pl. él6skédnek mds, kdros rovarokon, s azokat pusz-
titjdk el lassi halallal, hosszt betegséggel. Ezek kozott legfon-
tosabbak s a gazddra nézve taldn leghasznosabbak a fiirkészek
(Ichneumonida), mert az artalmas rovarokbdl, ha nagyon el-
szaporodnak szdzezreket pusztitanak el. A fiirkészek petéiket
eleven rovarok s ezek alczai testébe, valamint petéibe rakjik
tojocséveik segélyével, a melyekkel a parazitildsra kiszemelt
rovarokat még rigoé lyukaikban s6t a viz alatt is tudjak ki-
fiirkészni. Legtobben koziilok a hernydkat pusztitjik. A petékben
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éloskods firkész alezdk, annak egész tartalmat felemésztik, mig
a rovaralezdkban él6skodok elGszor is gazdajuk zsirtomegébol
mint az élet fenntartdsara inkabb nélkiilézhetd anyaghdl taplal-
koznak, s a fontosabb belszerveket csak késébb faljak fel, s ha
elhalt a gazda rovar, ugyancsak belsejében, részben pedig kiilso
takarojan selyemszerd gubdkban babba viltoznak. Felette érdekes
a flirkészek viselkedése a gazda rovar kivalasztiasaban. Az Ich-
neumoniddk Aaleczidi soha nem élhetnek egy kifejlodott rovar
testében, mert ebben nines tartalék tipanyag és ha igy az
élgsdi megtdmadnd a gazda szerveit, akkor maga a gazda és
vele egyiitt a parazita is eldogolne. Ep oly kevéssé lakhatik
egy nagy fiirkész larva, apré gazda rovarban és lassan fejléds
parazita nem lakhatik oly gazddban, a mely gyorsabban fejls-
dik. Mikor kevés gazda rovar van, kevés fiirkész is keresheti
fel taplalékat és lakdsat, csak a rovarok elszaporodasaval
szaporodnak el a fiirkészek is. Az Ichneumoniddk tehdt mint
éloskodok, eszkozok a természet kezében, az elszaporodott
rovarok irtdsira mig a rovarevfé bogarak a természetnek &vo-
kozegei. Megjegyzem, hogy a fiirkészek még nagyobb szerepet
jatszanak az erdészetben, mint a mezdgazdasigban.

E hasznos fiirkészekb6l, daczara annak, hogy megfigyelésok
nagy nehézségekbe ttkozik, s igy teljesen még nem ismerjiik
életmodjukat, mégis mar mintegy H000 fajt ismeriink. Népies
nyelven ,nyerges darazsaknak“ is nevezik Oket. A firkészek
oriasi szerepet jatszanak a természet haztartisiban; ha valamely
kdros allatka tetemes mértékben elszaporodott, akkor az él8s-
kodé szervezetek a fiirkészek nemsokdra helyre Allitjdk az
egyensulyt.

Hasznosaknak mondhatok még a gubdé-darazsak is
a melyek petecsoveikkel megszurjdk a novényt s a szirt sebbe
egy kevés mard-folyadék kiséretében petéiket rakjak le. A
novényeken igy beteges dudor-szerd képletek képzGdnek, a
melyek gubacs, vagy gubdé néven szerepelnek, s kiilonosen a
mocsar tolgy makktokjan s a festék tolgyfan ilykép elGidézett
gubacsok értékesek, mert csersav tartalommal birnak s igy
keresett kereskedelmi czikket képeznek.

Az eddig elmondottakbol kitiinik, hogy a rovarvilaghan is
szamos jo baratra akadunk, mert a rengeteg kartékony rovar
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mellett van, igen sok hasznos éllatka is, de az is tiinik ki,
hogy ezen hasznos rovarok is kirttevék lehetnek. — Egyaltalan
nehéz meghizni a hatirvonalat a hasznos és karos allatok
kozott!

Szolgaljon ezen kérdés megvilagositisira egy-két példa:

A tehén minden esetre hasznos 4allat, de ha egy gabona
tabldn legel, akkor kart tehet; a ny1l mint a laikus gondolja
hasznos allat, — de hatirozottan karos a mez6gazdasigban,
mert a vetéseket le-legeli, a fiatal gyiimolesfik kérgét leragja.
Igy a roka, mely a vadasz szemében artalmas allat, a gazda
baratja, mert ennek ellenségét a nyulat pusztitja. A vakand-
rol mar az iskolds gyermek tanulja, hogy hasznos allat, mert
kédros rovarokb6l él, de ki vetheti a kertésznek szemére, ha
pusztitja a vakandot, mert az feltiirta és agyonrongalta legszebb
iiltetvényeit? Vagy ki tudja megmondani kiros 4llat-e a fekete
varju vagy nem ? Tavaly a foldmivelésiigyi ministerium kérdést
intézett az orszdg gazdiihoz ezen tirgyban. Az én egyszerid
véleményem az volt, hogy inkdbb hasznos, mint karos a fekete
varjd, mert csakis olyan féldeken turkal, a hol sok a rovar és
alcza; termeészetesen a turkalds kozben kar esik a vetésben is.

Vagy ki a megmondéja annak, — valjon hasznos vagy
kérosa f6ldigiliszta? Darwin szerint felette hasznosak, mert
ok keverik a fels6 és als6 talajréteget, alkotjdk a humust és
utat csindlnak a mélyen gyokerezé novények legfinomabb
gybkérzetének. Pasteur ellenben bebizonyitotta, hogy a foldi-
giliszta képes, a fold mélyébsl felhozni a lépfene bacillust,
és evvel infitidltatik a novény, melyet ismét megeszi az allat,
s konnyen megkaphatja az antraxot. Igy tehat a foldigiliszta,
melyr6l az ember azt hinné, hogy semmi szerepe sincsen, felette
kéros és egyszersmind hasznos féreg.

Es hany &llatra és allatkikra akadunk, melyekrél nem
vildglik ki tisztdn, valjon a mezGgazdasagra nézve hasznosak-e
vagy mint karttevok tldozendsk. S6t a tudosok véleménye sem
mindig mérvadd, mert sok féreg életmodja még ismeretlen,
vagy hamisak az adatok. Hivatkozhatom ezen tekintetben is
egy néhany adatra, a melyekben a nézetek tisztdzasira ném
részem nekem is volt.

Igy a dogész bogarat nem tartottdk a régibb idgben
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jrtalmasnak, mert azt hitték réla, hogy hisev6, de a répa-
termel6k azt tapasztaltadk, hogy némely évben nagy kdrokat
okoz a répadban. A honvéd bogarr6l azt irja dr. Gobel
és Kraft, hogy a répan is eldfordal, ez pedig nem &ll, s6t volt
alkalmam tapasztalni, hogy egy repczével bevetett foldemhez
kozel 1év6 répa tiblara még akkor sem ment it a honvédbogar
a mid6n az 4ltala tonkretett repczefsld kiszantatott és igy a
bogarak taplalék nélkil maradtak. A honvédbogarrol,
még egy kis tréfis epizodot is hozhatok fel. Err6l a bogarrél
a czéhbeliek egyike eddig azt hirdette, hogy évente hdrom
nemzedéke van; de legtobbje kett6t vallott. Igy irja Emich
Gusztav is ,karos rovarok“ czimid munkajiban. ElsG szaktekin-
télytink Dr. Horvath Géza is igy hirdette. Mar régen, még 1886.
évberi ismerkedtem meg a honvédbogarral és figyelemmel les-
tem életmddjat. Akkor jelentést irtam az akkori ,Phylloxera
kisérleti allomasnak,* hogy a bogir dlczdja, a fekete hernyé
tavasszal ha megnél foldbe huzddik, bebdbozddik, hogy azutan
14—18 nap milva mint kifejlédott bogar a felszinre keriiljon,
de a megjelenés nem tart sokd, mert alig hogy a bogar be-
mutatkozik, majus hé végén visszahuzodik ismét a foldbe, hogy
azutan csak &sszel jelentkezzék ujbol, a mikor mar friss repcze
van. ,,Ez csodds dolog volt,* irja Jablonovszky Jozsef, a rovar-
tani allomas jelenlegi vezetdje, ,most évek milva (1996) be-
vallom, hogy mi azt akkor Rovardnak nem hittiik; nem azért,
mert nem taldltuk e szokatlan jelenségnek az okat; miért is
meriiljén e bogar nyari alomba? Az csak a budapesti emberek
szokdsa, hogy a nyari meleget vidéken alussza 4t, de bogdrrol
nem tudtuk s nem is hittik el.“

»Pedig ugy van, Rovara megfigyelése pontos volt. A bogar
egy része tényleg a nyarat, vagyis azt az id6t, a mikor sem
maga, sem ivadéka ennivalét nem igen talalna, fold alatti
alvassal tolti el. S e megfigyelés egyszersmind bizonyitékot ad
arrdl, hogy a honvédbogar egy részének évente csak egy nem-
zedéke van.“

A legnagyobb ellentéteket taldljuk a szakirodalomban a
répabogarro6l (Cleonus punctiventus) Emich Gusztav
azt irja, ,hogy a bogar életmdodja még nem ismeretes és hogy
valdszintdleg a bogar és alezdja is mas miveleti novényeken is
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tehet kart. A bogir Gsszeszedésén kiviil mit sem lehet tenni
— Mind harom allitds téves. Ma mdar ismerjiik e rovar élet-
modjat, tudjuk, hogy csakis répin forddl el és tudunk ellene
védekezni is. Kaltenbach azt irja, hogy a Cleonus puncti-
ventris a répatermelésen allitélag artalmas lehet és Brém
Herrmann felemliti e bogarat mint répa ellenségét. Pedig
tényleg a magyar répatermelésnek a leggonoszabb ellensége
a lisztes répabogdr. Henschel Gusztdav aztirja ,hogy csak
a bogar tesz kirt, az aleczdk csak gyomnovényeken élnek.“
Igaz pedig az, hogy az dlcza is roppant nagy kdrokat okoz s
szintén a répan él

Bé6vebben targyaltam ezen thémat, mert a lisztes répa-
bogar életmodjadnak kideritése csekélységemnek az érdeme, és
ezen tényr6l mar beszamoltam a magyar és német szak-
sajtoban.

Bérmely oldalrél tekintsik a rovarvilig kérdését, mindig
f6dolog tudnunk, hogyan, mikor, mib6l él az egyes féreg, kell
tehat a rovar biologidjat ismerniink, ha védekezni akarunk
ellene. Es ha az eddigi fejtegetésem alapjan eléggé kivilaglik
az, hogy a rovarvilag nem csupan kdros, hanem hasznos fajo-
kat, fajtakat é&s egyedeket is taldltunk, még sem szabad meg-
feledkezniink arrol, hogy ezek szima — sajnos — igen kevés!
Talnyomé résziikk az emberiségre, kiilonosen a mezel gazdal-
koddassal és kertészeltel foglalkozokra nézve karos, s a termé-
szet boles berendezésének koszonhet, hogy a nagy mérvben
kéros rovarok tilsagos elszaporodésa, uigyszélvan a lehetetlen-
ségbe iitkozik. Nem mondom, hogy bizonyos években nem
orszagos csapasként kell felemliteniink egyik-masik rovar tual-
sdgos elszaporodéasit, de megvan rendszerint a bizonyos hatar,
a természet alkotta hatar, a mely tulfejl6dést nem enged meg.
~Non datur saltus in natura I Nincs ugrds a természetben!
Mihelyt nagy mértékben 1ép fel egyik-mdasik csapds, betegség
stb. azonnal megtaldlja maga a természet, s ennek, valamint
tudoméanyanak segélyével az ember is a védekezést. Ismere-
tes dolog pl. hogy néha a marokkoéi vandorsaska kivalt Amerika-
ban és Ejszak-Afrikiban, ndlunk még a Tisza mentén, oly
mérvben elszaporodik, hogy felrepiilve sotét felh6t képez az
égen, — avagy vonatokat allit meg, ha nagy tomegben vandorol
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4t a vasuti sineken. Es még az ily csapasnak is meg van a
maga orvossiga. — A természet segit pl. egy kedvezétlen idG-
jarassal, melylyel elpusztitja millidrdjait ez 4llatoknak, avagy
az allatok maguk, vandoritjukban mindent felemésztve, dridsi
teriileteket kénytelenek bejarni, s a firadsagtél hullanak el,
avagy ott van végre a kicsiny, de mégis leghatalmasabb terem-
tés az ember, aki tudomanya segélyével megtalilja, még az
oly nagy tomegben fellép6 vandorsiska elleni védekezését is
azzal, hogy felallitja az igynevezett cziprusi sovényeket.
Ezekbe tereli a saskat s ezek végében asott godrokbe sepri be
azok milli6it, hogy azutdn folddel egyszertien betemesse Gket.
Nagyon sajndlom, hogy nekem még eddig ezen karos rovarral
nem volt dolgom, mert ellene a novényzet megmérgezésével
védekeznék, talain bevilnék az én rendszerem, a melylyel a
répavédelemben oly nagy sikerem volt.

Nincs gazdasagi novény még az edzett chikéria sem, a
mely nem lehetne a pusztité allatok és f6leg rovarok martalé-
kava. A gabona-féléknél eltekintve az egerek és mas emlds
allatok altal okozott kartdl, pusztitjdk nalunk a Chlorops,
Thrips, hesseni 1égy, rozsféreg, drétféreg, a gabona-futrinka
dlczaja és sok mas rovar. A repczének még tohb ellensége
van, pl. a f6ldi bolha, fénybogar, az ormanyos bogarak, a drdt-
féreg, a repcze légy, a honvéd bogar alczija, az ©zondék, a
hagoly lepkék, a repcze szipoly stb. A sz6l6mives reményét
meghiusitja a filloxera, a vinczellér bogar, a sz6l6 iloncza és
masok; a gytimlcsoskertben pusztitanak a hernyok, a
vértetd, a pajzstetvek, az almamoly és szamos mas rovarok.
A hivelyes veteményekben sem hidnyzik a zsizsik és a levél-
tetd, a dohanyt a bagoly lepkék hernvéi; a mustart a
répalevél dardzs &lhernydja teszi tonkre, de még a luczer-
nat és hereféléket is veszedelmes ellenség bantja, az
Epilachna Globoza nevid a katokdk csaladjaba tartoz6é bogar,
&s az Apion-nemhez tartoz6 ormdanyos bogarak. A ré panak
is szamos ellensége van s el lehetiink red késziilve, hogy min-
dig djabb és Gjabb ellenséggel lesz dolgunk.

Ebbél kifolyolag onkényt azon kérdés meriil fel: hogy a
karos rovarok 6ridsi elszaporodidsanak mi az
oka? Tovabbid miaz oka annak, hogy a miveleti nvényeknek
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annyi ellenségiik van, holott régente ezek létesitésérél alig volt
tudomasunk. Ha most tény is az, hogy manapsdg sokkal tobb
rovar pusztitja kultirnovényeinket, mint régente, mégsem
szabad megfeledkezniink arr6l, hogy csak djabb id6ben foglal-
kozik a gazda osztdlya a rovartannal. Még magam is emlékszem,
hogy ha valahol egy vetés kipusztult, azt mondottuk: ,kiveszett“
vagy ,elszaradt “ de senki sem torsdott a kiveszés okaval
¢s mar csoda szdmba ment azon gazda, a ki rajott arra, hogy
valami féreg bantotta gabonajat. Manapsdg a rovartan oly nagy
jelentdségd, hogy alig van mivelt gazda, aki a novények ellen-
ségeit meg ne ismerné és az egyes rovarok fejl6dését figyelem-
mel ne kisérné. De daczara a tudomany elterjedésének, még is
tény, hogy sokkal tobb ellensége van manapsig a ndvények-
nek mint azel6tt és ezek sokkal nagyobb mértékben karositjak
a termést, mint régente.

Honnan van ez?

A természet minden él6 1énynek kijelolte a helyét és az
egyes fajok gatoltdk a tobbinek tdlszaporodasat. Csakhogy ez
egyensilyt ép maga az embher zavarta meg az altal, hogy az
egyes novényeknek nagyban vald termesztésével a rajtok élGs-
kodd ellenségeiknek kedvezdbb életfeltételeket szerzett. Ez
allitasom illustratiéjara szolgaljon egy nehany példa: A taracz-
kon és nehany vadfi-félén él az ugynevezett buza légy
(Chlorops taniopus). E kis rovarkara senki sem figyel, hisz —
ugy sem tesz kart. A gazda feltori a legelst, buzat és ismét
bizat vet bele, és nemsokdara azon szomoru tapasztalatra jon,
hogy a kis légy Oridsi szdmban elszaporodott, — a buza kosz-
vény betegségét okozd kis allatka tonkre tette az egész termést.
Vagy egy masik példa: A Cochlearea nevd novényen éloskodik
egy csinos pirosszind bogir, melynek nevét sem t{udtik. A
gazddk felkaroltdk a repcze termelést, — ezer és ezer holdat
vetettek be repczével, de nagy ijedelmiikre a kis vad bogar
rettenetes szamban lepte el a repczevetést, gy, hogy ezen
bogar ,fekete hernyo“-nak nevezett dlczija miatt, az Alféldén
és sok mas helyen fel kellett hagyni a repczetermeléssel, holott
Ausztria és Németorszdghan alig ismerik e rovart, legalabb
Kaltenbach és Taschenberg nem emlitik ezen rovart
tokéletesen kimerit6 mtveikben. E honvédbogir &lcziit én
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gyiijtottem 1886. évben dr. Horvath Géza részére azon
czélbol, hogy a killfsldi rovardszoknak bemutathaték legyenek.

Még egy mds példat hozok fel: A keresztesek csalddjaba
tartoz6 gyomnovényeken, mint a vadrepczén (Sinapis ar-
vensis), a zsomboron (Sissymbrium) él6skodik a répa
levéldardzs (Athalia spinsium), mely bogar csak ezen gaz
novényt riagnd meg, azon csak oriilnénk, hanem amint egy
tablat bevetiink mustdrral, azonnal taladlkozunk ez ellenség-
gel; mert midén az a legszebben virdgzik, nagyon kellemes
illatot terjeszt, s egyszer csak azt vessziik észre, hogy a levél-
dardzs alczdinak milliéi és millioi ellepik a mustart, s nem-
sokdra nem marad meg belSle mas, mint a levélerezet és a
SZAT.

A vadrepeczén él6skodik még egy makszem nagysagd senki
altal figyelembe nem vett féreg, a nematoda, melynek sza-
porasdga oly Oridsi, hogy nehdny év alatt képes egész répa-
tabldkat tonkre tenni. Hasonl6é modon szaporodott el a macso-
nyan él6skodd ormanyos bogdr, a répatermelés felkarolasa
folytan annyira, hogy ellene mar nagyon nehéz védekezni.

Mindezekbdl latjuk, hogy a természetes egyensilyt az
egyes novényeknek nagy kiterjedésben vald termelése zavarta
meg és ez az oka a kartékony allatok tulsagos elszaporodisa-
nak. Hiszen ugy latszik, hogy a kartékony rovaroknak a kul-
tivalt novény sokkal jobban izlik, mint azon vad novény, a
melyen eddig éltek.

Ezen ellenségek nagy szaporoddsinak azonban még egy
mas oka is van. Ugyanis az emberek kiirtottdk a nagy erdéket,
melynek kovetkeztében az éghajlati viszonyok rosszabbodtak, a
légkori csapadék csokkent, a hasznos rovarevé madarak pedig
kipusztullak. A halad6é gazddk felszintottak a nagy legeldket
és igy mindazon férgeket, amelyek a vadndvényeken éléskodtek
beplantaltak a szantofoldekre.

Ebhez jarul még az is, hogy a mi népiink nem kiméli a
hasznos, mint rovarev6 allatkdkat fGleg azért, mert hasznos
voltukat nem ismeri. — Elnek, — és naprél-napra mnagyobb
szamban szaporodnak el nilunk az idegen, ez ideig még nem
ismert kartékony rovarok, melyeknek behozatalat a javitott
forgalmi eszkozoknek is koszonhetiink. Amerika nekiink nem
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csak tengerit, burgonyat és mdis termékeit kiildte, ha-
nem egyuttal megajandékozott a Phylloxera és a Colorad6
bogarral. A nyugatrél a marhafajtikkal egytitt importaltuk a
ragados tiid6lobbot, — mi pedig viszonzasul adtuk nekik a
honvédbogarat, a mely Wittenbergaban mar egész évi termése-
ket tett ionkre.

Amerikabdl behurczoltuk a szél6tetiit, Eur6pabol viszont
dtplantaltak Eszak-Amerikaba a Lymantria dispar nevd
pillét, a mely Oriasi pusztitast visz végbe a lombfa erdékben.

Ha mar most tapasztaljuk, hogy bizonyos kériilmények
kozott a karos rovarok egyes novények termelését koczkaztat-
jak, s6t taldn egyaltalin lehetetleniil teszik, akkor az a kérdés
merill fol, hogy a gazda mit tegyen ily karositasokkal szemben,
hogy vetéseit megvédelmezze? Ha mar a természet egyen-
sulydnak zavardja az ember volt, — akkor minden tton-mddon
azon legyen, hogy a nagyban termelt novények ellenségeit és
szaporodasukat megakaddlyozza és a szaktudoésok felfedezései,
mint az életben nyert tapasztalatok aran, a melyek alkalmas
eszkozt szolgaltatnak a gazda kezébe, eme nagy bajt lekiizdeni.
E mellett épen kapora jon, hogy a természet maga is segiti a
gazda torekvéseit, mert a kulturnovények -ellenségei részére is
teremtett ellenségeket. Tudjuk és- targyaltam is mar, hogy a
vakond, seregély, a varjd, a gyik, a husevé madarak és szamos
rovar a gazda legjobb baratai, ide tartozik tovabba a denevér,
a béka, a siindiszn6é és nagyon idvos volna, ha a népet minden
uton-mddon, legjobban a néhany év 6ta tartott népies gazda-
sadgok alkalmaval ezen dologra figyelmeztetnék.

A rovarok karos volta abban rejlik, hogy roppant nagy
szdmban szoktak fellépni, hogy tdplalkozasukra a természetes
gazda novény nem volt elegendd, hanem a rovarok a kultur-
novényekkel is taplalkoztak ezt tonkre tevén. A karos rovarok
vagy roppant szivés életdek, mint pl. a lisztes répabogar, a
mely napokig és hetekig képes koplalni, — vagy ha gyonge
természetiiek igen nagy a szaporodasi képességiik. fgy pl. a
kdposzta 6zondék egy példdnya egy éven 4t képes 20000 her-
nyot termelni, feltéve, hogy semmi sem akadalyozza szaporo-
dasat. A karos rovarok, mint altaldban a rovarok szaporoddsa
tobb tényez6tdl fiigg. Az els6 faktor, a kell6 mennyiségd
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taplalék, a masodik tényez6: az iddjadras; a harmadik
tényez6 pedig: a természetes ellenség jelenléte és
szama.

Szaporodnak a kdros rovarok tehat els6 sorban akkor,
ha nagy mennnyiségben termeljiik azon névényt,
a melybdl élnek, s ha ezen novényeket egymdasutin egy és
ugyanazon foldon termeljitk. Ebbdl tiinik ki, hogy a rovarirtas
czéljabol is kivanatos egy bizonyos vetésforgd betartdsa; nem
szabad tehat gabonat, gabona utin; tengerit, tengeri utin vetni,
hanem az egyes termelend§ kulturnovényeket, a gabonat, a
takarmanyt, a kapas novényeket felvaltva kell termelni. Az
id6jaras is nagy befolyassal van a karos rovarokra és
altaldban a kartékony allatokra. Minden sziraz, meleg évben
jobban szaporodnak a kérttevik, mint hiivés, nedves években
Es6s id6ben kipusztulnak az egerek, a foldi bolha, a levélteti;
csak a csigik orvendenek a nedves idgjarasnak. Es miutin a
kdros rovarok fellépése forditott viszonyban van, a ter-
mészetes ellenségeik jelenlétével és szamdaval, magatél értetsdik,
hogy mindent iparkodjunk elkdvetni, a mi csak hatalmunkba
all, hogy ezen ellenségek minél gyorsabban szaporodjanak.
Tehat minden hasznos allatot kimélniink kell és szaporodasukat
elgsegiteni. Viszont minden eszkdzt meg kell ragadnunk, hogy
a kéros allatokat kipusztitsuk, vagy legalabb szaporodisukat
megakadalyozzuk.

Egy kertészr6l olvastam, aki ugy okoskodott: Ha az én
kertemben 10 napig van taplidléka H vakondnak, a mely b
vakond tehat 10 nap alatt agyon fogja tirni a melegigyakat,
akkor helyesebb lesz, ha 50 vakonddal egy nap alatt felszedetem
a foldben 16vé 4lczdkat és azutan taplalék hijan elvindorolnak
a vakondok. A kertész egy-egy eleven vakondért 20 krajczart
igért, ha elhozzdk hozzi; az emberek csakhamar elhoztak neki
az eleven rovarpusztitdkat, a melyeket szabadon eresztett, s
ime, rovid egy-par nap alatt, a vakondok kipusztitottak a kert-
bél a rovarokat, s azutin taplalék hijan tovabb &lltak.

Ha most azt a kérdést vetjilk fol, hogy nagy altalanos-
sdghan mit tegyen a gazda, hogy kultdrnsvényeit, amennyire
lehet, megvédje a kiros rovarok ellen, nagyon egyszerd a vélasz:
Adjuk meg a noévénynek mindazon feltételeket, a melyek vig
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fejlodésiiket elGsegitik, jO kulturdt, b§ tragyat, ele-
gendd6 vetdmagot, intenziv mivelést. fgy tehat a
vetés forgd és a mag kivalasztds is nagy szerepet jatszik. Ha
buzat, arpat vagy répat sajit maga utdn termeitink, nagyon
konnyen szaporodnak el dllati ellenségeik, hasonléan rovarokat
vetiink, ha a vetémag rovart tartalmaz. Igy pl. a borso
zsizsik, a maggal egyiitt, szintén a biuza szemekben tartoz-
kod6 és a buza koszvény-betegséget okoz6é Anquillula Tritici,
egy Nemaoda fajta, az infitidlt vetdmaggal egyiitt keril a
foldbe, felette sziikséges tehat, hogy csak egészséges ép magot
vessiink el, vagy hogy az infitiadlt magot csak egy bizonyos
Ovkezelés utdn vessilk el. — A jO vetémag mellett sziikséges
a jo kultura is, hogy a novény er6teljesen fejl6dhessék.
Mennél egészségesebb és erGsebb az egyes novény, annal kisebb
mértékben arthat neki a karos féreg és éppen a pozsonyi
sz6l6gazdak legjobban tapasztalbattdk azt, hogy a sz6l6 bé
tragyazas mellett, még a filloxera pusztitasinak is egy bizonyos
mértékig ellen tud allani. A mitrdgyas vetés is jobban 4&ll ellen
a rovarkaroknak, mint a nem mttragyazott, s6t volt eset arra
is, hogy a mitragyazatlan répavetést ki kellett sz&ntani, mig a
mitragyazott répa szépen fejlddott. De fajdalom a legtobb eset-
ben nem elég a legelterjedtebb kultira sem, és ismeretlen ok-
bol fellép valamely karos féreg és elpusztitja vetéseinket,
gy, hogy gyakran tehetetleniil allunk a hatalmas ellenséggel
szemben.

Hol van tehdat oly esetben a fegyver, a melylyel kiirthat-
juk az atkos ellenséget? Mint mar emlitettem, kell, hogy a
gonosztevd életmodjat jol ismerjiik, mert csak akkor tudhatjuk
meg, hogy a rovar fejlédésének mely stidiumaban kiizdhetiink
vele sikeresen meg. Némely rovart kifejlodott allapotban mint
pl. az ormanyos bogarakat, mas fajtdkat ismét mint &lczat,
vagy herny6 alakban és ismét mas férget mindkét allapotaban
lehet sikeresen Kkiirtani.

Meginditjuk tehat a habordt a karos rovarok ellen! Harom
féle irtasi mod 4all rendelkezésiinkre: a fizikai, a chémiai
és a pattogén védekezés. — A karos rovarok irtisira leg-
jobban haszndljuk a fizikai védekezési moédot. Ez
abbél all, hogy a kéros rovarokat barmily alakban osszeszed-



A mez8gazdasagra karos rovarokrol. 6bH

jik és megoljik. A legegyszertibb mod, a direkte Ossze-
szedés és pedig vagy kézzel, vagy hdald, vagy mas eszkoz
segélyével. Kézzel szedjik fel pl. a fakrol lerdzott cserebogara-
kat, vagy a répan éloskdd6 ormanyos bogarakat; bogargyiijté
haloval, enyves fagyiriikkel, katranyos ponyvakkal osszeszed-
hetjiik az olasz saskat, a gytimolesfakon tenyész6 férgeket, a
foldi bolhat sth. A fakrol lanczos keztyikkel, aczéldrotkefékkel
ledorzsoljiik a fiatal faik tévérsl a mindenféle karos rovarokat,
petéket, alczdkat és babokat. Sok rovart meg lehet 6lni, a
gyakori szantds, vagy az infitidlt vetésnek hengerezése vagy
boronaldsa 4altal. A sdskat mint mar emlitettem cziprusi
sovények“, ha B0 méter hosszi és 1 méter magas vdaszon
savok segélyével godrokbe hajtjuk s ott elpusztitjuk. Ide tar-
tozik a vizzel valé elarasztas is.

A kdros rovarok osszeszedésére nemcsak az emberi kezet
hasznaljuk, hanem itt-ott felhasznaljuk a hézi allatjainkat is.
Igy pl. baromfival felszedetjilk a fakrdl lerazott cserebogarakat,
s6t vannak uradalmak, a hol rovarirtas czéljabél pulykakat
tenyésztenek. Gyakori eset az is, hogy oly helyeken, a hol sok
a csimasz, sertéseket jaratunk a barazdakba, ezek tisztara
felszedik a csimaszt és még hiznak is téle, csak arra kell
vigyazni, hogy tul sokat ne egyenek beléle, mert egy sajatsagos
betegségbe esnek téle.

A gazda ember furfanghoz is folyamodik, ha a karos
rovarokat osszefogdosni vagy egy helyre csabitani akarja, hogy
azutdn annal biztosabban kiirthassa, gy amint a haziasszony
szalonnaval csabitja az egeret, sorrel a svabbogarat,
czukrosspongyaba gyujti 6ssze a hangyadkat, eczetes vizzel a
legyeket, hasonléan jar el a gazda. Burgonya darabokat rak
szét a foldon, ha a drot férget akarja oOsszefogdosni, korai
csalogato vetést létesit, hogy a hesseni 1égy ezrei azt el-
lepjék, s azutdn leszantja a féreg alczdit, repcsényt vet a gazda
a répat karositd6 nematoddak ellen, s amint a vetés velok
tele van, leszantja és ujbol vet. Némely kartékony rovart mint
pl. a vetési bagoly lepkét csak éjjel lampa fény mellett
lehet Osszeszedni, amikor pusztitd munkdjat végzi. Ezen férget
nappal is lehet Osszeszedni, mert rendesen a megragott novény
kozvetlen kozelében tartézkodik.

Orv.-Term.-Tad. Egy. XXIV. (Uj f. XV.) k, Ertek. Ha
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Van sok éjjeli pille, a melyeket fény altal lehet
Osszegyiijteni: e czélra erfsen vilagité lampakat hasznalnak,
erd6ben pedig vilagité tiizeket raknak, hogy ezek fénye az
erd6ben 16vé lepkéket odacsalja. Mas helyen drkokat &s-
nak, hogy belepotyogjanak a rovarok, s ott konnyebb dket
Osszeszedni. A szalmadarédzs kipusztithatd, ha a tarlét a
melyben az dlczdk vannak, felgytujtjuk. A gabona zsizsiket,
ugy fogdossuk legkonnyebben &Ossze, ha a zsizsikes gabonat
zsdkokkal, rongyokkal, kéczczal vagy juhb6ros bundaval be-
takarjuk. Ebbe belehtuzédik a féreg és 6—8 déra utin eltavolit-
juk a férgekkel tele rongyokat, igy kipusztithatjuk a zsizsiket.
Az egyik rovar pl. a hesseni 1égy legjobban akkor szapo-
rodik el, ha az &szszi vetést koran eszkozoljilk, mas rovar, pl
acsikoshatd buzalégy a kés6i vetéseket keresi fel el6-
szeretettel.

Latszik tehat, hogy majd minden ellenséggel maskép kell
elbinnunk és azért duplan sziikséges, hogy 1gy az egyes fér-
geket, Ogy teljes életmodjukat és irtdsat ismerjiik.

lgy elmondottam volna, hogy els6 sorban mikép védeke-
zik a gazda a férgek ellen fizikai modon.

A karos rovarok ellen masik és complikaltabb védekezési
mod a vegyi. Ezen mod abbél &ll, hogy a karos rovarokat
mard és mego6ld anyagokkal beporozzuk vagy befecskendezziik,
anélkill, hogy a novénynek evvel artanank. Ilyen szer a sz én-
kéneg, a melyet nemcsak filloxera ellen, hanem a fold alatt
616 féreg, a csimasz, drétféreg, hernyd ellen hasznédlunk. A szén-
kéneg a fold mélyébe fecskendezve elterjed a foldrészecskék
kozott és megoli az é16 szervezeteket. Permetezésre hasznilunk
petroleum-szappan emulzi6t is, tovibbd kozma
szesz keveréket, zold szapannal és carbolineummal és a per-
metezés keresztiilvitelére alkalmazzuk a sz6lépermetezét, mint
a milyen pl. a Vermoreil Eclair. A rovarok irtasira lehet
pyrethrumot, a dalmat rovarport is hasznalni és szintén ebbdl
késziilt ,Entomoktint* A levéltetvek irtidsira nagyon jo
szer 2 Thanaton oldattal valé permetezés. A Thanaton
nem egyéb, mint dohanylig kivonat.

Van tehat sok vegyi szernek jelentdsége, a kdros rovarok
irtdsandl, de a legijabb kor vivmanya az; hogy vegyi
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szerekkel mem a rovarokat direkte 6ljiik meg
hanem a vegyi szerrel bepermetezziik a novényt
azt igy megmérgezvén oly mérvben, hogy a
novényeket pusztitéo rovarok az élvezés kovet-
keztében tonkre mennek. Amerikiban mar régen
kovetik ezen eljardst, Németorszigban dr. Hollerung alkal-
mazta ezen eljardst. Magyarorszdghan pedig csekélységem volt
az els6, a ki a novények megmérgezése altal, az azokon ragddo
rovarokat megolte. A mérgezést legels§ sorban a répanal alkal-
maztam, a melyet az én szeremmel annyira megmérgeztem,
hogy mér egy kis répalevél darabka élvezetétdl is megdoglott
a lisztes orméanyos bogir. E mellett a méreg legkevéshbhé sem
art a répanak. Az én szerem legfontosabb alkotdrésze a
Lsechweinfurti zold“, a mérges keveréket pedig szabadalmaztot-
tam és ,Rovarin“ név alatt hoztam a kereskedelembe. Biiszke
vagyok arra, hogy mar Muszkaorszag is a vevém kozé tartozik.
Hiszen Oroszorszagban még nagyobb kart tett és tesz az or-
manyos bogar a répaban, mint nilunk, — dgy, hogy mar étven
évvel azel6tt Bobrinszky grof 10000 rubel (256000 koronan feliil)
dijat tizott ki a bogar biztos ellenszerére. Ugy latszik eddig
senki sem nyerte el ezen dijat, mert kiaddsirdl semmit sem
lehetett olvasni.

Biiszkén &llithatom pedig, hogy a ,Rovarin“ az orményos
és mas bogar biztos kipusztitéja. S6t sikeriilt ezen szerrel meg-
olni a cserebogarat, a spanyol legyet, a honvéd bogarat, a
vinczellér bogarat és rendesen a foldi bolhat is.

Van mas vegyi szer is, amit kisebb-nagyobb sikerrel
hasonl6 czélra hasznalnak. A Drucker-féle por kozon-
séges svindli és allitdlag csak cserkéreg porbdl all. Egyéb vegyi
szerek, mint Carboleum, creolin, sésav, ammo-
niakos viz, mész és mas itt-ott kiprobalt anyagok kozil,
egy sem valt be teljes sikerrel. Hasznaltak egyszer az orményos
bogar ellen giz vizet is, de ez megoli a répat is.

Még aranylag legjobban valt be a Chlorbarium.
Szintén egy magyar gazda, Morawek Janos zselizi intézg talal-
manya, ki rajott arra, hogy chlorbaryum oldattal valé perme-
tezett répan megdoglott a rajta él6skods bogar. Es tényleg

Ha*
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lehet a Chlorbaryumot is alkalmazni, de csak fejlettebb répa-
nal, mert zsenge, fiatal répara marédlag hat a sé.

Legujabban ajanljdk az arzénsavas rézt, mintrovar-
irtd szert; amerikai recept szerint Usszekeverik vizben az arzén-
savas rézet, rozslisztet és mészport. Gaill ot pedig bonyodal-
mas moédon, fehér arzenikumboél, sz6dabél, kékgaliczk6bsl és
mészh6l egy keveréket készit, melynek szintén azon czélja van.
hogy a megvédend6 novényt az emulzidval bepermeiezék. A
novénynek allitélag nem art a mérges folyadék, a rajta rago
férgek pedig elpusztulnak téle.

Er6s az én meggy6z6désem, hogy a rovarok irtdsanal a
jovében éppen a novényeknek vegyi szerekkel valo permetezése
lesz a legpraktikusabb és legbiztosabb maod.

Mar most attérek, egy szintén csak az ujabban alkalma-
zott védekezési modra a pathdgén vagy betegség-els-
idéz6 moddra, a mely abbél all, hogy az artalmas allatok
kozott egy jarvanyos, ragadds betegséget elterjesztink. Manap-
sadg ezen eljardsnak alig van tobb, mint tudomdnyos értéke,
legalabb még ritkdn értek el a praxisban megfelel eredményt.

Vannak él6sdi gombdk, melyek az allatokban élnek és
fejlédnek és igy a gazdaallatot megbetegitik, s6t halalat els-
segitik. Ks miutan ezen a betegséget okozo alsérendd szerveze-
tek az él6sdi gombak, egyik allatrél a masikra Aatterjedhetnek,
igy egyik beteg allat infitidlja a masikat s a betegség raga-
lyossa lesz.

Igy tudjuk pl. hogy a kozonséges szoba legyen is
infektié utjan valami ragdly kiiit és az ablaktablakra tapadt
doglott legyek mind aldozatai a ragalynak.

Jol ismerjik a Loffler-féle egérbacillust is;
ennek segélyével tamasztunk a mezei egerek, a poczok kozott
egy tifuszforma ragalyos hetegséget, melynek kovetkeztében az
dllatok erGsen hullanak. En is tettem ezen szerrel kisérletet, de
annak daczara, hogy pontosan a hivatalos utasitdsok szerint
eljartam, — mégsem tudtam eredményt elérni. Szintén tudjuk
mar régen, hogy a selyemherny6é mészkérjinak okozodja egy
gomba, melynek neve Botrytis Bossiana, s6t a vadon
616 rovaroknil mar gyakran észleltek él6skod6 gombak fel-
lépését, a melyek gazdijukat megbetegitették és id6vel meg-
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olik. Egyes tuddésok, Pasteur is arra a gondolatra jott, hog
az egyes rovarok él6skodsit mesterségesen tenyéssze és ezek-
kel infitidlas utjan jarvanyt idézzenek el6 az artalmas rovarok
kozott.

A Botrytis Tenella gomba kultiraval megkisérelték
a cserebogdr dalczait a csimaszt kipusztitani. Még mikor Vas-
megyében miksdtem, rendeltem ily gombakultirat és néhiny
szaz friss csimaszt infitidltam ezen gombaval. Utasitis szerint
az infitidlt csimaszokat a csemetekertben széteresztettem, mert
itt igen nagy szamban voltak elterjedve, — s nagy érdeklddés-
sel lestem az eredményt. Ez pedig nagyon sovany volt, mert
a remélt és varva vart jarvany nem utott ki. Tovabb ragtik
a pajorok a novények gyokereit és asds kozben csak itt-ott
talaltam egy a betegség folytan megdoglott larvat. Azt olvas-
tam, hogy Francziaorszagban, a hol L. Moult mar 1890-ben
a Botrytis Tenella ragalyozé tulajdonsagat felismerte, a csimasz
ezen ragalyos betegsége mdr altalinosan el van terjedve. Faj-
dalom mindlunk nem tehettiink hasonld tapasztalatokat. A
szakirodalombdl még azt is tudom, hogy Oroszorszigban Met-
schnikow tandr egy gombat fedezett fel, a mely a nagyon
kéros biza szipoly nevd bogaron raglyos betegséget okoz.
Ezen Isaria dessinctor nevd élosdi gomba képes volna
még a lisztes répa bogar kipusztitisdhoz is hozzajarulni. Ezen
felfedezést mar 1884-ben tették, de még a mai napig nem
rendelkeziink oly tapasztalatokkal, a mely szerint az infekti6
tényleg praktikus értékkel birna.

Ezzel kimeritettem volna mindazt, amit a rovarkirok
elleni védekezésrdl fel akartam emliteni. Kivilaglik a mondot-
takbol, hogy milyen fontos a gazdasiagra nézve, hogy a gazda
osztaly ismerje az ¢ baratait és ellenségét az allatvildgban, is-
merje tovabba a kartékony allatok életmaddjat és tanulja meg
a megfeleld védekezési modot.

A kormdany behatéan foglalkozott ezen fontos kérdéssel
is és a Fylloxera kisérleti allomas helyett létesitett-e a m. kir.
rovartani allomdst, melynek szép mdkodését a pozsonyi kialli-
tason is tanulmanyozhattuk, — életbe 1éptette a ministerium a
rovarkar tudositék intézményét, a mely abbol &ll, hogy
minden varmegyében egy nehdny gazdat, a rovarkdrok meg-
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figyelésével és jelentés tétellel meghiz. Ezen tudésitéknak a
kormany megkiildi az idevdgd szakiratokat és folytonos Ossze-
kottetésben allanak a rovartani allomdssal. Ilyen médon nevelt
az allam maganak a laikus gazdakozonség kozott szakkozege-
ket, aki maga mint tanitd, oktaté szerepel a gazda tarsai
korében. —

Es ha talin most azon torik fejiiket, hogy én mint prak-
tikus gazdatiszt merészelek a rovartanba vagd elGadast tartani
engedjék meg, hogy mentségiil azt hozzam fel, miszerint én is
egyik ezen nevelt szakembereknek vagyok, majdnem hisz éve
mikddom mint rovarkdr tudésitd, és jelenleg Pozsony varos
tudositéja vagyok. Igy tehdt jogositva érzem magamat arra,
hogy itt Pozsonyban is tartsak oktaté el6adast, azon remény-
nek advan kifejezést, hogy a tudds vildg és a gyakorlé gazda
kozonség egylittes mikiodésében rejlik a nemzeti jolét sikere!
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