Ueber eine

Monstrositit der Carex praecox Jacq.

Von
Dr. H. W. Reichardt, ’

Vorgelegt in der Sitzung vdm 9. April 1861.

Roper vergleicht in seinen klassischen Beitrigen zur Flora von Mecklen-
burg *) die Mobstrosititen sehr richtig mit den verschiedenen Codices eines
Klassikers: Denn eben so wie in vielen Fillen die Vergleichung der ver-
schiedenen Lesarten zu einem der wichtigsten Mittel wird, um den richtigen
Sinn einer schwierigen oder dunklen Stelle in einem alten Schriftsteller zu
ermitteln ; so werden auch fiir den Pflanzen-Morphologen die verschiedcnen
Missbildungen oft zu Hilfsquellen, um iiber die wahre morphologische Be-
deutung von Gebilden, die uns an der normal gebildeten Planze dunkel
bleiben, den richtigen Aufschluss zu gében. Desswegen kann man auch
solche Verbildungen nicht oft und nicht genau genug untersuchen, um alle
Anhaltspunkte, welche dieselben darbieten, gehoérig zu wiirdigen und natur-
gemiss zu deuten.

Erlauben Sie mir, meine Herren, heute auch einmal einen Codex zu
einem schwierigen  Capitel in der Morphologie aufzuschlagen und dasselbe,
von ihm geleitet, zu interpretiren. o .

Die Monstrositit,, welche ich heute zu besprechen die Ehre habe, ist
eine Missbildung von Carex praecow Jacq. Sie wurde von den Hrn. Hein
am Burgberge bei Jigerndorf gesammelt und mir freundlichst mitgetheilt.

Ich will zuerst die Missbildung selbst beschreiben und dann einige
Bemerkungen iiber die morphologische Deutung derselben folgen lassen.

Der Wurzelstock, die Blitter, der Halm und die Deckbléitter waren an dem
. vorliegenden Exemplare ganz normal. Die Verbildungen begannen erst an den
Bliithenstinden. Wenn wir zuerst die minnliche Achre betrachtén, so war
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dieselbe_auffallend klein und nur aus wenigen Bliithen zusammengesetzt. Die
einzelnen ménnlichen Bliithen boten nichts Abnormes dar. ‘ L
Die Zahl der weiblichen Aehren war dagegen eine bedeutend ver-
mehrte; es waren deren an dem betreffenden Exemplare fiinf vorhanden.
Die einzelnen Aehren wayren einander bedeutend gendhert, und erschienen
im Verhaltnisse viel schiitterer und schmiichtiger, als bei einer normalen
Carex praecox Jacq. Wenn man die einzelnen Bliithen untersuchte, so
fand man die Deckblitter derselben ebenfalls noch normal gefiarbt. Dagegen
waren die Schliuche der einzelnen Friichte ungewishnlich klein, nicht wie
bei normalen Exemplaren dreikantig, sondern unregelmissig rundlich. Sie
waren wie an der normalen Pflanze flaumig.  Schnitt man den Utriculus auf,
so fand man in demselben den Fruchtknoten ebenfalls geschrumpft, viel
kleiner als normal. In ihm zeigte sich die Samenknospe verkiimmert. Die
Zahl der Narben an den einzelnen Friichten variirte zwischen zwei und drei
an einer und derselben Achre. Waren drei vorhanden, so standen dieselben
wie bei den echten Caricibus, fanden sich deren nur zwei, so zeigten die-
selben jene Stellung, welche die Narben von Vignea einnehmen. Nur sebr
selten waren die Narben alle gleich lang, meist waren eine oder zwei
kiirzer. - -
_ In den meisten der von mir untersuchten Fruchtknoten fand ich aber
noch ein sehr ‘interessantes Gebilde, das normal bei Carex praecox Jacq. nicht-
. vorkommt. Vom Utriculus eingeschlossen,v an der dusseren Seite des Frucht-
knotens, unmittelbar unter demselben war nimlich bei einigen Fruchtknoten

Fig. 1. Eine dreinarbige Blitthe sammt Utriculus-von der dusseren Seite gesehen, 15mal vergréssert.
Fig, 2. Eine zweinarbige Bliithe sammt Ulriculus von der inneren Seite gesehen, 15mal vergrossert.
Fig. 3. Die dreinarbige Bliithe nach Entfernung des Schlauches, 15mal vergrossert.

Fig. 4. Die zweinarbige Bliithe nach Entfernung des Ulriculus, 43mal vergrossert,
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ein kleiner griingefirbter Hocker sichtbar, welcher- sich bei einigen
anderen Friichten zu einem Fortsatze entwickelt hatte, der beildufiz so lang
wie der Fruchtknoten selbst war. Bei noch anderen Friichten war dieser
Fortsatz so lang geworden, dass er den Utriculus durchbrach und an der
dusseren Seite der Narben in Form einer lingeren oder kiirzeren Spitze
herauswuchs. Diesér Fortsatz war nie stielrund, sondern immer mehr oder’
weniger flach gedriickt und in der Regel mit einem deutlichen Mittelnerv
versehen. Seine Farbe war griin, nur an-der Spitze ging sie meist mehr
-oder weniger ins Braune iiber. Die Linge dieses Fortsatzes war eine
* verschiedene; bald sah seine Spitze kaum aus dem Utriculus heraus, bald
erreichte er dagegen dieselbe Linge wie die Narben.

Bei einigen Bliithen vom Grunde der untersten weiblichen Aehre
trug dieser in-allen iibrigen Fillen spitz und unbeblittert endende Fort-
_ satz ein kleines weibliches Aehrchen, dessen Bliithenzahl zwischen drei -
bis fiinf schwankte. Weil der Stiel dieses Aehrchens ein so kurzer war, dass
die Deckblitter fiir die einzelnen Bliithen noch innerhalb des Schlauches
entsprangen, so war derselbe in diesen Fillen an seiner Miindung gezerrt
und manchmal, namentlich an der Aussenseite mehr. oder weniger tief
gespalten, Die einzelnen Bliithen an diesen proliferirenden Aehren waren
ganz so, wie an der Hauptidhre gebaut. Die BNithe der Hauptéhre, aus deren
Utriculus das proliferirende Aehrchen herausgewachsen war, war ganz nach
Innen gedringt, und nur die herausragenden Narben vernebhen die Existenz
derselben bei &dusserer Betrachtung.

Fig. 5. Eine Bliithe mit dem proliferirenden Aehrchen von Innen her gesehen, 13mal vergrossert.
Fig. 6. Dieselbe nach Entfernung des Utriculus. Vergrosserung 45mal.
31 #
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Durch diese Prolification wurde die unterste Achre der in Rede stehenden
Pflanze &stig, und die Zahl der Aehren so bedeutend vermehrt.

Fassen wir diese Missbildungen kurz ins Auge, so lassen sie sich auf
zwei verschiedene Reihen zuriickfiihren. ‘Die eine dieser Reihen ist durch die
Verkiimmerung der Fruchtkpoten der weiblichen Bliithen im Wesentlichen
bezeichnet. Die zweite Reihe von Monstrosititen bilden dagegen jene Bliithen,
bei denen an der #usseren Seite des Fruchtknotens ein verschieden grosser,
bald unbeblattert endender, bald an seiner Spitze ein Aehrchen tragender
Fortsatz sich findet. Auf die erste Reihe von Missbildungen, die Hemmungs-
bildungen in der Sphédre "des’Fruchtknotens umfassend, legte ich, weil das
mir zu Gebote stehende Materiale schon lingere Zeit getrocknet war und
sich an solchen Exemplaren so schwierige Untersuchungen nur sehr schwer
anstellen lassen, kein besonderes Gewicht; auch wiirde dieselbe kaum etwas
morphologisch Interessantes geboten haben. o

Von desto grésserem Interesse ist dagegen die zweite Reihe von Mon-
strosititen, bei welcher der mehrfach erwiahnte Fortsatz sich findet. Die
morphologische Bedeutung dieses Gebildes will ich im Folgenden zu erdrtern
versuchen. A

Um diess zu konnen, muss ich. eine kleine Skizze iiber den Bau der
weiblichen Bliithen der Caricinen voraussenden.

Beziiglich der morphologischen Deutung der Carexbliite stehen sich
zwei verschiedene Ansichten mehr oder weniger schroff gegeniiber.

Die erste dieser Ansichten wurde namentlich von XKunth *) bei
Gelegenheit einer Abhandlung iiber Schonoxiphium ausgesprochen und
spiter von Roper *¥)in seinen Beitrdgen zur Flora Mecklenburg noch besser
begriindet. Die zweite Ansicht dagegen stellte Schleiden *¥%) auf.

Nach der von Kunth aufgestellten Ansicht ist die weibliche Aehre,
wie sie beiallen Caricineen vorkommt, keine einfache, sondern eine zusammen-
gesetzte, so dass die einzelnen weiblichen Bliithen erst an Axen der dritten
. Ordnung, die Spindel der Aehre als Hauptaxe gerechnet, sich entwickeln.
Nach dieser Deutung entwickelt sich ndmlich in der Achsel der Deckblitter
der weiblichen Aehre eine Axe zweiter Ordnung , welche nur ein einziges,
der Spindel des Bliitenstandes zugekehrtes Deckblatt trigt; in der Achsel dieser
Bractee “entwickelt sich nun als Achse dritter Ordnung die bloss aus dem
Fruchtknoten bestehende weibliche Bliithe. Die an der Achse zweiter Ordnung
-zum Vorscheine kommende Bractee schligt sich um die weibliche Bliithe
herum und bildet mit ihren Réndern verwachsend den sogenannten Utri-
culus oder Schlauch der Carexbliithe. Die Axe der zweiten Ordnung,

#) Wiegmann's Archiv Il 1835, p. 351—353.
#2) Beitriige zur Flora Mecklenburgs. 1l. p. 39—158.
s} Grundziige d. w. B. 3. Auflage. H. p. 278 u. 581.
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welche die zum Utriculus werdende Bractee trigt, entwickelt sich bei den
meisten Arten von Carex nicht iiber die weibliche Bliithe hinaus, so dass
dieselbe auf dieser Axe scheinbar terminal sitzt. Bei einigen Arten von
Seggen jedoch, von denen ich nur Carex pulicaris, peregrina Lk., capitata
L., oreophila C. A. Meyer nenne, erscheint das Ende dieser Axe als ein
an der #usseren Seite des Fruchtknotens stehender kurzer stumpfer, noch
vom Utriculus eingeschlossener Hocker. Bei Carex microglochin Whlbg. wird
das Ende dieser Axe so lang, dass es aus. dem Utriculus in Form einer
lingeren Spitze herausragt; man bezeichnet diesen Fortsatz als processus
aristaeformis. Bei dem Genus Uncinia ferner wird dieser .Fortsatz lang aus
dem Schlauche herausragend und hakenférmig ‘gekriimmt. Bei dem dritten
Geschlechte aus der Tribus der Caricineen, nimlich bei Schénowiphium, trigt
dieser grannenférmige Fortsatz in den mannweibigen Aehrchen die miinn-
lichen Bliithen. '

Schleiden dagegen deutet die weibliche Bliithe der Caricineen ganz
anders. Nach ihm besteht sie nicht aus mehren Axen verschiedener Ordnung,
sondern sie hat in ihrer ersten Anlage ein regelmissiges dreiblitteriges
Perigon. Bei der weiteren Entwicklung dieser Bliithe sollen sich jedoch in
der Regel nur zwei Perigonblitter stirker entwickeln, wibrend das dritte
Blatt verkiimmert. Die beiden sich stirker entwickelnden Perigonblitter
sollen unter einander verwachsend, den Utriculus bilden und das dritte meist
abortirende Perigonblatt einschliessen. Nur bei jenen Arten, welche einen
processus aristaeformis oder einen hamulus besitzen, soll dieses dritte Perigon-
blatt sich entwickeln und eben diese Fortsitze bilden.

Dass diese Ansicht Schleiden’s eine unrichtige ist, geht wohl ganz klar
aus dem iiber Schonoxiphium Gesagten hervor j auch bei mehren Elyneen, nament-
lich bei Elyna und Kobresia findet .man an dem processus aristaeformis kleine
verkiimmerte Bracteen. Diese Fille lassen sich morphologisch nicht erkliren,
wenn man mit Schleiden annimmt, dass der genannte Fortsatz ein Blatt
des Perigons sei.

Kehren wir-nun zu unserer Monstrositit zuriick , so sehen wir, dass
dieselbe wohl die schlagendsten Beweise fiir die Richtigkeit der Kunth’schen
Ansicht iiber den Bau der weiblichen Bliithe von Carex enthilt; denn auf
einer und derselben Pflanze sehen wir alle Ueberginge von einer normalen
Carexbliithe bis zu einer Bildung, welche jener von Schinoxiphium beinahe
ganz analog erscheint, vor uns. Der an der Zusseren Seite des Fruchtknotens
erscheinende Fortsatz ist also morphologisch als die Fortsetzung der Axe
zweiter Ordnung in der weiblichen Aehre yvon Carex zu erkldren, welche
normal verkiimmert, bei dem vorliegenden Exemplare aber durch nicht niher
eruirbare Umstande veranlasst, abnorm auf Kosten des sich unvollkommen
entwickelnden Fruchtknotens weiter wuchs und sogar Bliithenstéinde an ihrer
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Spitze trug. Eine solche abnorme Bliithe von Cares praecor Jacq. unter-
scheidet sich von einem mannweibigen Aehrchen bei Schonowiphium nur da-
durch, dass bei ihr die Bliithen des an der Spitze des processus aristaeformis
vorkommenden Aehrchens weiblich sind, wihrend sie bei letzterem stets
ménnlich erscheinen. ) '

Aber auch fiir die Systematik erscheint mir diese Missbildung von
Wichtigkeit, denn durch diese Bildungsanomalien erweisen sich die Genera
Carex, Uncinia und Schonoxiphium als so nahe mit einander verwandt, dass es-
mir viel richtiger erscheint, wenn man diese drei Gattungen wieder zu einer

einzigen vereint.




ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Verhandlungen der Zoologisch-Botanischen
Gesellschaft in Wien. Frueher: Verh.des Zoologisch-Botanischen
Vereins in Wien. seit 2014 "Acta ZooBot Austria"

Jahr/Year: 1861

Band/Volume: 11

Autor(en)/Author(s): Reichardt Heinrich Wilhelm

Artikel/Article: Ueber eine Monstrositat der Carex praecox Jacq..
237-242


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=146
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=28007
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=92045

