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Zum Verteilungsbild des Mausebussards (Buteo buteo)
in der Landschaft

Gerhard SriTzer

Die lokalen Siedlungsdichten und somit das Verteilungsmuster des M&use-
bussards (Buteo buteo) in der Landschaft sind eine Funktion des Vertei-
lungsmusters von Wald und Beutetierangebot. In waldarmen Landschaften
kommt dem Angebot an Horstmdglichkeiten eine limitierende Wirkung zu, in
waldreicher Landschaft der GréBe und der gegenseitigen Lage offener Fl&-
chen.

SPITZER, G., 1983: The dispersion pattern of Common Buzzard (Buteo bu-
teo) in the landscape. - The local abundance and, therefore, the disper-
sion pattern of the Common Buzzard (Buteo buteo) in the landscape is a
function of the dispersion pattern of wood areals and of prey density.
In a poorly wooded landscape the availability of nesting sites is a li-
miting factor. In richly wooded landscapes the abundance is limited by
the extension and the mutual position of open areas.

Einleitung

Bestandserfassungen bei Vdgeln haben in den vergangenen zwanzig Jahren
zunehmend an Bedeutung gewonnen und dienen in vielen Fadllen als Diskus-
sionsbasis im Artenschutz und bei Fragen des Umweltschutzes (s. BERTHOLD
1976; PINOWSKI & WILLIAMSON 1974). Mit wenigen Ausnahmen werden die be-
obachteten Abundanzen mehr oder weniger ohne weitere Analyse publiziert.
Erst eine Analyse der diese Abundanzen bestimmenden Faktoren kdnnte Uber
die Deskription des speziellen Falles hinaus zu allgemein giiltigeren
Prognosen fihren.

Im Rahmen von Untersuchungen mit dem Ziel, am Beispiel des M3usebussards
Unterlagen fiur die Erstellunqg eines populationsdynamischen Simulations-
madelles zu erarbeiten (SPITZER 1980, 1982), stellte sich auch das Pro-

blem, Dispersionsmuster von den lokalen Gegebenheiten abstrahiert darzu-
stellen.

Material und Methode

Grundidee ist, auf gerasterten Probeflédchen das Verteilungsbild der un-
tersuchten Art mit Verteilungsbildern von Landschaftselementen und von
der Art bendtigter Resourcen innerhalb einer Probefliche und zwischen

verschiedenen Probefldchen zu vergleichen und auf Korrelationen zu prii-
fen.

Erstes Material zur Darstellung von Verteilungsbildern beim Miusebussard

konnte im Rahmen von Greifvogelbestandserhebungen des Niederdsterreichi-
schen Landes jagdverbandes in den Jahren 1977 bis 1979 zustandegebracht
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werden. Eine detaillierte Beschreibung der Erhebungsmethodik und der Art
der Auswertung findet sich bei SPITZER 1980. Die Erhebungen wurden auf
Hegeringsbasis durchgefithrt. "Hegeringe" fassen jeweils organisatorisch
eine Reihe von Jagdrevieren auf einer Fldche von 50 km“ bis zu Uber
100 km ¢ zusammen. Zur Auswertung kamen die Daten aus jenen Hegeringen,
die eine Mindestfldche von 60 km“ aufweisen, in wenigstens zehn Jagdre-
viere gegliedert (= gerastert) sind und in denen die jeweilige Erhebung
auf der gesamten Fldche durchgefiihrt wurde.

Von den drei durchgefiihrten Brutzeiterhebungen konnte auf Grund der ge-
stellten Anforderungen das Material aus 9 Hegeringen (1977 und 1979)
bzw. das aus 23 Hegeringen (1978) ausgewertet werden. Von den beiden
Stichtagzdhlungen (19.11.1977 und 21.1.1978), fiir die die Auswahl noch
durch Einengung der Erhebungsfrist innerhalb eines Hegeringes auf maxi-
mal zwei Stunden zusdtzlich eingeschridnkt werden muBte, konnte das Ma-
terial aus 9 bzw. 10 Hegeringen weiter bearbeitet werden.

In der vorliegenden Studie soll gepriift werden, wie weit das Vertei-
lungsmuster beim Mdusebussard durch die Verteilung von Wald als durch
den Bussard nicht zu bejagende Fldche bzw. als potentieller Brutort,
durch die Hohenlage eines Gebietes und die relative Hihenlage eines
Jagdreviers bezogen auf die durchschnittliche Hthenlage des Hegeringes
beeinfluBt wird.

Stand der Withlmaus-(Microfus sp.)-Populationen

Wie bereits bei SPITZER 1980 dargestellt, erlauben die Meldungen land-
wirtschaftlicher Institutionen liber Schiden, die durch Wihlmduse, insbe-
sondere durch die Feldmaus (M{ctotus arvafis} verursacht wurden, groG-
rdumige Aussagen zur Situation der Microtus-Populationen (mdl. Auskunft
der Bundesanstalt fiir Pflanzenschutz, Wien).

Nach diesen Meldungen war 1976 in Niederdsterreich nach dem guten Feld-
mausjahr 1975 ein insgesamt geringes Auftreten von Wihlmdusen zu ver-
zeichnen, aus keinem Gebiet liegen fiir dieses Jahr Meldungen iiber griGe-
re Schdden vor. 1977, dem ersten Untersuchungsjahr, hatten sich die
Wiihlmausbestdnde vor allem in den tiefer gelegenen Gebieten des March-
_feldes und der feuchten Ebene ostlich Wiens deutlich erholt und dort zu
vermehrten Schadensmeldungen gefiihrt, widhrend die Wihlmausbestédnde in
den anderen Landesteilen als durchschnittlich bezeichnet wurden. 1978
kam es dann zu auffdlligen Feldmauskalamitdten, vor allem in den hoher
gelegenen Gebieten wie dem Waldviertel und dem Alpenvorland, die zu er-
heblichen Schédden an der Feldfrucht gefiihrt haben. In den tiefer gelege-
nen Gebieten des &stlichen Niederdsterreich, die bereits 1977 hohere
Feldmausdichten aufgewiesen hatten, war es 1978 offensichtlich zu keiner
weiteren Bestandszunahme gekommen; wenigstens lokal diirften die Bestinde
sogar geringer als ein Jahr vorher gewesen sein. In den Gradationsgebie-
ten kam es dann erst relativ spat mit Wintereinbruch im November zu den
erwarteten Zusammenbriichen der Feldmauskalamitdten.

1979 waren in Niederdsterreich die Wihlmausbestédnde insgesamt sehr
schwach, es liegen keine wesentlichen Schadensmeldungen vor, nur lokal
kénnte sich nach einigen Meldungen iiber geringe Schdden im &stlichen
Niederdsterreich eine Bestandserholung in den Tieflagen abzeichnen.
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Verwendete Abkiirzungen

SD Siedlungsdichte in Brutpaaren/10 km? (in der Brutperiode) bzw. in

R Individuen/10 km’ (auBerhalb der Fortpflanzungszeit) bezogen auf
Revierfldche (= Rastereinheit)
S”HR durchschnittliche Hohenlage cines Hegeringes

rSH,, durchschnittliche relative Hohe eines Revieres bezogen auf SHHR

HR prozentueller Waldanteil im Hegeringe

W prozentueller Waldanteil im Revier

Ergebnisse
Dispersionsmuster in der Fortpflanzunsperiode

Im Material aller drei Untersuchungsjahre finden sich gesicherte loga-
rithmische partielle Korrelationen der Siedlungsdichte SDr mit den Wald-
anteilen Wygp und WR (Tabelle 1). Fiir WR sind die partiellen Regressions-
koeffizienten jeweils positiv, fir Wyr jeweils negativ. Fiir den Faktor
WyhR bestehen zwischen allen Untersuchungsjahren signifikante Unterschie-
de, fir den Faktor Wp nur zwischen den Situationen von 1977 und 1978.

1977: n=102

Ysp,~ 15,3 +3'9xlog(wn+1)" e'leog(wHR+1)*— 2% 10gsm, *0,001% gy
1978: n=279
YSDR= 6,5 +2,5x1°g(wR+1)*— 1,4x1°g(wHR+1)*- 2,1xlogSKHR +o,oo2xrsHR
1979: n=103
stR= 13,1 +3'6xlog(wR+1)*' 5'6xlog(wHR+1)" 3'1xlogSHHR -°'°°3erHR

Tag. 1: Regressionsgleichungen zur Siedlungsdichte SD_ (in Brutpaaren/l10
km °) auf Teilfldchen wihrend der Fortpflanzunsgperiode.

* .... zugehdrige partielle Korrelation signifikant (p $ 0,05)

| .... signifikante Unterschiede (p § 0,05) zwischen partiellen Regres-
sionskoeffizienten.

Fir den Faktor Hohenlage 1408t sich direkt in keinem Jahr eine gesicherte
Korrelation zu SDR nachweisen, es bestehen aber zum Teil signifikante
Unterschiede zwischen den Situationen der einzelnen Jahre. Wird Jjedoch
die partielle Wirkung von SHHR auf die Reqressionskoeffizienten aus
log(Wg+1):SDg gepriift - in dieser Darstellung wirddie Horststandsbindung
stérker betont als im anderen Fall -, finden sich fir 1977 und 1978 ge-
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sicherte Korrelationen und zwischen den zugehtrigen Regressionskoeffi-
zienten in allen Fillen gesicherte Unterschiede (Tabelle 2). Fir 1977
ist der partielle Regressionskoeffizient fir SHHR negativ, fur die bei-
den anderen Jahre positiv.

£in partieller positiver EinfluB der relativen Hﬁhenlgge r?H léBF sich
fir 1978 gesichert nachweisen (Tabelle 1), fur 1977 ist d{eser EinfluB
ebenfalls positiv, 1979 dagegen negativ, aber in diesen beiden letztge-
nannten Fallen lassen sich die Korrelationen nicht mehr sichern.

1977: n = 9

y = (x -0,5)(14,0 - o0,13x -10,024x *) -0,02
SDR 1og(wR+1) wHR SHHR

1978: n = 23

y = (x +1,0)( 1,7 - o0,20x *+ lo,026x% *) +0,96
SDR log(wR+1) WHR SHHR

1979: n = 9

Y = (x -0,7)( 6,6 -~ 0,19x +lo,013x ) +o,12
SDp log (Wp+1) Wop SHyp

Tab. 2: Regressionsgleichungen zur Siedlungsdichte SD_ (in Brutpaaren /
10km?auf Teilfldchen Uber die GroBen der Regressionen log(wR+1):SDR dar-
gestellt.

(Erkldrungen s. Tab. 1)

Die dargestellten Zusammenhidnge (Tab. 1 und 2) zeigen, daB die Sied-
lungsdichte und das Verteilungsmuster des Midusebussards vor allem eine
Funktion der Waldfiguration in der Landschaft ist. In waldarmer Land-
schaft binden die wenigen kleinen Waldfldchen zwar relativ viele Brut-
paare (Abb. 1), die Siedlungsdichte, bezogen auf die Gesamtflidche ist
aber gering. Mit steigenden Waldanteilen in der Landschaft kommt es zu
einer zunehmend besseren Nutzung eines Gebietes und der in ihm vorhan-
denen Resourcen durch den Midusebussard. Er kann dichter siedeln, wobei
die Siedlungsdichte in einem bestimmten Fall zunehmend stirker von der
Zergliederung der Waldfldchen abhdngt. Mit steigenden Waldanteilen in
der Landschaft bis in Bereiche von etwa 30% Wald sind daher auBer einer
Zunahme der durchschnittlichen Siedlungsdichten auch zunehmend gréBere
Variationsbreiten zu erwarten und auch zu beobachten (Abb. 2) (vgl.
MELDE 1956). Bis in diese Landschaftssituationen ist das Horstplatzan-
gebot, bei zunehmend geringer werdener Wirksamkeit, ein limitierender
Faktor, wdhrend bei weiter steigenden Waldanteilen die von der Vertei-
lung bejagbarer Fldchen bestimmte Effizienz der Beutebeschaffung zuneh-
mend limitierend wirksam wird.

In waldreichen Landschaften findet sich daher eine auffallende Bindung
des Bussardvorkommens an walddrmste Teilfldchen. Die durchschnittlichen
Siedlungsdichten miissen daher mit zunehmenden Waldanteilen ebenso wie
die zu erwartenden Variationsbreiten der Siedlungsdichten dann wieder
abnehmen (Abb. 2).
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Abb. 1: Siedlungsdichte SDrR (in Brutpaaren/l0 kmz) (=Horststandsdichte)

auf Teilflédchen in einem Landschaftsspektrum, in dem der Waldanteil der

Probefldchen von 200 m N.N. bis 700 m N.N. linear von 0 auf 100% zunimnmt
(Darstellung nach den Regressionsgleichungen aus Tab. 2)

1977,

1978, mmmmmmecmmeee- 1979,

Disperionsmuster auBerhalb der Fortpflanzungsperiode

Gesicherte partielle Korrelationen der untersuchten Landschaftsparameter
zur Siedlungsdichte finden sich nur im Material der J#nnererhebung fiir
W,, und W

HR R.

Ein direkter Vergleich mit der Brutzeitsituation ist insoferne schwie-
rig, als die Erhebungen in zwei verschiedenen Funktionskreisen durchge-
fiihrt wurden (Horstplatz bzw. Nahrungsraum).

Das groffldchige Vertcilungsbild im November 1977 weist bereits auf die

Situation der Brutperiede 1978 hin, ohne daB aber das fiir letztere typische
Besiedeln auch waldreicherer Teilflidchen in waldreicher Landschaft be-
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Abb. 2: Siedlungsdichten beim M#usebussard in Korrelation mit den Wald-

anteilen auf Probeflédchen in Niederdsterreich (1978).

n = 41 (Verwendet ist das Material s@&mtlicher Hegeringe, die der Anfor-
derung einer MindestgrdBe von 60 km™~ entsprechen, .auch wenn sie
in weniger als 10 Jagdreviere geqgliedert sind)
geschliffene Mittelwertskurve : An = 7

reits zu becbachten widre (Tabelle 3). Im Jédnner 1978 1dBt sich wohl als
Folge von Winterflucht gegeniber November 1977 ein Bestandsriickgang in
waldreichen Hochlagen und eine Zunahme in waldarmen Tieflagen finden,
andererseits zeigen sich aber bereits Tendenzen zum Vordringen in hdoher
gelegene Gebiete (Wirkung von SH,.).

HR
Diskussion
Die untersuchten Landschaftsparameter SHyp, rSH und w andern sich
nicht und dirften sich in ihrer dlrekten W1rkung auﬁ die Siedlungsdlch-

ten SD nicht &ndern. Die zwischen den Untersuchungsjahren gesichert un-
terschiedlichen Wirkungen dieser Parameter auf das Dispersionsmuster des
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November 1977: n= 8o

y = 38,0 +2,7x - 6,7x -9,0x -0,009x% u
SDg ! log(wR+1) 1°g(wﬂR+1) logsH o rSHp
Janner 1978: n=105
- 7x
Yy = 35,0 +2,6x *-21,4x% *+1,3x1 sH 0,00 cSH
SD, 1og(wR+1) log(wHR+1) ©gSH o R

Tah. 3: Regressionsgleichungen zur Siedlungsdichte SDR (in Individuen/10
km“) auf Teilfldchen auBerhalb der Fortpflanzungsperiode.
(Erkldrungen s. Tab. 1)

Miusebussards sowohl in der Fortpflanzungsperiode als auch auBerhalb
dieser weisen auf die Wirkung sich rasch und gravierend &dndernder Fakto-
ren hin, wie sie einerseits im Komplex Witterung (z.B. Phanomen der Win-
terflucht) und andererseits im Komplex Nahrungsangebot ( Feldmaussitua-
tion) zu erwarten sind. Auf die Abhingigkeit von Mdusebussardbest&nden
vom Zustand der Feldmauspopulationen weisen verschiedene Autoren hin
(BUSCHE 1977, JUNG 1970, v.WESTERNHAGEN 1966, MULLER et al. 1979).

Im Feldmausgradationsjahr 1978 kam es in waldreichen htheren Lagen auch
zur Besiedelung starker bewaldeter Teilflachen, die 1977 und dann wieder
1979 nicht besiedelt waren. In diesen beiden Jahren waren dagegen in den
waldarmen Tieflagen mit den dort gegeniber 1978 eher gilinstigeren Feld-
mausdichten die vorhandenen Waldfl&dchen dichter von Brutpaaren besie-
delt.

Die beobachteten Verdnderungen im Dispersionsmuster des Mdusebussards
entsprechen den Entwicklungen der Feldmauspopulationen.

Bei verringertem Feldmausangebot kfnnen in waldarmer Landschaft Waldin-
seln von weniger Brutpaaren besiedelt werden, da bei einer gleich hohen
Siedlungsdichte wie zu Zeiten eines besseren Feldmausangebotes die durch
die geringere Beutetierdichte notwendigerweise grdBeren Aktionsr&ume
eine zunehmend ungiinstigere Figuration erhalten, wodurch der zur Beute-
beschaffung notwendige Energieaufwand zu hoch wird. Eine verringerte Be-
siedlung erlaubt den verbleibenden Brutpaaren die Figuration ihrer Ak-
tionsrdume vom energetischen Standpunkt aus auch in feldmausarmer Si-
tuation glinstig zu halten.

In waldreicher Landschaft, in der offene, fir den Bussard bejagbare Fli-
chen zerstickelt in den Waldfldchen eingesprengt liegen, wird eine ren-
table Nutzung des Beuteangebotes einerseits von der Beutetierdichte und
andererseits von der Lage bejagbarer Fldchen zueinander abhingig sein.
In mdusearmen Situationen wird daher nur die Besiedlung gréBerer, offe-
ner Komplexe in Waldlandschaften miglich sein.
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Hohe Siedlungsdichten sind, wie in der Literatur wiederholt dargestellt
(z.B. ROCKENBAUCH 1975, MULLER et al. 1979), nur méglich, wenn es durch
hohe Feldmausdichten bedingt zu verbesserten Fangeffizienzen und dadurch
zu einer Verkleinerung der individuellen Aktionsrdume kommen kann. Die
Requlation der Siedlungsdichte ist, wie vor allem das Material der bei-
den Wintererhebungen zeigt, ein mit Ausnahme der fir die Brutperiode re-
lativ stabilisierten Situation ein offensichtlich permanent ablaufender
ProzeB, der Uber verschiedene, auch von Feldmausdichten unabhidngige,
aber auf die Fangeffizienz wirkende Faktoren wie beispielsweise Schnee-
lage oder Vegetationshohe zu unter Umstanden raschen r&umlichen und
zeitlichen Abundanzveridnderungen und Umverteilungen fiihren kann.
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