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Versuch,

die europalschen Lepldopteren (einschliessig der 1111'em Halnlus nach

noch zur europiischen Fauna gehorigen. Arten Labradors, der asia-

tischen Tirkei und des asiatischen Russlands) in moglichst natiirliche

Reihenfolge zu stellen nebst Bemerkungen zu elmgen Famlhen und
: = - Arlen von ‘ o :

Julins Leder er.
Ce : I Abtheilung: S
Il e Heteroceren..
CoT (Vor]auﬁv bis zum Schlnsse der Spmner.) :
- Exnleltung

H'err. Schiff. ldsst die Ziinfte folwendermassen auf emander fol-
gen: He]nalulen, Cossiden s Cochliopiden, Psychiden, Heteroqymden, Zy-
gaeniden, Syntomiden, Sesiiden, TIlJI‘l(llden, Sphingiden, Saturniden , En-
dromiden , Bombyciden, Ciliciden (diese Zunft muss eingehen), " Drepanuli-
den , Notodontzden ., Lipariden , Cheloniden, Lithosiden, Cjy Jmatopho; iden ,
Noctuiden etc. ; ; ich halte diese Emthexlung, wenwstens was die Stellung der
Sphmg:den betrifit, fiir eine ganz verfehite.’ Das Geiider ist unstrcnt:«r sehr
wichtig; wir sehen aber an .obiger Emthclluu,,, wohm es fuhrtv, wenn alle
iibrigen Merkmale so giinzlich ignorirt werden. ’ ) o '

Den gemeinhin unter dem Namen' Sphingiden begriffenen Arten kom-
men in der Mehrzahl keulen- eder spindelfirmige Fiibler zu; diese- miissen
also beisammen -bleiben, und es kinnen ihmen nicht die Hepzalzden, Cossiden,
Cochlwpodulen und Psychzden vorangesetzt, soudern es miissen dxeselben zu
den Arten mit horstenformn«ren Fiihlern verwiesen werden.

“Eine Ausnahme in der Fiihlerform machen die Syntomzden, Heterog A
niden , einige Sesien und Procriden ; diese bieten aber im Uebrigen Merk-
male genug, die iiber ihre Stelle bei den Sphingiden keinen Zweifel lassen,

" Ich setze also von den Arten mit keulen - und spindelfgrmigen Fiih-
lern dic Atychien, Thyrididen und Sesiiden voran, die in den ersten Stiinden

und der Flugzeit bei Tage in der Sonnenhitze einige Uebercinstimmung zei-
' L#*



66
zen ; nahe Verwandischaft scheinen aber diese Ziinfte nicht miteinander zu
haben , denn die erste unterscheidet sich auffallend durch die in der Ruhe
dachfirmig gestellten Fliigel, die zweite. durch den Mangel der Ocellen von
den Sesiiden. (Dass die Atychien hierher gehiren — H.-Sc h. setzt sie zu
den Tineen — beweisen ihre in der Mitte merklich verdickten Fiihler.)

An die Sesiiden reihe ich die Sphingiden , die zufolge der Fiihler- und
Rippenbildung eher Anspruch auf Anschluss haben, als die Zygaeniden , als
Raupe aber der einen Zunft so ferne stehen, als ‘der andern. .

Die ﬁ’yntomulen konnen nur in . der N'ihe der Zjy Jgaemdm unterge-
hracht Wwerden 3 5. ich slelle sie vor diese und lasse d'trauf ‘die Heterogynulen
foltren , die zufolge der lenssuren frei ]ebenden ) zm‘ Verwandlung ein Co-
‘con spinnenden Baupe, der lhppenhlldung und Fiihlerform sich weit ‘von
Psyche. entfernen. Die Synlomiden hilden eine ganz isolirt stehende Gruppé;
ciner Verwandtschaft mit Sesta widersprechen die fehlenden Ocellen, die Ge-
stalt und Lebensweise der Baupe; die wenige ohnrﬂllichliche' Aehnlichkeit
mit Sesia ist ganz zufdlll g und noch weit geringer als z. B. bei Sesia und
Macroglossa. :

Bei den Arten mit borsten(ormwen Fuh]em machen wieder die Hepia-
tiden eine Ausnahme in der Fnhlerform konnen- aber nicht von den Cossi~
den getrennt: werden.’ Da |hr Gelider unter allen Heteroceren am complicir-
testen ist, so stelle ich sie- voran und reihe an sie die Cossz(len, die sich
durch zwei freie Innenrandsrippen der Vorderﬂu'rel uud drei der Hmter-
- fliigel auszeichnen.

Eine weitere, hochst eigeulhi‘lmli«.he Zunft sind die Psz/chiden sie ha-
hen mit den Cossiden die drei Innenrandsrippen der Hmterﬂu"el gemem,
haben aber auf den Vorderﬂuweln nur eine mach aussen gegahelte

" Ziwischen den Cossiden and Ps;t/chulen schalte ich die Tj Jphomden ein,
auch _eine sonderbare Gatlung, iiber die schon viel gestritten wurde, die
aber wohl hier ibre richtige Steile hat. Im Gefider stimmt sxe, ausser in den
drei Inuenramlsnppen der Hmterﬂugel mit keiner der beiden -renann(en
Ziinfte, im Mangel der Palpen und Zunge aber mit Psyche uberem ; dle Vor-
derfliigel fiihren nur -eine an der Wurzel etwas gegahel(e Innenrandsnppe,
und haben eine vnerlhexlwe, die Hinterfliigel nur eine zwenhexh&e Mittelzelle.

Nun haben noch die Cochhoporlzden drei freie Innenmndsnppen der Hin-
terfliigel (au(,h zwei der. vordern) sind auch durch ihre ‘asselférmige Raupe
von' allen spiiter folgenden Heteroceren auwezexchnet, daher ich diese an-
reihe. Darauf lasse ich die Drppanulzdeu folgen , die zwar (wie alle “nun
his inclusive der G’eomet iden (olvenden Ziinfte) nur eine frcxe Innenrands-
rippe der Vorderfliigel, nie mehr als.zwei der Hmtcrﬂugc] hesitzen, deren
Raupen aber am Eunde zugespitzt und ohne Aflerfiisse sind, und “deren
achmcucr]mge ‘auch emlge Aehnhchkelt im Habitus lmd Flugelhal(un-r mit
den Cochliopodiden zeigen. . - -

Weiters folgen Saturmden , Endl omulen nnd Bombyuden, die wegen
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dem Mangel der Haftborste heisammen bleiben - miissen; die Haftborste fehlt
hei keiner spiitern Zunft mehr. .

An die Bomb_l/czden sehliessen sich- als .Raupe” und Sc.hmet(erhn am
besten' die Lipariden, an diese die Lithosiden und . Cheloniden ; letzteré
haben Ocellen, erstere keine; da sie darin mit’ den Lzy:arzden nheremsum—
men, so migen sie darauf foloen. Lo -

Den Noctuen im Halnms zuniichst stehen _]edenfalls die Notodontiden.
Clostera 'nbt durch die, zwischen zusammengezogenen Blittern lebende
Raupe einen guten Beriihrungspunct mit' den Cymatophoriden, die ich denn
auch darauf folgen. lasse, und die nur durch die vorhandenen Ocellen und
verschieden gerippten Hmterﬂuvel differiren ;. Ocellen zengen aber auch schon
cinige Notodonten. : C

Von den nun folgcnden Noctuen miissen die Symzrzden (nervosa und
dentinosa) und die Brephiden getrennt werdeny da sie keine Ocellen haben;
zufolge ibrer Baupe miissen erstere vor, letztere nach den Nocluen siehen.
(Ueber die’ Stellun‘r der Pyrahden mit nur zwei freien Innenrandsrippen der
Hmterﬂugel — Herminia, Hypaena etc. — bin ich noch nicht im Klaren;
H.-Schffr, wtellt sie zu den Noctuen selbst, und ich michte seine Ansicht fiir
die richtlige halten ;3 gewiss ist, dass sie nicht mit den @ibrigen’ Pyraliden, die
drei freie Inneurandsr:ppen der Hinterfliigel hesitzen; veremlvt bleiben kdnuen.
Die Treitschke'sche Gattung Halias, so wie Sarrothrips’ (revayana)
michie ich aber auf keinen Fall zu den Noctuen rechnen.) -

Hicrauf fo]gen dle Geometrzden, mlt -denen ich meine Arbelt ‘schlies-
sen will,. :

HETEROCER A

Atyclnmdae m:h:, . .'Thyridides H.- Sch.
Atychia Lat. g Thyris Miger..
+ Fulgurite Fischer. o Fenestrina S.V.
1. Pusilla Ev." v + Vitrina B., H.-Sch. ll.v
Orbonata Freyer. = - .
o Pumila 0. ) Sesioidae B
T Fuunebris Feisth. ]
T Radiate 0. _ Paranthrena Schrk.
Appendiculata Esp. . . Bros;formzs Hh. 116.
i 'I’yr.. Vahliana Bkh. Tineiformis Esp., Hbe 46.
0" ) Noct. Linea Bkh, , | Aselliformis- Rossi.
N. Chimaera Hb. 314, 315. - *

Myrmosaeformis H.-Sch. 30, 31.
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] V. Lucida Led.
0 Nana Tr.

Bernbecia Hb.

o Hylaeiformis Lasp .- H '-SLII 2.
Apiformis Hb. 48, 108.

Trocln‘hutn Scop.

’ Apz/‘onms L., Lasp.v' .

| Crabroniformis Hb. 51. -

V. Sireciformis Esp,, Lasp,

Tenebrioniformis Hb, 54.

o V. Tenebrc‘om‘formis Esp.

. Bembeciformis Hb. 98, H.-Sch. 1.

Laphriaeformis Hb. 156 — 159,.
. B, 48,

e o

Sesia Fab . e
Tabam[m mis Hufl uagel.
Aszh[’ormzss V Lasp., HI) 44 :

°1 m.-Sch. 3. ,
Serratiformis Freyer ‘362 i
48
! Crabroniformis Lasp.
.. . |Sanguinolenta
gTen_qyraefor(nis H.-Sch. 59.
% Stiziformis H.-Sch. 58.
Scoliaeformis Bkh.', Lasp. 12,
Hb. 111,
Sphegiformis 8. V.
o !Spheciformis Hh. 77, 78, ‘Lasp.,
: H.~Sch. 24.

Emphytiformis H.-Sch.

Mesiaeformis H-Sch 17 iS

% Albiventris mii.

* Luctuosa mihi. |
Myopaeformis -Bkh.

o {Culiciformis Hb. 43, 91,
Mutittaeformis Lasp. 15—17.
0. Culiciformis L., Hb, 151, 152,

' - Lasp. 9, 10, Freyer 362.

+  Thynniformis Lasp., . -Sch, 55,

o. Stomoxyforméis Schk, Hb. 47,

‘o © © -t

fRI:mgmeforﬂus Hb. 41, H.-Sch. . -

szl:me/ormz.s Bk, .
Lasp. 13, 14

Fm ‘micaefor. mis Esp., Lasp. 11,
ol 12
Nomadae/’orlms Hb, 90.

H" 4,

C’onopzformzs Esp., H.—Sch 40.

.0 S_/rphtl'ormzs Hb. 50~

N omadaeformzs Lasp

'*1'6 Eucemef‘omm 0., H -Sch. 28,

29,

T Andrenaefmmzs Lasp 7, 8 H.-

Sch. 50.
Monedulaefm mis l’.b.
Cephiformis 0., H.-Sch. 32.
Tipuliformis L., Hb. 49, Lasp.
Therevaeformis mihi. .
Leucosﬁi:lz'for"hu’ 5. ,
Leucopszformcs Esp., H. - Sch.
53'2
Mysiniformis Rb
Osmiaeformis He-Sch. 52.
Anthraciforniis Rb., B, 48, H.-
Sch. 1. .
- Aerifrons 7 Isis 1847. -
Thyreiformis H.—Sch. 15, 16
Polistiformis B,
Alysoniformis H.-Sch. 46.
Trivittata 7. Isis 1847.

©

e ot =t

-} ©

5

Fenusne[‘orma‘s.
Leucopsiformis H.-Sch.
Esp.) . -
+ Leucomelaena . Isis 1847.
Anellata Z. 1sis 1847. .
*  Ceriaeformis mihi.
6 Muscaeformis Esp.,,
H.-Sch. 12—14.

4. (non

Hb. 92,

Ortalidiformss mihi.
Doleriformis H.-Sch, 49.

Masariformis 0., JI.eSéh.k Texl.
Ozybeliformnis H.-Sch. 36.
2? Empiformis Hb, 94,

-+
(-]
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Stelidiformis Freyer 182, @
Icteropus 7. Isis 1847. &
Unicincta H.-Sch. 57. Q@
Zelleri.
Stelidiformis 4. Isis 1847, (non
Freyer.) ,
Doleriformis H.~Sch. 22, 38,
Tenthredz‘m‘}"ormz‘s S.V., Hb. 52,
Lasp. 18—22, H.-Sch. 7—9%
V.? Tenyyraeformzs Rb.
Merzaeformzs Rb. .
Phitantiformis Lasp. 23—26, Hb.
147, 148, H.-Sch. 25—27.
Braconiformis H.-Sch. 35.
Astatiformis H.-Sch. 3, 6.

‘.
e

ol =i

2 Taediiformis Freyer 182. .

Dor: Jceraeformts mnlm
Lowii Z. 1sis 1846. .

+ o Uroceriformis Tr., H-Sch. 20—

¥*

21. ‘
Mannit mihi.

+ Odyneriformis H.-Sch. 41.

e

-le

-fe

Allantiformis Ev., H.-Sch. 42.
2 Banchiformis. Hb, 126. -
Doryliformis 0., H.-Sch. 44.
Mamertma 7. Isis 1847. .
2 Meg _/zuae/m "mis Hb 114 H.-
Schs39. Q@ ' Pox
2 Statuzfomns Frey cr. 182. d

Melliniformis Lasyp. 5, 6, H.-Sch
51.
Asitiformis Hufnagel,

Cynipiformis Esp., Hb. 95 d‘ Deilephila 0. - -.

Oestriformis Esp., Hb. 43. .?
Vespiformis S. V., Lasp.

Lomat:aeform:s nulu

-{ Ichneumoniformis S. V "Lasp.

3, 4,-H.-Sch. 19, 37..
Vespiformis Hbh. 39, 40, Esp.
Systrophaeformis Hb. 113, 114.

69
Miniacea.. e
Mintaniformis Freyer 404,
Chr: _/sulrformzs H.-Sch, 23, 24,
V. Pepsiformis Friv.. in lit.
Chrysidiformis . Esp. Hb. 53
- Lasp,, H.-Sch. 47.
Sclanidtii 7. . :
Schmidtiiformis Freyer 182,
Prosopiformis H.-Sch. 33.
Prosopiformis 0.
Chalciformis Hb. 93, Esp.’
Halictiformis H.-Sch. 43.  +

- Oryssiformis H.-Sch, 435,

Foeniformis H.-Sch, 11.
Elampiformis H.-Sch. .54;

Sphingoidae B, -

JrIacroylossd 0,

0

R

]

o

0

o
[\]

Q

o <=

Fuc:formis L 0. Lo

Bombylzformcsl«‘ab., Hb. Fre) er.

Bombyliformis 0.

Fuciformis . Fab., Eap y "Hb.,.
Freyer.

V. Milesiformis Tr.

Croatica Esp.

Sesi« Hb. .

Stellatarum L.

s

Pteroybn B.

Oenotherae 8. V.

Gorgoniades Hb. , Verz., B.,
H.-Sch., .

Gorgon Mb. 102, 124, Esp. 0.

Porcellus L.

Elpenor L. o

{Atecto L., Cramer, H.-Sch, 4, 5
Cretica Freyer 404,
Cretica B., H.-Sch. 6. -

. Osyris Dalm., B,

Celeg'io L.
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o Nerii L.
.Nicaea de Prunner.

"o EuphorbiseL., H;-Sch; 7,8.Var.

Esulae B., H.-Sch, 3. -~

‘o Galii SoV..
Zygophylli Hbh.
Dahlit Tr. ]
Tithymali B,, H.-Sch. 1, 2.

| Livornica Esper, 1779.. .

Lineata Fab. 1787.

"o Hippophaes Esp. C

t Hybrid. Epitobi: B., H.-Sch. 9

Hybrid.. Vesperm:ozdes B., H

Sch. 10, 13.
o Vespertdw Fab.

Sphinax 0.
o Convolvuli L. - .:: .
o Ligustri L.
o -Pinastri L..

Acherontia 0. S
.0 Alropos L.
Smerinthus 0.

A. o0 Tiliae L.

B: o Quercus S. V.
*  Kindermannii mihi.
o Ocellata L. ’

Laothoé Fab.
.0 Populi L.

Tremulae Zetter.; H -Sch. 14.

Syntomldes H —Sch; ‘

Syntomcs Ilhger
o Phegea L.
o V. Pheyeus Esp.
o V. Cloelia Esp. c
o V. Iphkimedea Esp.

Nacelia B. . .

Ancilla I..
Obscura Fabh,

©

Famula Freyer 183.

Hyalina Frey er 473 H Sch.
127.

Punctata 7.

Punctata Fab.

Isis 1847.

Zygaenoldae B,

Zyyaena Fab.

RubzcundusHb 137, Fre) er 200,
H.-Sch. 44.
Erytlcrus B 52.. -

. { Erythrus Hb, 87.

=]

]

(I

i

Saportae B. 52,

Minos 8. V., Hb. 8, Freyer 86,
'B. 52, H.-Sch, 13—16. .
Pluto B. 52.

V. Nubigena Mann. in lit.

V. ? Heringii 7.
? Polygalae Esp. 34.

Brizae Esp., Hb. 85 H. Sch
50. Var.

' Ipmzo 0., H.~Sch. 93. (#01'107.)

? Pythia Hb. 88, (non Fre_) er.)

r

Dalmatma B. 54.

- Scabiosae Hb. 86 B. 53.

Freyerz.

Triptolemus Freyer 14,
H.-Sch. 7—12, =

2 Romeo Dup.

Orion H.-Sch. 3. :

Celeus H.-Sch. 48, 49.

' 164,

Contaminei B. 53, H.-Sch. 1.
Datmatinag H.-Sch. 59, 60.
Punctum 0., Hb. 119, B. 53.

V. Kefersteinii H.-Sch, 77.

Pythia Freyer 473,

" (Sarpedon Bkh,,Hb.9, H.-Sch. 51.
| Balearica B. 54, It.-Sch: 2.




Cynarae Esp., Hh. 80, B. 54,

Freyer 14. ’
DaluricaH.-Sch.68, Freyer 506.
Genistae Stz. in lit.

Uralensis H.-Sch 85. .

Centaureae Fisch., H.-Sch, 57, .

38.
Cynarae Var. Freyer 350.
Achilleae Esp., Hb. 165 (Var.),
B. 53, H.-Sch. 64—67 (Var.).
0 (G Bellidis Hb. 10.
Q Viciae Hb. 11.
V. Cytisi Freyer 164.
o . V. Janthina B 53.
o V. Triptolemus Hb. 96, 97.
Corsica B., H.-Sch. 5, 6.
o Exulans Esp , Hb. 12, 101,
Freyer 200,-B. 54,

Anthyllidis B. 35, Freyer 398,

.H.-Sch. 4, 92.
* 4 Favonia Freyer 428.
+ Stentzit H.-Sch. 23. .
i]ﬂeh’loti Esp., B. 54, H.-Sch. 63,
o 78.
| Loti mb. s2.

.0 V. Stentzii Freyer 278, H.-Sch. '

86, 87. .
Syracusia Z. Isis 1847.
Australis Rh, in lit.

? Charon B. Icones pl. 54, (non

Hb.)

Trifolii Esp. tab. 34, fig. 4, Hb.
- o | 79,134,135, B. 54, Freyer 200.
Orobi Hbh. 133.
V. Glycirrhizae Hb. 138, Freyer
{ 164, -
Trifolii Esp. tab. 34. fig. 5.
%* & Dahurica B. 54.
o Lonicerae Esp., Hbh. 7, 160,
Freyer 446.
o Angelicae O.,
~(non B.)
+ Latipennis H.-Sch. 105.

Hb. 120, 121.

71
Ferulae. o
o { Medicaginis 0., 7.
Angelicae B. 53.
Laphr.ia Freyer 368, Kdm. in
* lit. ' '
Laphira H.-Sch. 108.
Dorycnii 0., B. 55, Ffe_)fe\' 278,
H.-Sch. 24, 25.
Hippocrepidis Hbh. Text., O.,
Freyer 86. Var., Hh. 105. Var.,,
H.-Sch. 54—36.
Loti Esp., Hb. 32.
V.. Hopfferi Bischoff.
Astragali Freyer 452. -

4 Ab, Hippocrepidis Hh 83,

o Filipendulae L., Hb. 31.
V. Cytist Hb. 26. R

o V. Mannii H.-Sch. 109, 110.

+  Ab. Chrysanthemi Hb. 17.
Transatpina Hh. 15, 19, 0., B.

54. (Var.), H.-Sch. 61, 62.

Filipendutae major Esp. 41,
Ochsenheimeri 7.

Medicaginis Hb, 20, B. 55
Transatpina Esp., Bkh., Kef., Z.

o

V. Stoechadis 0., Freyer 368,
H.-Sch. 35—39.
Lavandulae Hb. 24.
Ab. Boisduvalit Costa.
Xanthoyrapha H.-Sch. 40.
Stoechadis V. H.-Sch. 90.
1+ Charon Hb. 21, H.-Sch. 69, 70.
(non Boisd.)
Kiesenwetteri H.-Sch. 96—98.
Stoechadis B. 35.

-+

Lavandulae Fab.
Spicae Hb. 25.

Peucedani Esp., Hh, 75, 76.
o { Aeacus Hb. 22.
Hippocrepidis H.-Sch. 52, 53. .

o V. Athamanthae Esp.
M
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Ab. Amcus Fah. (non Eqp )
Peucedani HY, 81.
Ephialtes L., H.-Sch. 91. Var.
V. Falcatae Hbh. 33.
3 Ephialtes V. B 55.

V. Coronillae S. V.
Ephialtes V. B. 55.

V. Trigonellae Esp.
Coronillae Hb. 13.
V. Icterica.
’Aeacus Esp., "Hb. 18.
Rhadamanthus Esp., Hb. 23
V. Cingutata. (H.-Sch. 21, 22.)
Oxytropis B. .55, Freyer 14,
-Sch. 19, 20.
Fausting 0., Hh. 140, 141,
Fausta L., Hb. 27, 122,
Hitaris 0., B. 55, Hb. 123.
Atgira B., H -Sch. 106.
Baetice Rh., H.-Sch. 79, 80.
Sed: Fabh., Hb. 122, Freyer 350,
H.-Sch. 46, 47.
Mannerheimii Silhermann, H.-
Sch. 104. ‘
Laeta Esp., Hb. 34, 35, B. 55,
Freyer 200. '
Ganymedes H.-Sch. 100, 101,
Freyer 568.
Laetifica H.-Sch. 88.
Otivier: B.. H.-Sch. 89, 103.
Dsidsz‘lz'{z Freyer 568.
Formosa H.-Sch. 99.
Scowitzii Mén.
i Fraxini Mén., H.-Sch. 102.
Carneolica Freyer 350.
Oribasus H.-Sch. 31—34, Freyer
568. "
Barbara H.-Sch. 29, 30.
OnobrychisS. V., Hb. 28, H.-Sch.
26--28, 81—83, '
V. Hedysari Hh. 29, 36.
As’t)‘zlybh' Hbh. 37. ‘
‘Mpliloti' Hb. 38.

V. Diniensis H.-Sch. 111, 112,

Ab. Flaveola Esp., Hbh. 14.

Occitanica de Villiers., H.-Sch.
84. '

Phacae Hb.

Ano Leach. '
Chrysocephala Nickerl., Freyer
458.
Statices Var. Chrysocephala
H.-Sch. 76. '
0 Geryorn Hh 130, 131.
* V. Obscura 7. Isis 1847.
Statices L., Hh. 1, Freyer 62.
V.2 Micans Freyer 14.

(Mannit Led.
Micans H.-Sch. 75.
_ 0 Heydenreichii H.-Sch-

0 Tenuicornis 7. Isis 1847.
Chloros Hh. 128, 129.°

0
Globulariae Esp, tah. 43.

o Sepium B. 56, :
Saepium H.-Sch. 71, 72.
Amasina H.-Sch. 113.

0 Prani 8. V., -Hh. 4.

Ampelophaya Baile - Bar. , Hb.
153, 154. -
Vitis Bon., B. 55, H.-Sch. 73, 74.

Globulariae Hb. 2, 3, Freyer 62.
o { Notate 7, Isis.
Centaureae Z:
*  Cognata Rh., H.-Sch. 94, 95.
Aglaope Lat.

Infausta L., Hb. 5.

Heterogynides H.-Sch,

MHeterogynis Rh.,

Penetla b, , H.-Sch. 98.
% Affinis Rh.



* V. Hispana Rb. MHypopta H). ;
* - Paradowa Rb., T.-Sch, 99 ? Thrips Hb., H.~Sch. 4, 5.

Fuchsianus Fisch.

Eplaloulae (H ep ialide S) Kindermannii Freyer.
H. S h o Caestrum Hb., H.-Sch. 1—3.
Endagric B. '
E‘nalua (Heplalns) Pab. ) o Pantherina Hbh., H,- Sch. 6.
o Humuli 1. Ulula Bsp.
Sylvinus L. - © F V.2 Salicicola Ev. 1848.

Lupulinus Hb, Stygia Lat.

V. Hamma S. V., Hb.. Australis Lat., O.
Fiina Esp. : R Terebellum Hb.

*  Amasinus H.-Sch. 4. Leucomelas O. olim.

o Velleda Hb. - - _ {Amasina H.-Sch. Text.

o V. Gailicus Kad., H.-Sch. 4. * | Cotchica H.~Sch. 10.
Carnus Fab , H.~Sch. 5, Freyer :
183,

o | Q Jodutta Hb. Typhonioidae Led.
3 Uredo, Q. Socordis Freyer -
560. : Typhonia B. N
x © Ganna Hb., H.-Sch. 2, 3. * T I’Ieldna H.-Sch. 79.

+ Macilentus Ev. 1831.

Lugubris Hb, 217, ? 294,
Lupulinus L. g s (2)

0 o _ : (Q), H.~Sch, 114, Q.
Fiina Hb. ® | Punctata H.-Sch. 80. 3
+ Pyrenaicus Dz., H.-Sch. 1, 8. , Q Melas B.
Hectus L. ’

C’ilm_rzs 0., B., H.-Sch. 112, 113.
Lugubris Hb., 216, B. pl. 56.
Fig. 10. : ‘

Q Jodutia Esp.
" o V., Nemorosa Esp.
T Arctica Bohem.

cosiﬁa H.-—Sch. - Psychoidae H. - Sch.

Phragmathaecia Newman. Psyeche Schk.
o Arundinis Hb, A.  Helictnelle H.~Sch. 108,

Zewzera Lat.. o ‘ B. o Coflveua 0., Hh. Text.
Hirsutella Hb. 3
.;53‘ Aesculé L. . C. Unicotor Hufnagel,
! Paradf»mu H’-SML 9 Graminella S. V. .
Cossus ¥ah, _ P.  (Villosella 0., H.-Sch. 100. .
0 Ligniperda ¥ab.. - 0 Nigricans Curtis.
o Terebra 8. V. - T Hirtella Ev.
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E. Opacella H.-Sch. 102. - B. Sicula 8. V. -
o Fenella Newmann (Zoologist o Harparia ¥ah.
1850). Harpagule Esp.

Nigrella Mann in lit. Binaria Hufnagel.

¥. 1 Febretta B. d. F., H.-Sch. 105. o { Hamula S. V.
o Viciella 8. V., H.-Sch. 107. Falcata Fah.
V. Stettinensis Hering. ’
+ Fasciculella H.-Sch. 106.
Mitlieriella Bruand.
0 Atra Freyer 101. .
R Apiformis Rossi.
G.  Tabanella.
0 Angustella H.-Sch. 104. Saturnia Schh.
gMuscetla 8. V., Hb., Fah. o PyriS.V.

Unguicola HY.
0 -{ Cultraria Fab.
Sicula Esp., Bkh.

Saturniina H.-Sch.’

o
Atra Esp., Bkh. o Spini S.V.
0 Mediterranea Led. .0 Carpini S. V.
o Plumifera 0., H.-Sch. 163. % 'Boisduvalii Ev., H.-Sch. 148-
o Hirsutella 0., H.-Sch. 109. 150. ’
Ptumistrella Hb. _ o Caecigena Kupido.
0\ Piumigeretta B. : :
141 .
B. (Albida Esp., H.-Sch. 110, 111. AIE® O
Ptumosella Rb. 0 Tau b.
‘ - Problepsis.
Cochliopoda B. . Ocellate H.-Sch. 125, 126.
Limacodes Lat. ' Endromides H.-Sch.
A. 0 Testudo S. V. ' . '
B. 0. Asellus S. V. . f"'””"””"s 0.

o Versicolora L.
Drepanulides - B.

Ciliac Leach.

Bombycides B.

Gastropachaea Curtis.
(1] Spinula_ S. V. i o Quercifolia L.
o V. Atnifolia O.

-Platypteryax Lasp. o Poputifotia S. V.

A, iacertinarza L. Betulifolia 0.
o qa'(.‘l?l tulee Hb. - o {Ilicifolia S. V., Esp. etc.
A Seincule Hb. Tremulifolia Hb. Text.

o Falcataria L. ' Suberifolia Rb., H.-Sch, 128
Falcula Hb. ) 130. .
Curvatula Lasp. Ilicifolia L., Hb.

O \Harpaguta Hb. Betulifolia Esp., Bkh.
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Megasoma B. ) +

t . Ratamae H.-Sch. 152, 153,
Repandum Hb. . Eversmannii Fre) ery, H.- Sch.
A '73; 74, 165.
Bombyx B. - Spartii Hb.
(Bombhyx.) » ) . o Quercus L.
Otus Drury . 0 Rubi L. o
l. - - L. N
° Dr:;p I;(;y @ Hb., Tr., H Sd‘ Lasiocampa H.-Sch.
2 . .
Lineosa de Villers, - A o T‘"'“"”‘f” Fab.
o Pini L., H.~Sch. 25.° -0 I:;‘met' I‘I’{ lonat
; remert Kolenati.
o LobulinaHb.. - + p i
o V. Lunigera Esp. . wleanica H.-Sch. 26—28.

o Pruni L.
(Odonestis Germ.)
o Potatoria L.

Liparides B.

(Clisiocampa Curtis.) - Cnetocampa Steph.
o Neustria L.
o Castrensis L.
Ab. Taraxacoides Bellier.
Franconica Fab.

% Solitaris Freyer, H.-Sch. 21, 22.

o Processionea L.

o Pytiocampa Fab. R
V. Pinivore Kuhlw.; H.-Sch.

(Poecilocampa Steph.) - - 17—20.
o Populi L., H.-Sch. 87, 151. + HerculeanaRh., H.-Sch.’81,82,
(Irichiura Steph.) Porthesca Steph
0 Crataeyi L., Freyer 500. 0 Chrysorrhoea L.
V. Ariae Hb., Freyer 488. o Auriffua 8. V. . E
+ Ilicis Rb. - ‘ » T % Ochropoda Ev. 1847.

(Eriogaster Germar.) R Ocneria H.-Sch. ’

Loti O. A. o Rubea S.V., H.-Sch. 89.

Neogena Fisch., H.-Sch. 71, 72, 5 Terebynthi Fre_yer, -Sch 37
‘Everia Knoch., Hbh, 166. . bis“40. :

o {Catax S. V., Hb. ‘Text. " Detrita Esp.

Lentipes ESP‘ Lapidicola H.~Sch. 158, 159,
Catax Fah., Esp., BMl L. ? Atlantica ]il).,H.rbcl\.1%4—14b.
Rimicola S. V. ;-Hh. Text. Dispar L., W.-Sch. 154.

0 Lanestris L. '

sk

o

© -

, o Psitura Steph.
(Lasiocampa Steph.) - o Monacha L.
o Trifolii S, V., H.-Sch. 86. o V. Eremita Hb.
V. Medicaginis Bkh. - A '
V. Terreni H -Sch. 120—123. Franthea Hb. ’

°
T Cocles Hb. : . o Coenobita Esp.
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Dasychira Steph, -

o Selenitica Esp.

o Fascelina L,., H.-Sch. 88.

o Pudibunda L., H.-Sch. 155.
0 Abietis S. V,

Orgyia 0.

Aurolimbata de Villers, H.-Sch.

93.
‘Dubia Tausch., H.-Sch. 164.
| seteniaca F. v. W.
* V. Turcica (H.-Sch. 163).
V. Splendida Rh., H.~Sch. 41,42
Gonostigma Fah.
Antiqgua L.~

.

=0 o

Corsica. Bb, , H.-Sch. 96, 97.
Trigotephras B-

Ericae Germar.,

Laelia Steph.

Coenosa Hb.

Learia HH.
o0 V. aigrum Fah.

Leucoma Stepl.
o Salicis L.

Penthophéru Steph.
o Morio L. - -

Lithosioidae B.
Nola i;each. '

Togatulalis Hb.

Cucullatella L.
O} Pauiotatis Hb. etc.
Strigula S.V,
(]

+ Ancipitalis H-Sch. 132, 133.

o Cicatricalis Tr., H.-Sch, 134—

136.

Rupestris Rh., H.- Sch. 94, 95.

-

(V]
0
o

Albula S. V.~
Atbulalis Hb,, Tr., H.~Sch. 140.

Confusalis H.-Sch.
{Cr:’slulalis Dup. .
Cristutalis Hb., H.-Sch, 138, 139.-
Centonalis Hb., H.-Sch., 141.
Chtamydulalis Hb.

Calligenia Dup.

(1]

Miniata Forster.
Rosea Fab, -

. Nudaria Steph.

Senex Hb,

Mundana L.

Murine Esp.

Cinerascens H.-Sch. 143.

Setina Schk.

1]

o

[~

o

¥

"~ Aurata Mén,

Flavicans B., H -Sch. 48, 49.

Irrorelle L. )

Irrorea S. V.

V. Freyeri Nickerl, Freyer 459,

V. Signata Bkh., Esp. 94.

V. Anderegyii H.-Sch. 45, 46.

Roscida S. V., H,-Sch. 51,
Freyer 530. N

V. Kuhlweinit Tr., Hb., B.

V. Metanomos Nickerl, H.-Sch.
69, 70. o

Aurita Esp., Freyer 374. H.-Sch.
50. , ,

Compluta Hy. (non Freyer).

V. Kuhlweinii Freyer 459.

V. Ramosa ¥ab.
| Imbuta Hh,

Mesomella L.
Eborz‘na S. V.

Strigulalis Hh., Tr., H.-Sch. 137, PPaida H.-Sch.

- Mesogona God,, H.-Sch. 60.
Rufeola B., H.-Sch, 162.
Obtusa H.-Sch. 161



Lithosia Fab.
o Muscerda Hb.
o Griseola Mb.
+ Stramineola Doubleday.
+ ¥ Atratula Bv. 1847.
0. Depressa Esp. -
Heteota Hb.
Helveola O. .
Pygmaeola Dmﬂﬂulay.
Aureola Hb.
Cereola Hh.
Stoeberi Mann in lit.
Monticola Led. in lit.
Lutarella L.
o { Luteola S. V. i
Vitetlina B. pl. 57. &
Pattifrons 7. »
Caniola Hb., B.
o {Vitettna B. pl. 57. £
V. Lacteola B. (minor).
Morosina H.-Sch 5456,
Costalis 7. Isis.
Plumbeola Hb, 220.
o (Jaurideola Zik. 1517.
Complanula B. 1834,
o Complena L,

o~ °

=]

-+

s

Arideola Hering., H.~Sch, 57—

59. .
lUm'ta Var. H.-Sch. 33, 53.
Palleola Hb.
o { Gilveola O.
Unita B. pl. 38.
Unita S. V., Hhe 221,
T * Vitellina Tr.

Oconistis HY.
Quadre L.
© Bipuncta Hb.
Gnophria Steph.

o0 Rubricollis Ti.

Euprepiae.

Emydia B.
0 - Grammica L.
o V. Striata Bkh.

T % Funerea Ev. 1847.
Rippertit B., H.-Sch. 47.
Cribrum Hb. '

V. Bifasciata Rb,

0 V. Punctigera Freyer.

V. Candida Cyrilli.ﬁ
Colon.Hb., Freyer.
Atbeola Hb. 337.
Chrysocephata Hb.
Coscinia 0., H.-Sch.
Candida H. - Sch, 75—78.

e -

-

Deiopeia Curtis.

Pulchella L.
0 | Putchra S. V.

Euchelic B.

° Jacobaea L.

Nemeopliilu Steph.

Russula L.
Plantaginis L,
" o V. Matronalis Freyer.
"o V. Hospita 8. V.

V. Caucasica Mén,, H.-Sch. 42

bis 44.

Callisnorpha Lat.

o Dominula L
Donna Esp.
Persona Hb.. Text., 0.
Domina Hb. 223,

o Hera L.

T+ Menetriesii Ev, 1846,

Pleretes m.

o Matronula L.

3
~¥
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Aretia Steph. . Estigmene H. - Sch.
(Chelonia (H.-Sch.) - o Luctifera 8. V.
o Caja L., H.-Sch. 115. Euprepia H. - Sch.

+ Flavia Fuessly.

¢ o Pudica Es-p., H.-Sch. 116, 117.
Villica L.

° . : Rivularis Mén., H.~-Sch. 160, B, ?
V. Konewkai Freyer, H - Sch. Nordmannii Kam. in lit..
7, 8. :
1  Angelica Hh. 326, 327. Ocnogyna nm.
Fasciata Esp. o Parasita Hb.
+ * Intercalaris Ev. 1847. Zoraida Rb., H.-Sch. 92.
T * Dahurica B., H.-Sch. 91. Hemigena Graslin, H.-Sch.
t * Glaphyra Ev. 1847. 156, 157, '

T Thulea Dalm. ' Baetica Rb., H.-Sch. 11.
Spectabilis Tauscher. . Corsica 1th., H. - Sch. 12.
Intercisa Freyer, H.-Sch.9,10, :

" Latreillii God., H.-Sch. 66, 67, Notodentides B
118. ‘ : )

o Hebe L., H~-Sch. 68. MHarpyia 0.

, (Quenseti Schueider. ) o (Vinula L.. Hb.

D Strigosa Fab. . »?

Minax Hb. 243.

PUR . I . .

! Lap'pomca Thb T Phantoma Dalm., H.-Sch. 13—

0 Autlica L. 16
Curiatis Esp. Text., 0. .

0 i Civica Hb pB ’ ~ 0 Erminea Esp.

c " o Bifida Hb.

'i‘ Db:]‘eﬂlll‘l’ God., H.-Sch. 90, V. Fuscinule Hb.

0 Maculosa 8.V., H.-Sch. 119, 0 {Farﬁcul«. Fisch., H.-Sch. 147.
V. Honesta Ev., H.-Sch. 1—3. o Furcule L. L
V. Simplonia B., H.-Sch. 4—6. o Bicuspis Hh

0 Casta Fab. : Verbasci Fab., H.-Sch. 61—63.
(Spllosoma H. - Sch.) Uropus B.

o Lubricipeda S. V. ; o Ulmi S. V.

0 DMenthastrt S. V. | '

o Urticae Hb. Stawropus Germ.

o DMendica L o Fayi L.

0 Luctuosa H). Hybocampa n.

Lugubris H.-Sch. 29, 30,
Sordida Hb., H.-Sch. 34—36. 0 Mithauseri Fah.
Notodonta O.
(Leiocampa Steph,)

o Fuliginosa L. o Dictaeoides Esp.
+ % Ptacida H.-Sch. 31, 32. o Dictaea L.

" Phragmatebia Stieph.



(Notodonta Steph) _ Lophopteryx Steph,
0 Ziczae L. - A ' '

o Dromedarius L. - 0 gm'm;l l::t [ESP'
o TritophusS. V., i 2 ame.fn -
. o V. Giraffina Hb.
Torva Hb. Text. Cuculting S. V _
0 Tritophus Hb. 29. ‘ - 0 CLucutuha S. V.
Tremule S V., Hb., L ? Drynobia Dui).

Trepida Fab. . : _
o Velitaris Hsp.

(Drymonia H-Sch) - . ' : :
g S 0 Melagona Bkh.

Ruficornis Hufnagel.
0 | Chaonia S. V.
: Hybris Rh., Bsd. Index. (non
" 1cones.) = -0 C’reuata Esp., H.-Sch. 134.
o Querna S. h'A o
o Dodonea. S.-V., H.-Sch. 83, 84. Pyyaera B.

(Microdonta Dup.)

Glyplu’duz (Gl; plusua) Steph.

0 Bm-ephata L

-0 Bicolora S. V-, H.-Sch. 85, o Bucephaloides O.
+  Albida Zetter, B. S : o
(Spatalia H.-Sch.) . . Clostera Steph. ‘
o Argentina S. V.. o . ' ;
N 0 Reclusa S. V. -
Ptclophora Steph. o Anachoreta 8. V.. . -
o Plungera S. V. o Curtula L. ’
. ~ 0 Anastomosis L. -
Pterostonaa Germi i ‘o Timon Hb., H.-Sch: 64, 65.
o Palpina L. Co : (Atbicosta H.-Sch. 131.)
Bemerkungen
‘zu den

I[eteroceren.
o . | Atychlmdae.

Ich ulaube nicht zu fehlen, wenn ich hier die Zahl der Ziinfte um
cine vermehre. Herr.-Schiiff. stellt die luelhewehongeu Schmetterlinge
zu den Tineen (wo er sie da- eintheilen will, wissen wir noch mcht, da
der Text noch fehlt); sie kdnunen aber schon ihrer. starken, in der Mllte

merkhch verdickten Fiibler wegen m(,ht dorthin gehdren,

Die Arten sind-sehr - robust gebaut, ihre Fliigel dicht beschuppt. Die
Minnchen hahen schmale gleichhreite Vorderfligel mit ziemlich gerade -ab-
‘N
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Zeschnittenem "Saume, halbkreisformige HMinterfliigel mit. Hafthorste , missiy
lange’ einfirbige Fransen. Beim Weihchen sind die Fliigel kurzer, den Hin-
tcrlelb nur halb hedeckend; Kopf klein, wollig, etwas cmvewoen, Augen
klein, ‘vorstehend; Ocellen Kross ; Zunge gerollt, ziemlich kurz (nach Bois-
duval fehlend). . , : . o
Palpen etwm autwarts 'rel)o'rcn., wenig iiber den Kopf vorstehend,
. Endglied nweqpxlzt. , -

Thorax wollig ; Hinterleib ziemlich stark, beim Weibe lang, mit lan-
gem Le-restar hel. Beme kurz, die Hinterschienen wenig linger als die Scheu—
ke! mit langen starken “ll[bl— und Endspornen.

. . Fiihler unter halber Vorderraudslun,«_re, stark, in der Mitte etwas ‘ver-
dickt, ‘heim Manne mit zwei Reihen kurzer, dicker, dicht an einanderstehen-

-den Kammzihne (bei Nana. hloss gekerht), heim Weibe ‘mit kurzen  (bei
Appf’mlu'ul(lta filzig heschuppten) bd'rclahneu. ’ e : )

Rippenhildung : Ml(te!/elle dllcr Fliigel einfach, durch. emekfeme aus-

wilrts gehogene Querrippe geschlossen. Vorderﬂugel 12 Rippen, 2 bis 10 ab-
vgesornllert,‘vnllknmmén, gleich weit von einander, 11 aus-dem Vorderrande
der Mittelzelle €ntspringend , 12 fx:gi, Hinterfliigel 8 Rippen, nimlich 3 freie
Innenrandsrippen-(fiir eine geziihit); 2 hildet den Innen-,-7 den Verderrand
der Miltclze!le[ 3 ents:prm,«.rl dicht an 25 4, 5 u.-6 sind glelcn welt von ein-
- ander entfernt 8 ueht frei aus der-Wurzel. .

Die Minnchen fliegren bei Tage-in der Sonnenhitze ) setzen sich ‘an
Grashalme, Pflanzenstengel u. dgl., woran auch die \Velbcheu zu ﬁuden sind,
und tragen die Kliigel m der Reihe steil dachfirmig. L
) Die lhppenluldmw verweist die Atucluen am bee(en neben Thyris und
Sesia ; in Fl".‘:qlhalluug differiren sie aher wieder von heiden Ziinften ; ich
glanbe sie am hesten hier nuteruehrachl, und es werden wahrschéinlich auch
die ersten Stiinde Uebereinstimmung zeigen ; w enigstens ist die Puppe von
Appendiculata (ich fand einst eine aus einem Grashusche stehend, den frisch
ans“eschlnp!ten Schnwlterlnw darnehen) ganz wie die der Se.sren "elnldet.

Der Name: Chimuaera ist nach Aggasitz 1766 bei den Fischen, 1799
bei deu Mollusken vergchen ; schon Boisduv ;1 1 macht (Icones Pag. 83)
darauf aufmerksam, wollte aber den Latreil'schen Namen Atychia nicht
wieder anfnehmen , da denselben damals unser jetziges -Genus Ino fiihrte;
Jjetzt steht der Anwendung dieses Namens kein Hmdermss mehr [im ‘Wege,
und ich l.mc |hn daher eintreten: ' ‘ ’

"Atychia.,‘"

"Radiata.

Ochsen heimer giht die Wiener Gegend als Heimath .m, es ist
-diess wohl ein Irrthum, und das einzige bekannte Stiick vwllelcht gar exo-

-tisch.
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Appendicutala.

Die Minnchen variiren sebr. Exemplare aus Botzen haben das Weiss
auf den Hinterfliigeln nur als cinen grossen Punct ; andere aus Sarepta ha- -
hen wieder ganz einfiirhig weisse Hinterfliigel ; letztere versandte ich als
Var! Lucide; Kindermann hat sie in. alleu Uebergiingen bis zur ge-
wohnlichen Am:emlwutatu vet‘uuden.’ ' S

_ Sesioidaes
H.-Schff. ertheilt ihnen im 2. Bde. auf Pag. 2 im 2. . 3.'Al)satzc,
auf Pag. 18 u. 62, so wie Tab. XIII, Fig. 6, 9 u. 18 drei freie Innen<
randsrippen der Hinterfliigel, auf Pag. 51 -aber nur zwei; letzteres ist nuv:
hel Parauthrena, Bembecia und den kleineren Arten der Gattung. Sesic der
Fall; die iibrigen Arten dieser Zunft haben nahe am Innenrande noch eine
mehlr oder weniger dentlich knrze Rippe. .
Weiters "werden den Hinterfliigeln auf Pa 51 sieben Rippen zuge-
theilt ; hei obigen Figuren auf Tab, "XII sind aber nur 6 zu se}ien die

Wahrheit ist, dass I’uppe 7 gaunz dicht am Vorderraude, fast mit. 6 ver-
bunden zieht. . . - :

¢

Paranthrena
Brosiformis—tineiformis.
Heydenreich fiihrt Brosiformis als fragliche Varietiit von Tweiformis
auf; sie unterscheidet sich aber'schr leicht davon durch die hinter der Quer-
rippe goldfarbigen Vorderfliigel und den blassgelben ersten Leibring.
Herr.-Schiffer zieht heide Arten .zusammen und vermengt sie mit

einander ; seine Beschreibung ‘von tineiformis gehirt dem. ,,ersteu goldgel-
hen (2) Lelbrmue nach offenhar zu brosiformis.
) Myrmo aelormzs o -

Diese_ Art zeichnet sich von .den: anderen verwandfen durch ziemlich
lange gerollte Zunge aus; sie- scheint in Klein-Asien weit verbreitet; Maun
fand sie bei Brussa; Kindermann bei Tokat und Diarbekir. Mir ist Myr-
mosaeformis nur als asiatisch hekannt; H.-Sch. gibt. Lwar"du , dass er sie
von Bischo ff als in der Gegend. von Comtantmopel -refantren erhielt; da
aber Herr Bischoff alle asiatischen [usecten. fiir europiiische verkaufte, so

glaube ich noch einigen Zweifel an ihrem Vorkommen in Europa hcwcn Zu
diirten, '

Sesia S

Sunyuznolentah : o

Rambur lmt schon eine Tengyraeformis , da dxeber Name also der

Herr.-Schirfer’schen Art nicht bleiben k'um, 50 iindere mh ihu in San-
Yuinolenta. - . N

. S
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- - Albiventris. . -
Mein einzelnes gut erhaltenes Méaunchen fand Herr Mann bei Brussa.
Es hat den Hahitus von Myopaeformis, ist aber um ein Drittel kleiner , die
Vorderfiiigel sind spitzér, Kopf und Fiihler schwarz, letztere ohen violelt
glinzend. Palpen schneeweiss, das Endglied sehwarz. Vorderfliigel und Brust
weiss , letztere in den Seiten blassgelb. Riicken mit drei blassgelben Strei-
fen, Hinterleib sehr schlank, schwarz ,- mit einer auns undeutlichen rostgel-
_ben Fleckchen bestehenden Riickenlinie ; Segment 4 fithrt einen stiirkeren,
Segment 6 einen schwiicheren blassgelben Hinterrand ; unten- hat der ganze
Korper einen schneeweissen Lingsstreif. Afterbiischel lang und diinn, schwarz,
mit feinem gelben Seitenstreif.

" Schenkel violettglinzend, Schienen am Anfang und Ende schwarz, in
der Mitte welss, Fusse ohen undeutlu,h hell und dunkel geringelt, unten
gelblichweiss. - - N . .

. Vorderftiigel etwas schmaler und spitzer als bel myop. , die Farbe et-

was briunlicher, Querbinde und F]ngelspltn wie bhei ,rrena,m)ter Art; doch
sitzt erstere heiderseits auf den Innenrand auf, wihrend sie bei myopae-
" formis an . der inneren Seite schon aufRippe 2 endet; der innere Glasfleck ist
~von Rippe 2 dick durchzogen, der dussere um ein Drittel breiter als hoch,
von drei dunklen Liin-:__r'sadern durchzogen ; Querader der Hinterfliigel schwii-
cher als hei Myopaeformis, zwischen Rippe 4 und 5 haarfein.

Alle: Fliigel fithren auf der Oberseite blass goldglinzende Atome.

Fransen braungrau, nach aussen heller ; Unterseite blisser; der Vor-

derrand der Vorderfliigel und die Fliigelspitze blassgelb, letztere von dunk-
leren Adern durchzogen. ' .

. TLuctuosa.: ~ .

Aus der Verwandtschaft der Myopaeforhzis , leicht kenntlich an den
fast ganz verdeckten Glasstellen der Vorderfliigel und der schwarzen Rand-
binde der Hinterfliigel. Grissc und Habitus von Myopaeformis; das ganze
Geschipf ist glaluend stahlblaa, nur vor den Auwen steht ein weisses Kleck-
chen, und die Brust fiihrt. an den Seiten einen grossen orangerolhen Fleck-
‘KOpf Palpen,” Fuhler, Beine, Leib und der” lange Afterhuqchel stahlblau, nur
die Fiisse beim Manne ‘hell und dunkel- geringelt; der schlanke Hinterleib
fithrt auf dem 4. Sezmente cinen zinnoberrothen Giirtel, der unten nicht zu-
sammenschheeat' das l\l.).nm,hen hat auf der Unterseite S(.vment 4 und 3
glidnzend silberweiss. - Vorderlluwel mit bhreitem schwarzhlauen Vorder—~ und
Innenrande , ond doppelt so hreiter Querbinde als bei Myopaeformis; an
glasartigen Stellen bleihen daher der von Rippe 2 dick durchzogene Keil-
fleck vor, und ein kleines rundes Fleckchen hinter der Querbinde; letzteres
ist wenig grosser als die Querrippe der Hinterfliigzel, von drei Liinus.ldel‘ﬂ
durchzogen, die ohere und untere aber ganz an «der Griinze m.hend.‘

Die Hiuterfliigel fiithren cine schwarzblaue Bandliindc, die hinter zwel
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Drittel des Vorderrands heginnt und sich gegen den Innenrand zu verschmi-
lert ; die Querrippe ist sehr dick, durchaus gleich stark.

Fransen schwarzbraun, am Iunenrande der Hinterfliigel wel.whch«rrau.

. Die Unterseite hat dieselbe Zeichnung wie oben, die Farbe ist aber

beim Manne schén glinzend, goldhraun, die Rippen duukler. Beim Weibhe ist

der Vorderrand nur bis zur Querrippe goldhraun, alle iibrige Zelchnun"
duukler braun und matter als heim Manne. ~ :

Herr Mann fand nur em emu-res vam' reines Padr dieser Sesie bei
Brussa. - B

Tlc revaef‘ormzs.

Ebenfalls eine Entdecknn,v_r des Herrn Manun, der sie in Mehr/alnl aus
Spalato und auch einige Stiicke aus Brussa brachte. Diese Art liesse sich bei
oberfliichlicher Ansicht mit leitcospidfforﬂn‘s verwechseln , - die Fligel sind
Jjedoch -spitzer, der Hinterleid und die Fiihler linger, letztere weit iiber die
Querbinde der Voi-derﬂiigel hinausreichend und vor der Spitze meist weiss
gefleckt, der Hinterriicken fiihrt lange, feine, weisse Haare.

Gesicht und Palpen weiss , letztere gegen die .Spitze schwirzlich.
Augen weiss gerandet, Halskragen hridunlichgelb. Brust und Hiiften weiss,
erstere in den Seiten gelblick, Biicken mit zwei blassgelben Streifen.

Hinterleib schivarzbraun, heim Manne etwas mehr ins Bronzefarhe zie-
hend. Der Mann fiibrt eine Reile undeutlicher gelher Lingsfleckchen iiber
den Hinterleih; an meinen vier Weibchen bemerke ich keine Spur davon.- Seg-
ment 4'u. 6 haben in bheiden Geschlechtern fein:z weisse Hinterriinder, die
unten nicht zusammenschliessen. Der Afterhiischel ist beim Maune oben
schwarzblau mit feinen”. melblichweissen Seitenstreifen , unten in der Mitte
gelb, heim Weibe ganz schwarzhraun, nur bel einem Exemplare finde ich
einige. welswelbe Haare eingemengt. :

Beine violettbraun. Schienen in der Mitte und am Ende weiss gefleckt,
nach aussen ganz weiss behaart. . o -

Die Vor\derﬂﬁgel‘-_ haben die gewdshnlichen Glasstellen; der Keilfleck
ist vou Rippe 2 dicht durchzogen , beim Weibe der Raum zwischen Rippe 2
und dem Innenrande gewdihulich gauz heschuppt; der runde Glasfleck ist
hiher “als breit, von vier Lingsadern durchzogen. Vorder- und Innenrand,
Querhinde und Fliigelspitze sind schwarzbraun, letztere im Innenraume beim
Manne mehr, beim Weihe weniger weisslich oder blassgelb heschuppt, was
auf der Unterseite hei heiden Geschlechtern deutlicher zu sehen ist,

Querrippe der Hinterfliigel ziemlich stark, zwischen Rippe 4 und 5
schwiicher, bei einem Weibchen aber auch da gleich stark.

Fransen schwarzgrau, am Inuenrande der Hinterfliigel weiss.

Die Unterseite hat dieselbe Zeichnung, wie oben, nur ist,der Vorder-
rand der Vorderﬂﬁgel blassgelh, .

Zwei Spalatriner Minnchen zeichnen sich durch entschieden asch-
grauen Ton der Firbung aus. S



84
Leucospidiformis — Fenusaéformis.

Herr. - Schiffer erklirt Fenusaeformis fiir Lpucopsrformis Esper
als ,nach dessen Abhildung und Beschreibung gar nicht zu .verkennende
Art, leicht Keunllich an der haarfeinen Querrippe ‘der Hmlerﬂuuel. Ab~
gesehen davou, dass Esper bei seiner Sesie die Gegend vou Ofen als Hei-
mat angiht , Fenusaeformis aber in Kleinasien und auf Candia vorkommt,
ist auch Esper’s Figur und Beschreibung so verschieden, dass ausser Herrn
Herr.-Schiiffer sie gewiss Niemand auf Fenusaeformis deuten wird.

Ueber das Geschlecht seiner Sesie erwihnt Esper nichts, aber er
nennt ,,die Fligel schwarzbraun, nur zwel schmale Fleckchen unbedeckt
gelassen , durch eine schwarze Querhinde getrenut‘,' das Bruststiick mit 2
weissen Streifen, der Hinterleib mit einem einzigen derlei Giirtel', iiber den
Riicken eine geibliche Linie, die Fiisse in der.Mitte und der Linge sind von-
weisser Farbe, der ausgébreitete Haarbiischel schwarzbraun.* Die Abbil-
dung zeigt auf den Vorderfliiigeln den keilférmigen Glasfleck zauz deutlich,
den rumnden von zwei Lingsadern fdnrqnzogcn, in der schwarzen Fligel-
spitze vor dem Saume eine graue Stelle, die Hinterfliigel eine starke Quer-
rippe und gerundeten Innenwinkel. B

- Alles diess passt genau auf eine Sesie, die Herr Stentz in Mehrz’ahl
‘bei Botzen um Eichhiische fliegend: gefangen, nur zeigt sich hei reinen Exem-
plaren auf dem 4. und 6. Segmente ein feiner, unten nicht schliessender
Giirtel oder Hinterrand; da die Stiicke meist §lig werden, so sind diese
Giirtel manchmal schwach oder gar nicht zu schen. -

Der Aftcrhuschel des Mannes fiihrt in der Mitte und an den Sciten eine
Ausserst feine weisse Linie, beim Weibe nur anf der Oberseite einige weiss-
liche Haare, die sich sehr leicht verlieren; bei einem sonst sehr wohl erhal-
tenen Miinnchen fehlen sie ganz. ' ’

Die Hinterschienen sind in der Mute und am Ende w eiss ucﬂeckt, an
der Aussenseite /4 oder mehr der Linge nach ganz weiss. hehaart. Die
minnlichen Fiihler sind gewimpert. ) i - ’

Ein ganz gut erhaltenes Minnchen von Leucopsiformis erklirt Herr.-
Schiffer im Text (Pag. 73) fiir ein ueﬂogenes Exemplar der himmelweit
verbcluedenen Atysoniform:s.

Fenusaeformis (Leucopsiformis H.-Sch.) hat ‘nun allerdings eine
haarfeine Querrippe der Hinterfliigel; aber Esper’s Figur hat sie nicht, und
warum driickt sie Esper bei Apiformis und anderen Arten, wo sie wirk-
lich haarfein ist, aus? Die Art hat aber noch allerlei andcre, in die Augen
fallende Versuluedenhcnten, und wir wollen zuerst die von H. Sch. selbst
angegebenen vornehmen: :

Die ;.,sehr schmalen Vorderﬂuuel“ kommen einmal der Esper’schen
.—\rt nicht zu, denn sie hat sie ehen micht schmiler, als alle verwandten
Arten ; der ,,Fleck der Brustseiten ist lebhaft gelb,* Esper nennt die Brust
weiss. ,,Alles Weiss mit geringer Hinneigung zum Gelh, frische Stiicke mit
zerstreuten Goldschuppen auf den Kliigeln ,*¢ Alles nicht bei Leucopsiformis.
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. Fenusaeformis hat aher noch andere Unterschiede; reine Stiicke zeigen
statt des Weiss ein ganz entschiedenes Gelb, so lebhaft wie hei Thyrei-
formis; die Beine sind fast ganz stahlblau, unur in der Mitte der Schienen
und an den Tarsen- gelh geringelt , der Afterbiischel ist’ an den Seiten gelh,
der Hinterleib hat auf dem 2., 4. und 6. Segmente gelhe Ringe, die unten
zusammenschliessen. Die Hinterfliigel. haben eine von allen Sesien — Hy-
laeiformis etwa ausgenommen — verschicdene Form, weder hei H. - Sch’s.
Figur ausgedriickt, noch im Text erwiilnt; ihr lunenrand zieht niimlich ganz
werade, parallel mit Rippe 1b, eben so ‘werade selzt sich der Saum zum
Vorderrande fort; es hildet sich dadurch eine Ecke am Innenwinkel und die
Fliigel erhalten ein mehr dreieckiges Ansehen, wiirend alle andereu Sesien
geriundeten Innenwinkel und hauchigen Saum haben.

Eben so -wenig stiinmt die Zeichnung mit Esper’s Figur; der da-
selhst angegehene keill'iifmige Glasfleck der Vorderfliigel ist bei Fenusae-
formis ein undeutlicher \Visvch‘oder fehlt ganz, der rnnde ist nur von einer
Lingsader durchzogen und gegen den Saum finden sich wohl hriiunliche,
aber nicht aschgraue Schuppen. Fenusaeformis und Thyreiformis sind auch
bis jetzt die einzigen bekannten Arten des Genus Sesia, deren Minner un-
gewimperte Fiihler haben,

Herr.-Sch. liefert Fig. 83 noch eine Leucopsiformis (derzeit noch
-ohne Text), die sich wohl hesser mit Esper’s Figur vergleicht, aher auch
nicht daza gehijren kann, da sle ganz we:sse Beine uud einen weissen
Riickenstreif "zeigt. '

Anf die unrichtige Namenbildung von Lpucopszformzs hat schon Zel-
ler. (Isis 1847 hei Aerifrons) aufmerksam gemacht; da die Fabrizi'sche
Hymenopteren-Gattung Leucopsis heisst, so muss die Se.sze Leucopsidiformis
genannt werden. :

Fenmrm/orlms wurde von Dr. Frxvaldsk y als Foeniformis ver-
schickt, und Herr.-Sch. dnderte den Namen, da er ihn fiir unrichtig gebil-
det hielt, in Foenusaeformis. Der Name Foeniformis kann der Art nicht mebr
suriickgegehen werden, da ihn H.-Sch. iuz.\yischen fiir eine andere Art ver—
brauchte, Foenusaeformis ist aher unrichtig, deun die Hg)meno})tt?rﬂn-Gattung
heisst l'enusa. - :

B - Ceriaeformis.

Diese Art steht der Muscaeformis zuniiclist, kommt im Habitus gauz
damit iberein und hat auch in der Zeichnung die niichste Aehnlichkeit,

Griosse von Muscaef. oder etwas dariiber, Korper schwarz , Thorax
mit drei gelben Streifen. Hinterleib beim Manne mit weissgelben , unten zu~
sammenschliessenden Hinterriindern des 2., 4., 6, und 7. Segmentes, beim
Weibe oben Segment 2, 4 und 6, unten jeles Segment gerandet. After-
biischel beim Maune oben schwarz mit feinem gelben Mittelstreif, unten
gelb, beim Weibe ohen in det Mitte mlt zwei blassgelben Strichen, unten in
der Mitte goldgelb.
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Augen vorne weiss gerandet, Halskragen rostgelh, Fiihler ohen stahl-
blaun, violett glinzend, unten rosthraun, gegen die Spitze dunkler. Palpen
weiss , nur gegen die Spitze zu aussen mit wenigen — beim Weibe noch
spiirlicheren — schwarzen Haaren. Vorderhiiften weiss, lniichstené mit ganz
gcringem_gelblfchen Stich, Brast hellgelb, Schenkel violetiblau, aussen gelb
beschuppt ; Schienen verhiltnissmiissig stark, dicht und ahstehend behaart
(wie hei Muscaef.), violett in der Mitte und am Ende blassgelh; Fiisse gelb.

Die Vorderifliigel fithren an der Basis ein blassgelbes Fleckchen und
haben die Zeichnung von Muscaef., aher ein viel tieferes Braun; der Hus-
sere Glasfleck ist in beiden Geschlechtern nur von zwei Lingsadern durch-
zogen und beim Weibhe kreisrund. (Mein Muscaef. Minnchen hat 4, das
Weihchen 2 Léngsadern, und der fiussere Glasfleck 1st beim Weibe viel brei-
ter, als hoch.)

Hinterfliigel wie bei Muscat/’ormzs.

Fransen viel dunkler, auf.den Hmlerﬂu-rclu an der lnuenrandslmsxs
weiss. : . . )

- TUnterseite wie bei Muscaef., nur die Vorderfliigelspitze dunkler, nach
innen schirfer begrenzt, in der Mitte spiirlicher gelh. Auch diese Sesie ist
eine Entdeckung des Herrn Mann, der sie in wenigen Excmplaren aus
Brussa brachte; ich vermuthete darin Anelfata Zieller; sie ist aber nach
Herrn Zeller’s Bericht, dem ich diese Art mittheilte, davon verschieden.

Dolerz/ormzs.

H.-Sch. liefert uns Fig. 22, 38 und 49 eine Dolerz/'ormzs. lJur lcuteu
Figur ist zur Zeit noch kein Text, dass sie aber unmiglich zu den beiden
ersien gehoren kann, zeigt der blosse Anblick, auch besitze ich ein Minnchen
von Dolerc‘f 49; H.-Sch. hat es mir als,,zu keiner bekannten Art- passend®.
bestimmt ; es ist diese Art schon darin von Fig. 22 und 38 versclueden, dass
auf der Unterseite die Giirtel zusammenschliessen.

H.-Sch. hat nur ein Weib abgebildet, mein Minnchen ist wenig davon
verschieden; es hat auf jedem Segmente einen gelben Ring, so breit wie
bei Ichnewmonif. Weib; das Weibchen hat si¢ nur avf dem 2., 4. und 6. Seg-
mente deutlich, doch zeigen auch die iibrigen Segmente gelbe Schuppen auf
den Hinterrfindern und auf der Unterseite ist jedes gelb gerandet:

Meine zwei Exemplare dieser Art sind aus Amasia; von Dolerif. 22
und 38 besitze ich 5 Minuchen und 2 Weihchen aus Brussa, Amasia und -
Diarbekir; ein Minnclhien erhielt ich auch vom sel. alten Kind ermann. als
Plulanthzf unter Fiumaner Sachen, es kann aber auch hel Ofen Uesammelt
4vorden sein. :

Stetidiformis.

Freyer hat diese Art so undeutlich beschrieben (er gibt nicht einmal
das Geschlecht an) uud abgebildet, dass es gar nicht zu wundern ist, wenn
sie verkannt wurde. H.-Sch. cmrt sie fraglich hei seiner Doleriformis und
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hiilt ‘die Figur fur nmnnhch, Zieller deutet (Isis 1847, Pag: 406) eine von
ihm ans Sicilien gebrachte Art darauf; dass keiner der beiden Autoren die
Freyersche Art vor sich halte, geht aus der Beschreibung des After—
biischels, den Frey et hei sciner Sesie schwarz nennt, der aber hei Herr.-
Schiiffer’s und Zeller’s Art braun, gelb getheilt ist, hervor.” Herr Zel-
ler war so freundlich, mir -ein’Exémplar der von ihm entdeckten Art mit—
zutheilen, utid ich erlauhe mir, sie nach ihm -‘zu_!)eucuneu."ylch hesitze ein
\Veibchen einer- Sesie,, wozu Freyeét’s Figur sicher gehirt. (Herr Zeller
hatte es in H'indeu und ist derselben Memmw.) H.-Sch. hat es als’ Um-
cincte abgebildet-und mir frither brieflich als Fm-prm’/ormzs hestimmt. )
Als Mann zu-Stelidif. gehirt sicher Icteropus Z., Sch. 86 ; auf
den ersten Anbhck scheint dieselhe allerdings vcrsrlueden,hei.niiherem'
Vergleich findet sich aber ebén weiter keine Differenz, als die g_ew(")h‘ulichen
Geschlechtsunterschicde der verwandten Ses:‘eﬁ, nitmlich .dnnklere Farbe und
weniger Glasraum- der Vorderlliigel und breiterer Afterbusch der Weiber.
Da Herr Zeller von seiner Icteropus nur den Mann kanute, so konnte er
Freyer’s Figur anmdglich darauf deuten ; hiitte er auch ein Weih gehabt,
so wiirde er sie gewiss erkann( haben. Meine 3 Exemplare brachle Herr Mann
aus Fiume. ’

Pluaunthzformcs. ‘

l‘xemplare dle mit b‘l'ﬁcom/mmzs H-Sch. aufs genaueste uberem--"
s(unmeu, wurden mir von ihm selbst als Plulauthz/orlms l)esummt, ich nehe;
daher beide Arten zusammen. - . e LT
_H.-Sch’s. Abbildungen zeigen.auch ausser weisserer Farbe und slar—
kernr Querrippe der Hinterfliigel hei Plulrmtluf keinen Unterschied ‘und eben
S0 wéuig_ist aus den Beschreibungen einer zu entnehmen; so blass wie
H-—SQ}]’S. Figoren sah ich ubngens Phitanthif. noch nie.

- I)ar,/ceraeformas

Ich kenne nur ein Milnnehen dlecer Art, Kmderm ann fand es bei
Diarhekir. - s hat einige Aehulichkeit mit Astatlformts, ist aher etwas ro-.
buster gebaut. ' S

‘Gesicht, weisslich, ,.\uoen weiss - umr‘\ndet Palpcn und Brmt weiss=
lichgeld,” erstere an den Aussenseilen schwirzlich. Halskragen rostgelb, .
Thorax mit 3 gclbeh AStrenfeu.v‘Bcine und Fiihler wie bei Astatiformés, lelz-
tere aber etwas stiirker.. Die Leibringe sind. wie bei dieser Art, eben so
staubig -reil), undeutlich  hegrenzt tund untenfzueammeuschliessend, der
Afterbiischel ganz uolduelh, nur auf der Oberseité mit femem schwarzen
Seitenstreif. ’ )

Vorderfliigel wie benAstatz/ geformt, Vorder Iuneurand und Flu«rcl—
spitze staubig gelb; an letzterer ist die Art leicht kenntlich , da sie bei
Astcuti’/'. wur in der Mitte gelb ausgefiillt und von dunklen Adern durchzogen
nach innen schwarzgrau hegrénzt ist; bei Doryceraeformis fehlt diese Be—

0
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grenzung ued die Adern sind. kaum- sichibar dunkler ,. (he Fliigelspitze ist
anf Ober- und Uunterseite einfiirbig gelb..

Die Querbinde ist innen schwau an der dusseren Hilfte gelb, der
runde Glasfleck. von 3 (bei Ast(m/ 4) lhppeu durchao"eu, l«rauu:n und
Ouernppe der Hinterfiigel wie bei Astatiformis.

Uroceriformis kenne ich nicht , aber nach H. Sch s. Figur kann es
micht meine Art sein, denn sie zeigt schwarzen Vordcnand der Yorderfiiigel,
5(,In\ arze hlauaen, sch\\ arz geﬂed\le Beme. :

; 3 Mannii.
Lhenfalls eine Entdeckung des Herrn Man 11; aus_ Bruesa; am ersten
" noch mit Philanthiformis zu vergleichen, aher' viel plumper,' gudruu"euer,
Hinterleib und Fliigel viel kiirzer, lelztere breiter und rander.

Ge- lcht, Brust und Palpen lebhaft 'rold"elh letztere heim Manne nach
uuten schwiirzlich hehaart, Augen hlassgelb 'rcmudc :

Ilalakra%n and 2 Riickenstreifen hmunlmh"elh, Puhler (bcun Maune

stark gewimpertj oben violett, unten briunlich.

" Hinterleib suhwarz, mit einer aus abgesetzten ho(h"elhen Flwkcheu
hestehenden Riickenlinie und auf der Oherseite. weissgelben Hinterrande des
2., 4. und 6. Segmentes ; unten. gilnz schwarz; an’ den Seiten fiihrt jedes
Scgmen( ein heim Manue citron-, heim Weihe goldizelbes l"leckchen.- .

Afterbitschel sehr dicht, beim Manne auf Ober- und. Uunterseite ‘in der
Mitte ganz schwarz, oben zu beiden Seiten ein feiner gelher Liingsstreif,
dxevAusseuthelle schwarz , heim Weibe einfirbig schwarz.- (Ein Welb« hen
hat ihn auseinander gethezlt und zeigt einige goldgelbe Haare damn.s(,hcn,
"es hat aunch einige Eier am After hilngen; sie sind braun und Tanglich, in
Form und ¥arbe dem Cocon von Bomb, quercus iihnlich.) Beine stirker, als
hei P/ulmztlu/orifm, blauschwarz, die Schienen in der Mllte goldgelh, die
Fiisse blauschwarz, ganz gelh oder gcun"ell.rA ) o

Vurderﬁu"(l mit glasartigem Keilfleck an der Wurzel, hréitci‘, schwar-
zer ()uerhmde ‘und rundem, von 3 Lanusaderu durchzogencn Glasfleck 5 letz-
terer ist viel hioher -als hreit, die _,du_xchucheuden Adern manchmal’gelh be-
stdubt, die oherste und unterste Zeclle meist ganz gelb auswﬁiilt' Fliigel-
spitze schwarz mit 3 goldgelben Fleckuhen in der Mltte, Vorder- und Innen-
rand schwarz, letzlcrer breit. ’ ’

Querrippe der Hin(erfliigel ziemlich gleich dick, wie bei Culiciformis.
¥ranzen alier Fliigél schr breit, oben und unten grauschwarz, am lunen-
rande der Hiuterfliigel gelh , Unterseite uemllch wie ohen, die’ Vordelﬂuucl
mit mehr Gelb in der prlze. '

v

, Allautzformz.s'. .
Bunclu/ormzs Hiibner lisst sich nur auf diese Anl deuleu, mag aber
den feblenden Fiissen nach zu ur(heilen nach einem ganz schlechien Exem-

plar gemacht sein.
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Allantif. wurde schon mehtmals um Wien gefangen; sie ist weit ver-
breitet. in Dalmatien, am Ural, im Onent und Sicilien, scheint-aber immer
ziemlich ‘einzeln vorzukommeu. L :

»Mamertina,

-Merr Zeller kennt nur den Mann dieser Sesie, von Megiltaeformis’
ist bis jetzt nur das Weib hekannt; es_ist nicht unmu(ﬂlch, daas Bcldes nur
die verschiedenen Geschlechter Einer Art sind. . '

Meme 2 DMiinnchen fmg ‘Herr Mann hei Spalato. -

Lomatzaefarmz.s.

Eme ausgezelchnete Art, mir von Kindermann in.2 Minnchen aus
Diarhekir mitgetheilt, lelcht keuntlich an -der welss'rranen \Volle auf ‘Stirn
und. Thorax. : A .

Grisse iiber Iclmpnmomfomms, Habitus so z1emhch mit dieser oder{
Cympr/'ormzs zu vergleichen. . .

‘Gesicht, Stirn und Thorax- mlt S(,hmutﬂ'r \\'msswrauen, w ollwen Haa-
ren hesetzt, letztere ohne Streifen, Brust hlassgelh. ’

Palpen wie hei Tabaniformis lreluldel das erste Glied namhoh mit Ian-
gen a,bstehenden, vorn gerade ahgestutztcn borstigen Haaren besetzt, das
mittlere Glied mit etwas kiirzeren Borsten, das Endglied diinn, spitz, anlie-
gend beschuppt' die ‘Farbe ist blassgelb , die Borsten der Aussenseite sind
schwarz. : - : :

Fiihler hlau:chwdn , uuten an der \Vurzel hrmm , die Wimpern sehr
slark ; Hinterleib schwarz , auf jedem Segmente ein schmutzig gelber Giirtel,
der 2., 4. und 6.’der l)'reites'le,"lmteui schliessen sie zusammen, sind aber
schmiiler. o ‘ )

Afterhiischel “e]b mit 2 uemhch schmalen schwarzen Streifen, Schen-
kel blauschwarz, grauwolh Schienen dicht hehaart, am. Aufange und Ende
blauschwarz, sonst fahl’ gelb, Spornen und Fiisse gelh. Vorderﬂugel hreiler
und runder, als hei Ichnenumonif,, mit hlassgelbem Fleckchen aw der Basis;
ihr Vorderrand, 0 wie die breiten Franzen aller Fliigel graubraun , ihr
Innenrand gelbbraun, die Querbinde ziemlich I)reit\, die innere Hiilfte grau-
hraun , ‘die fiussere fdhl orauge- hinter ihr ist der ganze Raum bis zur Flu-
gelspitze glisern, nur am’ Saume wenig grau heschuppt. ]

Querrippe der Hmterﬂugel zsv;schcn Rippe 4 und 5 wenig sliirker,’
als ])en Ichnemnomformzs. _ - ’ » -z

Die Unterseite gleicht der oberen, doch sind auf den Vo rderﬂugclu,
Vorder- und Ausseurand s0 wie dle _Hlussere IIalﬂc der Oucrhmde blass
bchwefel"elb. \
) Miniacea — Chrysidiformis.

Minianiformis — cin von Herrn Freyer ehen so un"li'u,klich gehil-
deter Name, wneSclm.ultufornn.s, den ich daher in Miniacea i dere = kann

. ‘ , 0
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nicht Chrysidif. Var. sein, wie H.~Sch. will; es ist um so mehrzu wundern,
‘dass er heide Arten zusammenzicht;, da ehen an seinen Abbildungen die Unter—
schiede Beider ganz gut amgcdmckt sind; in der Beachrelbuntr ‘sind freilich
Beide sichtlich vermischt.

Chrysidif. (H.-Sch, Fig.51) ist sehr plump, kurz gehaut, die Vorder—
ﬂ_iigel hreit- mit ahgeru ‘deter Spitze, dunkel safranroth, in der Fliigelspitze
und .am Saume schwirzlichgrau, das Schwarzgrau nach inuen nicht” scharf
hegrenzt. Die Querbinde ist an der inneren Hilfte schwarz, an der dusseren
roth, das Schwarz an der Innenseite  scharf vom glasigen Keillleck geschie-
den ; als Giirtel finde ich an meinen 4 v'uf erhaltenen Exemplaren nur schate
.welsshchgelhe metallglinzende Hinterrinder des 4. uund 6. Segmentes., L

Miniacea hat lange schmale Vorderfliigel mit scharf vortretender Spitze;
die Farbe ist mennigrbﬂt, an der Fliigelspitze' und dem Saume tief schwarz,
das Schwarz nach innen nicht verfliessend. Die Mittelhinde ist breit, ganz
* schwarz, meist beiderseits mennigroth’ umzogen , was aher zuweilen, dann
aber aucll an Innen- und Aussenseite fehlt. -

Der Hinterleib fiihrt aof dem 2., 4. und 6., beim Maune auch auf dem
7. Segmente ziemlich breite schwefelgelbe Girtel ohne den eigenthiimlichen
Metallglanz von Chrysidif.; beim Manne zeigen “sich auch auf den ithrigen
Seux'nenten Anféiug;e‘von Giirteln. Der Hinterriicken hat schwefelgelhe Lings~
llaare, wovon ich an meinen Exemplaren von Chrysidif. keine Spur finde.

"H.-Sch’s. Figuren haben zu runde Fliigel und scheihen.nach ufeﬂo-
genen Exemplaren gemacht. Dr, Friiraldsky sandie mir die Art als
Elampiformis , welcher Name aber _]eut von H.- Sch. fiir eine auderer Art
verbraucht ist. ) : - - - .

Var. Pepsiformis v:t nur halb so gross, als Miniacea, suust aber mcht
" verschieden; Herr Mann fing Beide untereinander bei Brussa.

Schmidtii — Prosopiform 7s.

Halictiformis H.-Sch. ist Prosopl/'ormu, und lch hahe sie auch Herrn
H.-Sch. unter letzterem Namen mitgetheiltt. )

H.-Sch. scheint- den Unterschied Beider in den mehr oder weniger
grossen Glasstelleu der Vorderfliigel zu suchen, aber diess g;h( .hier kein
‘constantes Merkmal, eben so wenig die mehr oder weniger scharfe schwarze
Saumlinie; die Glasstellen sind von der biutrothen Farbe mehr oder weni-
* ger, manchmal ganz verdriingt. Schmidtiéi und Proaopcf .vermengt H.-Sch.
niteinander, wie schon aus der I)el letzterer citirten Sclnmrltuformzs Freyer
hervorgebt. Prosopiformis hat den Hiuterleib einfirbig stablgriin ohne
Giirtel (auch Ochsh. nennt ihn ungefieckt) , Schmidtii dagegen den Hinter-
rand des 4., manchmal auch 6. Sevmeuteé fein weisslichgelh, sonst ist
wenig Ulneraclucd H.-Sch’s. Prosopiformis Fig. 33 ist sonach eine sichere
Schmidtii, eine Beschreibung anf Pag. 78 diivfte zu Prosopiformis gehiren;
bei der auf Pag. .68 sind aber heide Arten vermengt

Ochsenheimer nennt die Palpen von Prosopif. oheu und einwiirts
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glinzend schueeweiss, und sie sind es -anch gewdhnlich; ein Milnnchen aus
Amasia hat aber Palpen uud Hul"tstucke ganz schwarz, ist je doch sonst i,

gar nichts verscluedcn. C -

Macroglossa — Pterogon.

‘Beide Genera zieht H.~Schf f. mit Unrecht zusammen. - . -

Ahgesehen davon, dass Macroglossa bei Tage, Pteroqdli in der Diim-
merung fliegt, erstere Gattung zanzrandige, letztere ‘ausgezackte Fliigel hat,
ist auch der Korperbdu total verschieden.

Die Macroglossen sind “schlank , etwas flach gedri’rckt, . ihr gauzer‘
Korper mit kurzen, glatt anlxegenden Scyhuppen bespuf; Pterogon ist plump,

dicht wollig behaart, nicht flach gedriickt; der Thorax fiillt vorne mehr ge- -

ride ah, der Halskragen ist. aufgestellt, sche:lvenmrmw. Bei Macroglossa

liegt der Halskragen flach auf die Sc hulterdecken auf, die Stirne ist dusserst-

flach (bei Ptéroyon filll_sie vorne steil ab). Auch der Hiuterleib’ belder Gat-
tungen ist ganz verschieden geformt, =~ - L :

‘Wie Heydenreich angeht, Gorgon zu Pterm/on, Oeuotlzerae aber
zu’ Mucroglossa zu ziehen, kanun ich nicht hegreifen ; eben so wenig ist es
zu hilligen, dass er den Namen Gorgoen -wicder cinfithren w 1ll, wo doch
Boxsduval im Index meth. darauf - aufmerksam macht, dass dieser Nanie
schon von Cramcr einer exot. Pteragon-Art zu«rcthellt wurde.

\Deil’ephila — S’pkinw; '

H-Schff zieht diese beiden Galtuhgen zusammen, sie kiunen aher
forthestchen, da \\'eni"stens,die Puppeu verschieden gebildet sind

.

Tithymali — Euplaorbzue., - ‘

" Die Raupe von Euplorbice kommt in Spanien ‘und Al"ner in fast ~vana
hellgelher Grundfarhe mit rothem Kopfe vor, licfert aher den gewdhnlichen
Schmetterling ; man. hat solchen mehrseitig als 14 ithymati verkauft; Tithy-
mali ist allerdings- eine weil verschiedene Art kommt aber nieht in Spameu
(wie Boisd. frag Ilch, H.-Sch. aber gewiss an-rlht), sondern auf Madeira vor.

Die hei Hey denrelch aufgefiithrte Ph:leuphorbme Miitzel kemle ich

nicht, dass es aber keine eigene Art, diirfle ausgemacht sein.

Ob Esulae aus der Reihe der Arten zu streichen, .steht noch zu be—
zweifelu’; allerdm-rs siud viele gefiichte Euphorbiue da(‘ur verkanft worden,
ich sah aher vor viclen Jahren zwei .Stucke, au denen ich durchaus keine:
Filschung hemerken kounte.

.,’ ) Hippophaés - Vespertitio.,

Als Bastard von Beiden werden — and’ wahrscheinlich auch mie
Recht- — Epilobii und Vespertitioides abgeleitet, sie kinnen aber dann auch

nicht, wie hisher geschehen, als cigene -Arten” angefiihrt werden.



quustr:.

Spireae Esp. (m Boisd. Index s(eht irrig Hu buex) |sl ein klcmes
I‘xr'mpl.nr von Lzyu.stn. - S

Smercnthus — Laothoe.

Smerinthus Abth, A. hat Mittel- und Endspornen, "Abth. B. bloss End-
sporien “der Hinterschienen. B
Bei Laothoé fehlt die Hafthorste der Hinterfligel, auch ist die Fliizel-
form verschieden von Smerinthus. Ob die Hafthorste auch bei Tremulae fehlt,

kann ich freilich nicht hestimmt sagen, doch ist es zu vermuthen.

) - S hznd?rmannlr
. . I
" Von dieser schiten Art fand Kindermann zwei Paare in Begattunu '

15 Stunden westlich von Dlarheklr, wo das Gehlr«re hei Argun Maden
anfingt; in der Gegend standen hloss einige \Veldeulmume, es ist also dle
Raupe dill'dllf zu vermuthen. .
Kindermannii ist etwas grisser, als Ocellata, und hal hmwhlhch der
wolkigen Zeichnung der Vorder- und der carmoisinrothen Fn‘hnng der Hin-
terfliigel die niichste Aehnlichkeit mit' derselben, Fliigelform and Auszackung
ist aber wie bei Tiliae, le(ztere auf den Vorderfliizeln am Innenwinkel und
auf Rlp])e 3 eckiger. ch Fuuuen der Vorderlln'rel sind braun, dle der hin-
teren weiss.. :
Kopf, Palpen und Thorax wie hei Ocellata, letzteres iiber die Mitte
eben so tief brann; Hmlerlenl) l)raunhch«rran, die Segmente hinten fein weiss
gerandct"Fuhler wie bei Ocpllata gebildet, nur etwa: qmrker, ihre Unter-
- seite dunkelbrann. - . -

Die Vordelﬂu'rel smd fahl asun-rrau mit hellerem Mondfleck- in der
Mitte; vor demselben- zieht vom  ersten -Drittel des Vorderrandes ein tief
hrauner Schattenstreif, der auf Rippe 2 eine scharfe Ecke nach aussen macht
und sich dann wieder nach-innen wendet ; zwischen diesem Schattenstreife
and der Wurzel ist das ganze Feld aschgrau mit einem helleren Bogenstreif
durch die Mitte.  Das ¥eld hinter- dem branien Schatten ist hellgran und
braun gewdlkt , mitten bindenartig gewiissert; an den Winkel des hraunei
bchattenstrelfes stisst ein hellgrauer Wisch , greller als bei Ocellata, vou
der Fliigelspitze gelt ein welss'rrauer Ziacken, der anf Rippe 2 einen tiefen
Zahn auswiirts macht nnd sodann in die Grundfarbe uberveh(, am Saume
ziehen braune Flecken , ungefihr wie hei Ocellata.

" Die Hinterfliigel sind carmoisinroth, im mittleren Drittel am hellsten,
an - der Wurzel dunkler, gegeu aussen hriunlich. Sie haben an derselben
Stelle w.e Ocellata eine idhnliche Zeichnung, dié aber nicht augenférmig,
sondern ein vom Iunenrande bis zu Rippe -3 ziehender dunkier, von zwel
hellhlauen Streifen durchzogener, ohen von einem halhmondfonm"en schwar—

zen Flecken hegrenzter Lingswisch ist. ’
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Die Unterseite ist hell und dunkel wehiiudért, wie hei Ocellata, die
Vordelﬂunel in der Mitte carmoisinroth. B ' '

" Nacliea
_ HJalum

,Die von Ieller in der Isis 1847 uuter den Hemaemtlschen Schmet-
terhwren aufwetulute Punctata kanu schon wegen der Glasstellen 'der. Hin-

lelllu-rel nicht au Punctuta "eholeu, auch ist ‘mir nicht l)ekanm, dass sich
cine andere Alt als I{c/atma in Klexuaawu ﬁudct.

ZJgaena

Rubzcundus— Muno.s‘ P

"Hey denrelc.l zxeht Poqualtte Esper als bynonym zu Rubzcumlus. }
\Vdre diess richtig, so hiitte’ der Lsperal,he Nawme einzutreten, Pol./yalaef
k-mu al)er auch uicht einmal fragweise . an"elo sen werden, da Esper bei
semer Zy_t/aena Bracenheim bei Frankfart als ]mudort angibt , Rubicundus
aber nur ‘im Romischen und in Kleinasien vorkommt; eher. durtte Polygalae
noch zu Heringii 7. gehiren, da ihr im Texte feurigeresRioth, im Gegensatze
zur diinnen Bescbuppm{" voun Pilosetlne (Minos) zugetheilt wird. Ob Heringii
eigene Art, wage ich nach meinen 2 Milnnchen uu,ht zu - entachmden, schar-
feu Uuterschied von Minos finde ich keinen. g

. Nubigena Manu vem Pasterz-Gletscher hesitze wh nur in emem ein-
zigen Minuchen; es hat sehr diinne Beschuppuuv (llmhch der Ea’utans), das
Roth ist blass carmoisin, der Saum der Rinterfiiigel bduchl;,er sollten diese
Merkmale in beiden Geschlechtern constant bleiben, so kinute Nubigena
fiiglich als eiu'cné Art aufgestellt. werden 5 zu heobachten wire aber noch,
ob Minos auch in den Awnschenrevnouen v01kommt, und .wie sie- dasclbst
indert.

Scabiosae — Brizae. .
Dass Scabiosae Hb., Fig. 6, 20 Brizae gehbrt, hat Hiibn er selbst
im Texte vcrheasu(, was Herr. bchdtfer nberseheu hat.

] Plutu. . L

‘Ochsenheimer nennt die Fiihler weniger verdickt , als bei Miuos.;

sie sind aber an meinen zwei Stiicken, welche ich hier gefangen, nnch dicker

und plumper, und auch H.-Schff. bildet sie in Kig. 93 so ab. Die echte

Ptuto muss ich. wohl haben, da. ausser der “cmemen Mwos kemc ihr nahe-
blehende Art um Wien vorkommt. -

© So genau auch meine Pluto mit Herr. - Schiffer's Fig. 93 stimmt,

50 wenig vergleicht’ ‘sie sich mit der von Ochsen heimer citirten Pythia

Hh.; ob diese nicht- doch vielleicht 2 Pythia ¥ ah. (Minos S. V.) gehirt?

H. -Schff. liefert Fig. 107 noch eine ,,Pluto Treitschke, zu der
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noch der Text fehlt, die aber den Fiihlern, Fliigelform und Zeichnung nach
unmiglich mit Fig. 93 zusammengehiiren kann. o

“Fr eyeri.

Die’ Artrechte von Triptotemus Freyer sind nunmehr wohl festge-
stellt; da aber: die Freyersche Art nicht die Hiib ner’sche ist, so kann
sie auch nicht dérgn Namen tragen; ich dndere ihn daher in obigen.’

Punctum.

Kefersteinii M.-Sch. ist nur Var. mit etwas mehr Roth auf
den Vorderfligeln; sie kommt aus SlClllCll, Candm und Klemameu.

Dalmatzna — Contaminei. . -

"Keferstein zieht die mir ‘unbekannte Dalmatina zu Punctum . WO=
zu. sie aber ‘dem kurzen Oberen Wurzelllecken nach nicht ’gehiiren kann.
Boisduval erklirt sie in-den Icones, Pag, 45, fiir eine walrscheinliche
Var. von’ Sbubio&aé ‘doch zeigt damit die Abbildung gar keine Aelmlichkeit
Der kleine rothe Fleck, der sich ben einigen Zygaenen z\nschen den beiden
Wurzelstriemen eingekeilt findet, soll bei Datmatina dem Texte und der Fi-
gur nach ober der Vorderrandrippe- stehen, was mir nicht- recht glaublich
‘scheint. Die Fithler zeigen den Icones nuch™ ,,pas de difference. von Sca-
biosde, dem Ind. meth. nach soll der Unterschied in den wAutennis mulito
crassioribus fere ut in Z. punctum‘* liegen , welcher \Vlderspmch die Art-

rechte noch mehr verdichtiget. : S <o ‘

"Im Index meth. wird noch eine Var. V(mtulems aus bu[lspa,meu ohne
“néhere Bezeichnung erw dhnt, die auch Niemand kennt ;-ich fand in Amlo.lu-—
sien wobl Contaminei, aher sonst keine hieher gehirige Art.

Datmatina H.-S ch., ¥Fig..59 u. 69, ist eine sicliere Contaminei; sie’
differirt auch von der -Fig. 1 abgebildeten Contaminet .in weiter'rnichtsv , als
dass im inneren Winkel der Mittelzelle noch ein klcines rothes Fleckchen
steht; dasselbe ist auch bei Surpedon bald vorhaudt,n, hald fehlend, kann also
keinen specifischen Charakter abgehen. ¢ - .

H.-Schff. erklirt seine Daimatine, Fig. 39 u. 60, fir kaum ver-
schieden von Punctum , dass sie aber dazu nicht gehirt, l)(:“'elst schon der
kurz.e ohere Wurzelfleck der Vorderlliigel.

Contaminei soll nach Boisd uval zuweilen mit rothem Giirtel vor-
kommen, was. ich mit- Hrn. Z ellcn bu.wcnteln michte. .

Qarpedon — Balearica.

H.-Schff. trumt beide - als elgene Arten' ich aherxkann weder au
seinen Beschreibungen noch Abbildungen einen geniigenden Unterschied finden;
bei geflogenen Exemplaren ist die Gruudfurbe immer mehr graugriin, das
Roth gelber.

Boisduval fiihrt Batearzca in den Icones als eigene Art i Indea‘
meth. als Sarpedon Var. auf, vergleicht sie aber sonderbarerweise immer
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mit - Punctum , mit der sic doch weder in der Na(ur, noch in Bonsd avals
Figur Aelmhchkelt zeigt.” : .

Ich kann in Balearica nicht einmal eine Var. sehen , und erhielt aus
Frankreich unter diesem Namen immer nur ganz gewihnliche Sarpedon;
anch meine in Aundalusien gesammelten Stiicke differiren nicht im Gering-
sten ; nur die geflogenen sind so gelbroth, wie Boisduval’s Figur.

Cynarae.

Exemplare mit etwas schwiicherem Gurtel aus der Gegend von Botzen
verschickte Herr Stentz als Genistae. Herrich - Schiiffer und Hey-
denreich wollen darin Dahurica B. sehen, die ich zwar nichi kenne, die
aber Boisduval (Icenes Pag 57) selbst fiir eine mo-rllche Varlet.zt von
Melitoti erklart, und die also mcht hierher gehdren kann. '

A ch illeae.

Beltidis und Viciae Hb. werden gewdihunlich als Var. von Achilleae
Esper angefiihrt, sind aber nur die heiden Geschlechter dieser Art. '

Janthine B. ziehe ich ohne Bedenken hierher ; sie ist von der gewihn-
lichen Achilleae nur durch mehr stahlblaue Grundfarbe und ein wenig klei-
nere rothe Flecken verschieden. :

Eine weitere ganz unerhebliche Var. ist Cytist Fréyer, die ausser
am Vorderrande ausgeflossenen oheren Wurzelilecken gar keihen. Unter-
schied von der gewdihnlichen Art zeigt; Herr Freyer will darin Cytisi
Hbr. (Fitipendulae Var.) schen, mit der auch nicht ein Kleck iiberein-
stimmt ; auch Heydenreich zieht sie zu Filipendulae.

T Metiloti. ) ,

" Variirt sehr; sie kommt 5 u. 6fleckig , mit schmalem und breitem
Rande der Hinterfliigel , mit und ohne rothen .Giirtel, in Grusien in be-
triichtlicher Grﬁsse, und.da mit der Var. Steatzii Frey er untermischt, vor.
Stentzii H. - Sch. — von der er keine Heimath angibt, sie mit Peucedani ver-
gleicht, mit der sie keine Aehnlichkeit hat, und die er anders hiitte nennen sollen
— kenne ich nicht; die Abbildung zeigt schmiilere Vorderfliigel, sechs Flecken
und einen rothen Giirtel ; die Unterseite soll getrennte Flecken haben, was
aber auch bei Meliloti vorkommt: Sollte sich ‘wirklich eine andere Art her-
ausstellen, so hiitte sie eine Umtaufung zu erleiden, denn Stentzii hat zuerst
Freyer aufgestellt, nicht H.-Schff., wie man nach dessen Bemerkung
Pag. 36 glauben michte,

Ange l i cae.

H.-Sch, sagt, dass diese Art bei Regenshurg hald fiinf-, bald sechs-
fleckig vorkommen ; letzteres ist aber hei Angelica nie der Fall.

H.-Schffr's. Zygaene ist nicht dic Ochsenheimer’sche, und
miichte ich sie fitr Hippocrepidis hallen, die nach seiner Angabe bei Re-
gensburg nicht vorkommen soll. Meine Meinung wird dadurch unterstiitzt,

P
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dass M.=Sch, Hiitbner’s Fig., 120 ~ 21 schlecht neunt, die doch, wic Ke=
ferstein (Stett. Ztg. 1841) richtig sagt, ganz tren sind, und dass er Loti
Hb. als ,,zuverlissig*‘ dazu gehirig erklirt, die aher zuverlissig zu Hippo-
crepidis gehirt. Auch Heydenreicl ueht letztere zn An Jetzcae. Ueber
Angelicae B. sche man bel Ferulae. o o . -

Dorycm‘i.A

Boisduval hat in den chnes- die richtige . Dorycnit -ahgebildet ;
seine Angabe aber, dass er auch zwei Stiicke aus Steiermark erhielt, be-
ruht sicher auf einem Irrthum, denn da kommt Dorycnii nicht vor; sollte
er: vielleicht eine sechsfieckige Stenzii erhalten haben ? Im Index meth. ist
bloss mehr Siidrussland als Heimath angegeben; er mag also den Irrthum
selbst gefunden habhen, - . o

Dorycnii ist auch in Klemasneu weit verbreltet.

Filipendulae.

Mannii M. - -Sch., vom Gross —Glockner, hat etwas diinner be-
schuppte Fliigel und blasseres Roth; ich halte sie nur fiir alpine Varietiit.

. 'Transalpina—-:DIe/licaginis—-—Fer,ulae.
. Ich sehe mich gendthigt, mich iiber ohize Zygaenen in eine nochma-
lige niithere Erirterung em/u]asseu, da ich nicht mit Allem, was darither
"es(,huebeu wurdc, einverstanden bin; vorerst will jch die Arten, welche ich
unlcr obigem ‘Namen verstehe, niiher l)ezelclmen. - :

Als Traisalping gilt mir eine der Filipendulae so #hnliche Zyyaeug,

dass ich sogar von ihren Artrechten noch nicht fest {iberzeugt bin ; sie. hat
_ Fiihler, Fliigelschnitt, ¥arhe und Lage.der Flecken wie Filipendulae , die-
selbe diinne Beschuppung der Unterseite der Vorderfliigel, dasselbe schwach
'ms"ellossene, nebelartige Both; nur ist sie grisser und dieHinterfiiigel fiih—
ren einen ‘etwas breiteren stahlblauen, nach innen etwas verfliessenden Raud.

Medicaginis hat einige Aehulichkeit mit Transalpina , die Vorderfliigel
sind aber kiirzer, viel breiter, an der Spitze mehr gerundet; ihre Grundfarbe
ist ein Iebhaffes gliinzendes Stahlblan oder (seltener) Stahlgriin, das auch
auf der Unterseite durchaus gleich gesiittigt ist, Das Carmoisin ist viel hi-
her, die Gestalt der Flecken so ziemlich dleselbe wie bei der vorigen Art;
doch sind der vierte — und wenn er vorhanden — sechste Fleck mehr unter
den dritten und finften geriickt, wihrend diese bei Transdlpina entschieden
eine Lage nach aussen haben, und namentlich der sechste (der hei der jetzi-
gen Art auch von einer Liingsader dunkel durchschnitten ist, oft auch ganz
fehlt) dein Saume sehrnahe steht. Die Hinterfliigel von Medicaginis habeu einen
sehr breiten stahlblauen Saum, der wic hei Lavandulae oft die Oberhand
iiber das Both gewinnt, oder es gar ganz verdringt (Var. Stoechades 0).
Die Unterseite zeigtl die Flecke meist getrennt,-zuweilen aber auch zusam-
menfliessend. ‘
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Die Art findert auch manchmal iu Gelh: Boisduvali Costa, Xan-
thographa M.-Schff.’ ' - _ ,

-. ~ Ferulae hat eine matle, fast glanzlose stahlblaue oder stahlgriine
Oberseite , den Fliigelschnitt, die Lage und Gestalt der sechs Flecken wie
Dofycm'z'. Die Flecken zeigen sich klein und weiter von einander getrennt,
als hei den vorigen zwei Arten, sind stets alle gleich 'gross und das Roth
ist nicht carmoisin-, sondern mehr zinnoherroth, wie hei Angelicae ; die Hin-
terfliigel ungefihr eheu so gerandet wie bei dieser Art. Die Vorderfliigel ha-
ben auf der Unterseite in der Mitte einen meist sehr entschieden ausgedriick-
len Nebelstreif, der aber auch oft ganz fehlt, Die Fiihler sind .diinner, ihre
Kolbe ist schlanker als bei Transalpina und Medicaginis, ' i :

Transalpina wurde nach Zeller (Isis 1847) zuerst von Hiibner
aufgestellt und Fig. 15 u. 19 abgebildet; bei ersterer Figur ist das Roth zu
mennigfarben; doch lassen die langen Wurzelflecke und -der Text, wo das
Roth carmin genannt wird, keinen Zweifel, welche Art Hiib. vor sich hatte.

Dass Esper’s Filipendulae major zu Transalpina gehirt , heweisen
die ]augeri ‘Wurzelllecke , der von keiner Querader durchschnittene dritte
und sechste Fleck (dieser steht auch sehr nale am Saume), endlich die Flii-
gelform, die bei Medicaginis breit und stumpf, bei Ferulae woll gestreckt,
.aber an der Spitze mehr abgerundet ist. Dass die Flecken unten getrennt sind,
darf nicht von der Vereinigung der Filipendulae major mit Transalping ab-
halten, denn Esp. bildet anch Filipendulae mit getrennten Flecken ab, und
bei der hekannten Hiirte der Esp er’schen Figuren ist auch gar ni cht zZl er~
warten, derlei zarte Merkmalle gut. ausgedriickt.zu sehen.

Dass Ochsenheimer und Boisduval (Icones , die Monouraplue
hesitze ich nicht) auch diese Art meinen, ergibt sich daraus, dass jeder die
grosse Aehnlichkeit mit Fc’la‘peuddlae erwiihnt, und lelzter sogar fragt, ob
sie nicht vielleicht bloss eine grosse Var, davon sei. Ich michie sie fast da-
fiir “halten s Boisduval’s Raupen von -Filipendulae und Transalpina
scheiven wohl verschieden, aber.er bildet von ersterer ein sehr helles Exem-
rlar ab, die Verschicdenheil scheint daher. grisser, als sie wirklich ist; ich
besitze selbst ausgeblasene® Baupeu von Filipendulae , die mehr Schwarz
haben als seine Tr(mmlpma PL 5, Fig. 3 u. 4; die Figuren sind auch
nicht genau gezeichnet, denn bei der ersleu stehen die N‘ellenﬂeckeu gerade,
bei der zweiten schriige. :

Ochsenheimeri Zeller kann wegen .dem nicht durchsclm'iueuen
3. u. 6. .Fleck und .dem Nebelsireife der Unterseite der Vorderfligel nur
hierher gehiren; auch er.erwihnt die grosse»Aelmlichkeit mit Fitipendulae.

Herrich-Schiffer: nat Fig. 61 u, 62 die richtige Transalpina
ahgehildet; aher die Angabe, dass diesc Art auch in den siidlichen Gegen-
den Deutschlands vorkomme , ist unrichtig. Medicaginis Hb. hildet cvr' sar
nicht ab, und scheint sie unter Transalpine vermischt zu hahen, denn er
nennt die Fliigel der letzteren mehr stahlblau als griin, den sechsten Wleck
getheilt etc, Ueher seine Medicaginis mehr hei der folgenden Art. -~ -

P*
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Auch Medicaginis h_étt zuerst Hiihner aufgestellt und Fig. 26 abge-
bildet. Die Abbildung zeigt die Wurzelilecke sehr klein, das mittlere und
Hussere Paar Flecken weit von einander getrennt, demn 4. u. 6. mehr unter
den- 3. u. 5. geriickt, als schriig nach anssen gestellt; auf den Hinterfliigeln
nimmt das Stahlblaz die Hilfte ein und verliert sich allméhlig ins Roth. Die
Farbe ist an der Abbilduug fast so mennigroth, wie hei der auf derselben
Tafel dargestellten Peucedani, der Text nennt sie aber carminroth; auch das
Uebrige der Beschreibung als ,,Grésse wie bei Transalpina, die Lage der
Flecken aber anders angelegt, Hinterfliigel nur iiber die Mitte lnnaus roth,‘
passt ganz gut auf meine Exemplare von Medicaginis.

E sper liefert , Tab. XVI, Fig. f, eine Zygaene, die Pag. 192 noch
zu Filipendulae gezogen,Pag. 196 jedoch als Trmzsalpma beschncbén wird 3
diese fillt mit Medicaginis HD. zusammen.

Keferstein beschreibt (Stett, Ztg. 1841) Transalpma. und Medica-
ginis ; erstere ist sicher Medicaginis HD, ; iiber letztere ist aber nicht ins
Klare zu kommen. Die Beschreibung passt ganz auf Ferulae; das Citat von
Transalping E sper spricht wieder entschieden fiir die M ii b u er’sche. Art.
Weiters ist- Herr Keferstein zum Zusammenziehen seiner zwei Arten ge-
neigt ;s Medicaginis und Ferulae sind aber so verschieden, dass an keine
Vereinigung derselben zu denken ist. Keferstein fehlt anch darin, dass
er bei jeder der genannten Zygaenen das Roth hochroth nennt, da dieser Aus-
druck gewdhnlich fiir zinnoberroth gebraucht wml, Medwaynus (seme Tran-
alpina) aber carminroth ist,

Medicaginis und Stoechadis erklirt Kef erstexn fiir ganz hetero—
gene Arfen, und sagt, dass sie Boisduval auf die unverantwortlichste
“Art zusammengeworfen hahe; eine Reihe von Uebergiingen zeigt mir, dass
Boisduval Recht gethan. Dass ich dieselhe Stoechadis, wie Kefer-
stein vor mir habe, geht aus der Heimathsangabe : Piemont und Siidruss-
land, hervor; nur Becker’sche Exemplare, deren Keferstein erwihnt,
besitze ich nicht, und diese kiounen miglicherweise zur mir fremden Stoe-
chadis B, (non alior. auct,, deren Namen Herrich-Schiffer zur Ver-
meidung von Collisionen mit Recht in Kiesenwbtteri finderte) gehiren, dann
wiirde aber Keferstein zwei verschiedene Artcn unter dem Namen Stoe-
chadcs vereinen. o

Er citirt zu Medzcagzms B onsduval’s Icones Pl. 54, Fig. 10, wo
aber Transalpina abgebildet ist; wahrscheinlich ist PL. 55, Fig. 10 zu lesen,
da auf Pag.- 122 Medicaginis und Charon B. zu Stoechadis 0. gezogen wer~
den; ferner ist er der Meinung, dass Boisduval in den Icones die Be-
schreibung der Transalpina mit der von Filipendulae verwechselt habe, was
aber schon desshalb nicht der Fall sein kann, da Transalpina viermal mit
Firpendulae verglichen wird, und von ]ctzterer Art in den Icones gar keine
Beschreibung vorkommt. .

Cytist Hb. 26, die Keferstein zu Medicaginis zieht , ist sowohl
Figur als Text nach , wic O chsenheimer ric Wtig sagt, nur Filipendulae
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Var. mit paar\velsc zusammengeflossencn Flecken , “and hat nichts mit Mem—
cagints gemein, wie schon aus der angegebenen. Heuna(h. Baiern, Schwa-
ben, wo nicht ganz Deutschland, hervorgeht. )

Lonicerae, wovon Keferstein fiinflleckige Exemplare von Me-‘
dicaginis (seiner Transalpina) nicht zu unterscheiden welss, ist schon im
Fliigelschnitt weit verschieden. ' : :

Auch Transalpina Zieller (Isis 1847) zlehe ich zu Medzcaym:s » schon
der Fliigelform wegen, dxe er brclter und stumpfer. als bei thpendulae

angibt. : : :
Herr.-Schff. sch{ain( als Medz‘cagz’nis die Ochsenheime r'sche
Art (Ferulae) zu beschreiben; er nennt im Eingange das Roth wohl car-
min , spricht aber von Neigung zu Zinnoher, spitzeren Fiihlern, stumpfe-
ren Fliigeln, matterem Blau, nie oder nur fiusserst schwach getheilten sech-
sten Flecken uid deutlich rothem Strahl der Unterseite. Auf Pag. 42 erkliirt
er Stoechadis fir ,,gewiss verschieden von Medicaginis, liefert aber Fig. 45
eine Stoeclmdzs, die dem Texte (Pag. 47) nach ein ,,Ueber gang zu Medica~
ginis*® sein soll, was sie.auch in der That ist. o »

~ Charon B., PL. 54, Fig. 9, ist Zeller geneigt, fi’l’r seine Syracust‘a
zu halten ; dagegen sprechen die angegebene Grisse (B. nennt Charon grisser
als Filipendulae) und die Erwihnung eines - zuweilen vorhandenen sechsten
Fleckens, den Syracusie meines Wissens nie zeigt ; dafiir : die Abbildung,
die ein Thier vom Habitus der Zyg. trifolii mit der stumpfen dicken Fiih-
lerkeule (diese wird im - Texte gar nicht beschrieben!) und dem Rande der
Hinterfliigel dieser Art zeigt; auf keine der beiden ‘Arten aber passi: les
ailes plus lanceolées que celles du Zyy. Filzpemlulae; Es ist hier kaum ins
Klare zu kommen ; jedenfalls handelt es sich nur darum, ob Charor B. hei
Medicaginis oder Syracusia citirt werden soll, da der Name wegen Colli-
sion mit der verschiedenen Charon Hb. ohnehin nicht bleiben kionnte. Ob
Syracusia 4. (wozu auch die bei H.-Schff. erwihnte Piemonteser Loni-
cerae gehoren mag) auf der spanischen Seite der Pyreniien und bei Barce-
lona, von wo Boisduval auch Exemplare seiner Charon erhielt, vor-
kommt, weiss ich nicht; ich fand bei Barcelona keine, wohl aber einige
Exemplare bei Ronda in einer feuch(en Niederung im Juni auf Disteln.

Charon Hbr., in der O chsen heimer eine Var. von Scablose ver-

muthet , kenne ich nicht; wohl aber Herr.-Schff,, der sie Fig. 69—70
in beiden Geschlechtern abbildet; die Figuren stimmen so ziemlich mit der
Hiibner’schen, und zeigen keine so nahe Verwandtschaft mit Medicaginis,
als dass beide. zusammengehiren konnten. :

Heydenreich citirt Charon 7weunal einmal als eigene Art, dann
als Var. bei Medicaginis,

Ferulae ist eine wenverbreltete , nur vielfach verwechselte Art; ich
erhielt sie aus Fiume, Tirol und Piemont.,” Zu ihr gehirt Medicaginis Och-
senheimer; er nennt die Flecken hochroth, weit von einander abste-
heud etc.; einen weitern Beweis meiner Ansicht finde ich darin, dass er Stoe-
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chadis, die ich nur fiir Var. von Medicaginis Hb. haltew knim, weit davon
stellts lmtte er’ die Hiihner'sche Med:cayzms gehabt, so wurde er S’toe-
chadis dicht daran gereibt haben.

Ferner gehirt: hierher DIedmaymns Z eller und Angelicae Boisdu-
val. Die Ochsenheimer’sche Angelica kann Boisduval schon dess-.
halb nicht vor sich gehaht habeh, weil er ein sechsfleckiges Exemplar ah-
bildet ;. und weunn er angibt , dass er von verschiedenen Seiten sowohl fiinf-
als sechsfleckige Angelicae erhielt, so heweisst diess eben nichts, als dass
er iiher diese Art nicht im Klaren ist. Dass ich Boisduvals Angelicae
hierher ziehe, dazu veranlasst mich weiters die Farbe (beau rouge vermil-
ton), der Vergleich in der Stellung der Flecken mit Hippocrepidis, und der
Umstand, dass ich vor Jahren eine Ferulae unter dem Namen Alpina Guenée
aus Frankreich erhielt; Boisduval schliigt diesen Namen Icones, Pag. 64,
fiir seine Zygaena vor, wenn sie von der Ochsenheimer’schen verschic-
den sein sollte; ich glaube ilin aber verwerfen zu sollen, da die Art nicht
. lediglich . eine- Alpenhewohnerm ist. )

Schliesslich noch Eins. Ich hahe im Emgange nach Ze ]ler angenom-
men , dass die erste Transalpina -von Hiibner hekannt gemacht wurde.
Ich wweiss nichl, in ‘welchem Jahre die Hiibner’schen Sphingiden erschie-
nen; es ist aber sehr wahrscheinlich; dass Esper’s Transalping (Medica-
ginis Hb.) dlter ist; in diesem Falle “miisste Medicaginis Transalping heis-
sen, und fiir Transatping kinnte (wenn die Artrechte iiherhaupt feststehcn)
daun Ochsenheimeri Zieller eintreten, da Filipendulae major nicht anwend-
bar ist; der Name Medicaginis wiire dann allérding’s erledigt, ihn aber auf
die Ochsen hexmer sche " Art zu iibertragen, michte doch nicht rath-
sam sein. - Lo - i : ’

Peucedani — Ephialtes. ’
'Peuycedmn' scheint mir wenigek veréiuder[icﬁ, als gewdghnlich an‘rcndm—
men’ wu'd und ich michte einen guten Theil der Varietiiten, die man ge-
wilnlich zu Peucedani nimmt, zu Ephialtes ziehen. Es mag bei letztercr
Art derselbe Fall eintreten, wie bei Stoechadis undeavnndulae, deren Hin-
terfliigel auch hald 'schwarz, bald roth vorkommen. ) ,

Aeacus fand ich hier nur, wo Caromllae und Trigonellae (die als
Stammart angenommene . Ephmltes ist bei uns viel seltener) sehr gemein wa-
ren, und fand da gar nie eine Peucedani —die zwar -auch um Wien, aber
sclten vorkommt —darunter, Aendert das Roth in Gelb, so miissten meines
Dafiirhaltens auch’ die Flecke der Vorderfliigel nur- gelb werden; sie sind
aber beim hiesigen Aeacus, mit Ausnahme der Wurzelllecken, weiss.

Auch Exemplare mit rothen Hinterfliigeln und Giirtel und weissen Fle-
cken der Vorderfliigel erhielt ich zugeschickt , die mir zu Ephialtes zu gehi-
ren scheinen; auf den Hinterfliigeln.hat-das Schwarz fast die Oberhand iiher
.das Itoth, wic bei Aeacus iiber das Gelb. - -

Peucedani hat: wohl auch ‘ibre Var. deacus, hei ihr sind-aher dic ¥le-
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cken der Vorderfiiizel so lebhaft gelh, wie -die Hinterfliigel ; ich besitze nur
ein Stiick aus Siebenbiirgen. Hierher rechne ich: Aeacus Fah., Hb. 81, zur
weissfleckigen Var. gehiren, deacus Hh. 18, E s p. 33 ; dass letztere Var. zu
Coronitlae und Trigonellae‘gehﬁrt, davon bin ich iiberzeugt, einen anderen
Unterschied als die weisse Farbe der Flecken weiss ich aher von Peucedani
nicht anzugeben; auf der Unterseite sind auch bei der weissfleckigen Aeacus
die Flecke durch einen gelben Hauch verbunden, withrend sie bei thlaltes
und ihren gewoghnlichen Var. sich -gefrennt zeigen.

Hubner hat Fig. 83 eine Hippocrepidis mlt.gelhen HinterfliigeIn und
weiss gefleckten Vorderfliigeln abgebildet, was also meiner obigen Ansicht
widersprechen wiirde; wabrscheinlich sind sher die Vorderfiigel nur vom~
Regen ahgewascheu ; wenigstens besitze ich ein rethes Exemplar von Hip-
pocrepidis, hei dem die Flecken der Vorderﬂﬁgcl gauz ausgebleicht sind.

Faustina.

CH.-Sch fE. hezweifelt die Artrechte, und es friigt sich daher, ob er die
cchte Faustina vor sich hatte ; ich hesitze nur ein minnliches Exemplar, nach
dem ich aber die Hiibner’sche Abbildung sehr treu finde. Faustina nihert
sich im Habitus, Fiihlerbau und Firbung so entschieden der Onobrychis, dass
sie bei richtiger Bestimmung nicht mit-Fauste vereiniget werden kaun,

Ganymedes.

< Ich besitze ein Miinnchen mit getrennten Flecken, wie H.-Schiiffer’s
Laetifica, Fig. 88, und wiirde diese Figur ohue weiters hierher zielen, wenn
nicht der dussere Kleck etwas weniger herzfiirmig‘ gebildet wiire. -

Fraxini.

‘Hierher ziehe ich auch Oribasus H.-Sch. 31 —34; Fraxini H.-Sch.
102 differirt' nur durch den Mangel der weissen Einfassung des fusseren
Fleckens ; ich hesilze aber ein Stiick, bei dem gar kein Fleck eingefasst ist,
¢in anderes, das den fiinften Fleck getheilt hat. Die Fithler ven Fraxini hil-
det H. —Scht‘f wohl schlanker ab, aber er zeigt sich darin unzuverlissig,
denn von den drei Fw 81 — 83 ahgebildeten Onobrychis hat jedes Stiick an-
dere Fiihler, und bei Oribasus sind sie offenbar zu plump.

Caffra Esper, Tah. 17, ist eine ganz gewdhnliche Onobrychis , und
es ist bei Hey denrelch wohl nur ein Vcrsehen, dass er sie zu Oribasus
zieht, : : :

Onobrychis.

Hedysari , Astragali und Melitoti Hb. sind siimmilich ganz gleich, und
differiren von der Stammart nur durch den Mangel des rothen Giirtels und
etwas schmiilere weisse Einfassung der rothen Flecken; dem ‘Text nach soll
Astragati ,,purpurgegiirtet, oft giinzlich mangelnd  die heiden anderen ,un-.
merkhar gegitrtet** sein.
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Eine Var., ohue aller weisser Einfassung der Flecken, wurde friiher
als Astragali verschickt, und kam uns in letzterer Zeit als Berolinensis zu.
Diniensis hilt H. - Schff. fiir eigene Art; ich finde ausser lebhaf-
teref, dicker aufgetragener und mehr ziegelrother Fiirbung keinen Unter-
schied von Olzob:'ychié. Sie wurde vom verstorbenen Pierret hei Digne
aufgefunden ; ich erhielt sie auch aus’ der Gegeund von Brest. :
- Barbara H.-S ch.y mir in Natur’ unhekannt, gehirt vielleicht auch
hierher; Abbildung und Beschreibhung geben keinen geniigenden Aufschluss
iiber die Artrechte. a

X n o.

Procris ist schon an eine Pﬂ.uwenwaum.g vcrweben, daher der L eac h -
sche Name dafiir eintritt. »

Die mit Statices und Globulariae verwandten Arten sind bisher viel-
fach verwechselt worden, woran theils die Einformigkeit der Thiere, theils
oberfliichliche Beschreibungen die Schuld tragen. Ich will ihre Auseinander-
setzang versuchen, beriicksichtige aher dabei hauptsiichlich den Habitus und
die Fiihler, da in der Fiirbung sich mehrere Arten wandelbar zeigen.

Ich beginne mit der gemeinsten, und wohl meist bekannten Art, niim-.
Jich Statices L. Sie hat die Grésse von Globulariae, ist jedoch etwas ro-
huster. Die Vorderfliigel sind schmilery vour der Wurzel an mehr gleichbreit
ihre Spitze mehr vortrelend, ibr Saum nicht bauchig, ihr Innenwinkel weni-
ger "erundet. Auch die Hinterfliigel sind schmiler, am Innenwinkel lappig
ausgezogen, der Saum nur zwischen Rippe 2 u. 4 etwas l)auclu,, sonst gerade.

Die Fiirbung der Vorderfliizel ist ein triibes Blaugriin; die hintern zei-
gen sich hell aschgrau, gegen die Wurzel zu auffallend bleich, fast farblos,
daselhst ungemein diinn heschnppk; die Fransen sind etwas dunkler. Der
‘Kirper ist in Farbe mit den Vorderfliigeln ganz gleich. Die Kiihler reichen
bis an den Zellenschluss, sind miissig stark uud enden in eine abgestumpfte,
etwa 3 Mal so Jange, als dicke Kolhe; sie sind heim Manne mit anliegenden
Kammzihnen hekleidet, die gegen die Spitze zu in die Kolbe verwachsen.

- Die Unlerseite ist bleichgrau, diinn beschuppt, dic Inneuriinder der
llmterﬂugel etwas spangriin. -

Statices fliegt bei uns au( ‘Valdw:eseu im Juni m Gesellschaft der
G lolmlarme. : -

An Statices schliesst sich emcrsexts Cla ysocephala, audersel(s Mannii
und Heydenreichit an. i )

Chrysocephala (der Kopf ist. nicht immer goldglinzend) hat nur die

- halbe Grisse von Statices, ist schwiicher gebaut, hat eben so geformte, aber
kiirzere Fiihler und mehr gerundete Fliigel. Letztere sind sehr diinn be-
schuppt und differireit von Statices dadurch, dass auf der hinteren gegen
die Wurzel zu die bleiche Stelle mangelt und das Griib der vorderen in
Folge der diinnen Béschuppung ganz matt und graulich erscheint, wiihrend
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es hei Statices mehr gesiittigt ist und den Grund vollkommen deckt; Unter—
seite rauchgrau, diinn beschuppt.
Chrysocephala ist eine Alpenbewohnerin, Statices scheint in der Laub-
holzregion ihre Grenze zu hahen, wenigstens traf ich sie noch nicht hiher.
Mannié hat die-Grisse und Korperstirke von Statices, ihré Fiihler
sind wohl wie bei dieser Art gebildet, aber auch etwas kiirzer. Die Vorder-
fiiigel sind. "an der Spitze und am Innenwinkel etwas mehr gerundet, ihr
Saum mehr geschwungen; die Farbe ein dick aufgetragenes Blaugriin. Die
hinteren sind schwarzgrau, wurzelwiirts nicht bleicher, die Fransen nicht ..
dunkler. Die Unterseite' schwarzgrau, die Hmterﬂnwe] etwas mehr ‘metall-
gritny als bei Statices. . : : i
Herr Mann brachte diese Art: in Mehuahl aus Spalato- sxe wareu
alle-in Gestalt und Firhung vollkommen gleich. . .
Micans H.-Sch. scheint mir der Fliigelform nach hierher zu gehiren.
Heydenreichii Stentz (aus der Gegend von Mehadla) hat viel Aehn-
liches mit Mannii, ist aher etwas grisser und "viel plumper , ihre Fiihler
sind dicker und linger, sonst eben so gebaut, die dunkel blaugriinen Vor-
derfliigel viel kiirzer und breiter, an der Spitze und am Innenwinkel fast an
Liinge gleich, ilr' Saum “sehr bauchig; Hinterfliigel und Unterseite wie bei
Mannii. : : o
Diese Art variirt in der Firbung bis in's schinste glinzende Gold-
griin, welche Exemplare Herr Dr. Frivaldsky als Micans verschickte.
Micans ¥reyer michte ich darin nicht sehen, da Herr Freyer seine Art
auf bairischen Alpen fand, die Frivaldsky’sche aber in Italien und dem
Oriente vorkommt, auch Freyer’s Bild im Uebrigen nicht darauf passt.
Freyer’s Art ist zu ungeniigend he7éichnet‘ als- dass sich dariiber sicher .
urtheilen liesse, ich michte aber eine gewdihnliche Statices darin vermuthen.
Ich komme nun zu Geryon Hh., dic Ochsenheimer mit Unrecht fir
eine kleine Var. von Statices erkliirte. Sic findet sich im Juni anf den kal-
kigen Hihen zwischen Mddling und Baden auf Centaureen und Dis(e!n; ist
um 4 kleiner, als Statices, und unterscheidet sich davon auf den ersten Blick,
Die Vorderfliigel sind glinzend goldgriin, dicht beschuppt, kiirzer und
runder, die hinteren schwarzgrau, nach innen . mnicht heller; ihr Saum ist
bauchiger, am Inuenrande kaum lappig vortretend. Die Fiihler sind viel
dicker, plumper und kiirzer (sic enden schon vor dem Schlusse der Mittelzelle),
’ Obscura- Zi. michte ich nicht fitr specifisch verschieden von Geryon
halten; ausser mehr diisterer, fast glanzloser Firbung finde ich keinen Un-
terschied. Herr Mann brachte matte und glinzende Exemplare unter einander.
aus Brussa, und nnter einer Partie Geryon -die ich einst von daher erhlelt :
waren sogar ganz duukel bronzehraune Exemplare. o S
Tenuicornis ‘hilt in Grosse und Fligelschnitt das Mittel zwxschen
Mannii und Chloros. Sie hat dic Féirhang der ersten, die Kiihler der zweiten
Art, und ist an letzteren leicht kenntlich, da sie in. beiden Geschlechtern in

. | 0
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cine Spitze enden und im miinnlichen Geschlechte die Kammziihne nicht- in
die Spilze verwachsen sind.-

Herr Mann fand diese Art auch in Dalmatien und bei Brussa, Kin-
dermaun in Klein-Asien von Samsun bis Diarbekir; ihre ausfiihrliche Be~.
schreibung hat Zeller Isis 1847, Pag. 293 gegehen. :

Clitoros Hiibuer hat die Grisse , den Fliigelschnitt und Fiillerhau der
nun wohl alibekannten Sepium, ist also von Globutariae, fix deren Var. sie
frither gehalten wurde,’ weit verschieden. Die Vorderfliigel sind sr:hmliler,
ihre Spitze schiirfer vortretend,-als hei allen fritheren Arten, ihr Saum ge-
rade, die hiuteren schmal, am Iunenwinkel bedeutend in die Liinge gezogen,
ihr Saum héchsiens 7wisbhcu Rippe 2 und 4 eclwas bauchig. Was die Art
sogleich kenntlich macht, ist der eigenthiimliche stahlblaue Metallglanz auf |
Thorax und Vorderfliigelbasis, der sich auf den Vorderfligeln allmiilig in k
ein sehr gesiittigtes, mehr oder weniger goldiges Griin verhclt. Hmlerﬂuwel
sehwarzgrau, unten an den Rindern metallglinzend.

Chioros kommt um. Wien in Gesellschaft von Geryon, aber viel scl-
tener vor, findet sich ‘aber auch in Ungarn, Dalmatien, bei Brussa (Mann),
Tokat (Kindermanun), scheint. also eine weite Verbreitung. zu haben. .

Dass Esper’s Globutariae (Tab. 43, Fig. 5, 6) zu Chloros gehort,
hat bereits Ochsenheimer (LV. Band) hemerkt; Figur 5 ist kenntlich, 6
sehr schlecht, da aber Esper das abstechende Stahlblau des Kérpers von den
gelblichgriinen Kliigeln bemerkt, so kaun die Figur zu keiner andern Art
wehoren. ‘ ’

Sepmm gleicht in Grisse , Gestalt, Fligelschnitt und I‘uhlexhau der
Lhioros, dic Vorderfliigel sind aber schin bronzehraun, Thorax und Vorder-
fliigelbasis haben einen mehr goldigen Metallglanz,

Es ist.nun noch Globuluriae zu besprechen, eine der ausg ezelchuetslen
Procriden und doch oft verwechselt. ’

Globutariae ist im miinnlichen Geschlechte (die Weibchen iindern in
Grisse,- sind aber stets kleiner) so gross oder elwas grisser, als Statices,
und zeichnet sich hei schlankem Bau durch ilire grossen, breiten, gerundelen
und bauchigen Flii‘gel' aus. Die INiihler sind diinn, spitz zulaufend, beim
Manne his aus Ende kammzihnig, heim Weibe mit kurzen Siigeziihuen.

Dic Vorderfliigel zeigen sich gewdhulich goldgriin, glinzend, sind aber
in der Kiirbung sehr veriinderlich und variiren his zum schinsten Goldbronze
und tiefen Blaugriinj erstere Varietiit fand ich bei Ronda unter der gewdhn-
lichen Globulariae, letztere erhielt ich aus Italien und Dalmatien. (Herr
Zieller hat sie Isis 1847, Pag. 294 als Nofafe beschricben.)

Herr Zeller war so gefillig, mir zwei Weibchen seiner Centaureae
mitzutheilen, sie zeigen nicht die mindeste Differenz von unserer hiesigen
Globutariue; da Herr Zieller seine Art als Raupe in den Blitlern der
Centaurea jacea, Herr Schmidt und Laihach sie auf gleiche Weise an
Scabiosen faud, so diivfle hei Hithner eine Verwechsiung der Raupe vor-
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gefallen sein und seine Globulurme Raupe wohl auch zu Statices gehu\cu-
eigene Erfahrung habe ich dariiher nichts . . .

“Cognata Rih. kenne ich nicht, aber ausserdem, dass ich in Ai)dalusien
nur Globulariae fand, wird mir  diese Art auch ‘noch dadurch verdiichtigz,
dass Boisduval im Index meth. 1840 hei Globulariae Esper als. Autor
anfiihrt. Da Espcr unter diesem Namen Chloros ahbildete, so kann es recht
leicht.sein, dass den Franzosen. thoro.s ‘als Globularme und Globularme als
ncue Art gilt. '

Herr.~Sch, liefert Fi". 94, 95 einev Cognata in beiden Geschlechtern,
wozu noch die Beschreibung fehlt, die aber ausser mehr wassergriiner Fir-
bung Keinen Unterschied voun Globulariae (die er gar in seinem Werke ganz
ausgelassen) zeigt; sind diese Figuren nach Orwmal—Exemplarcm verferu"t,
so0 ist-die Identitiit mit Globitlariae chne weiters erwiesen. . .

Obscura Z.; von Heydenreich zu Cognata gezogen, hat nichts damit
zu schaﬂon. Ampelophage und Vilis wurden bisher als Synonyme angegehen
und Boisduval citirt selbst seine Vitis hei Ampelophaga -Hb., H.-Sch.
macht aber zwei Arten darauss; mir ist nur eine bekannt und ich michte
auch die Existenz von zweien bezweifcln. Ampelophage hildet er gar nicht
ab , sondern bheniitzt nur die Hiibner’schen Figuren, deren Fiihler er zu
spitz, den Afterwihkel} der Vorderfliigel zu scharf nennt und auch angibt,
dass ihm die kupferrothe Korperfarbe noch nicht vorgekommen sei..

Die weiters angegehenen Unterschiede ~der angeblichen zwei -Arten
sind gar keiner Beachtung werth. Fiihler, Kopf und Thorax werden hei
Ampelophaga ,,mehr goldgriin , bei Vitis ,,mehr griin ,* die. Fligel .von
Ampelophaga ,dicht umbrabraun. mit kupferrithlichem Glanz, die hinteren
schwiirzlicher,* die von Vitis ,,licht umbrabraun, Spitze und Rinder violett-
schimmernd, die hinteren etwas dunkler'* genanut, die Fiibler ‘von Vitis
werden statt mit Ampelophaga mit Pruni und Sepium verglichen. Bei Ampe-
lophaga wird wohl noch erwiibnt, dass-die Fiibler spitzer, die Hinterfliigel
schmiiler. als hei Vitis sein sollen, seine Vitis ¥ig. 73, 74 zeigen aher auch
fein zugespitzte Fithler und moglichst schmale Hinterfliigel. - Verbessert ‘man
nun noch an Hiihner’s Figuren obwe voun H. -bch. selbst vetuww Kehler; so
erhiilt man ganz seine Vztcs.

. : A g la ope.
chse Gattung differirt von Ino dadurch, dass auf den Vorderﬂu-rclu
Rippe 7 und 9 aus einem Punkte, 8 aus 7 (bei Yuo. jede ccsoudert) entr~
springt (H.-SclWs. Figur auf Tab. XIII ist unrichtig und hat sogar cine
Rippe zu wenig) , die Zunge kurz und weich. (hei Ino spu‘al) 1st und das
VVelb einen vorstehenden Legestachel hat.

Ileteroy,ynis.'.

Die Verwandtschaft mit den Psycher scheint mir durchaus uichl so
hahe, als gewihnlich angenommen wird; nur das fliigellose (aber doch mit

Q«k
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Fiissen versehene), sein Gehiluse nicht verlassende Weih lue!et einen Berith-
rungspunkt, sonst aber auch gar nichts. :

Die Raupe ist 16fiissig, in Gestalt den Zygaenen. ahnhch, lebt frei
und verfertigt zur Verwandlung ein eifGrmiges Cocon, das in Form dem der
Zyg. onobrychis gleicht, aber nicht geleimt ist. ’ :

Ueher die Arten dieser Gattung bin ich' nicht im Klaren, llambur
hildet Faune @’Andalousie Pt. 14 Paradoxa und Affinis ab; seine Paradoxa
hat schwiichere Fiihler , als Affinis., die Herr.-Schiiffer’sche aber zeigt
noch viel stirkere und stimmt auch im Habitus nicht,

Ueber Affinis schreibt mir Herr Bruand, dass er sich ganz sicher
itherzeugt habe, dass sie eins mit Penella sei. Auch an dem Schmetterlinge
von Paradoxa Rb. finde ich keinen rechten Unterschied und ich erhielt bis-
her unter diesem Namen lauler Penella; erheblich differirt aber Raupe und
Gewebe heiRambur; erstere hat viel weniger Schwarz, als die von Penella
(welche ich ausgeblasen vor mir habe), das letztere ist rithlichgelb, bei
Penella blass schwefelgelb. ‘

Epialus.
Velleda. _
Var. Gallicus Kaden, H.-Sch. Fig. 4 (auch Boisduval hat Icones
Pl 69 eine iihnliche Figur) kommt auch auf unserem Schneeberge unter Vel-

teda vor ; sie unterscheidet sich von der Stammart nur durch gleichméssigere
rithliche, die netzartige Zeichnung iiberdeckende Grundfarbe.

Carnus.

Boisduval fihrt Jodutte Hb. als Var. auf, sie ist jedoch nur das
Weib. von Carnus, wie hercits Ochscenheimer hemerkt.

Herr Freyer liefert Tab. 560 (nachdem er schon .Tah. 183 einen
Carnus -"Mann abgebildet) . das Miinnchen als Uredo, das Weibchen als So-
cordis; wir begegnen namentlich in den Ietzten Heften so oft dieser Sucht,
in jedem Stiicke eine andere Art sehen zu wollen, dass es endlich nithig
ist, sich dagegen auszusprechen; es wird z. B. Noct. corticea als Sinceri,
Raptricula als Carbonis, Nymphaea als Conjuxr und Tah. 534 gar eine
offenhar exotische Ophiusa, von der Herr Freyer selbst sagt, dass er nicht
weiss , woler sie ist, abgebildet, was den minder routinirten Sammler nur
verwirren muss, :

Cossinas
Das Geiider von Stygia australis ist bei H.-Sch. Tab. XII ganz ver-
zeichnet, das von Stygia colchica ¥ig. 10 aber richtig gegeben. Auf Pag. 10

ist auch die Rede daven, dass kein Fliigel cine Einschubzelle- hesitzt , bei
Fig. 42 ist aber jeder Fliigel mit eciner versehen.
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Thrips und Caestrum gehren nicht mit Ligniperda und Terebra zu-
sammen .und trennen sich auch durch die Rippenbildung von Cossus; aaf den
Vorderfliigeln fehlt niimlich die Anhangzelle, auf den hinteren entspringen
Rippe 6 uud 7 aus einem Punkte, dort jede gesondert. Die Fiihler sind wie
bei Cossus, die Lamellen hei Thrips aber tief ausgeschnitten.

Bei oberfifichlicher Betrachtung wiiren die ‘Arten zu Endagria zu stel-
Ien , mit welcher Gattung sie nehst dem Habitus auch das Schwiirmen nach
Sonnenuntergang auf trockenen Hiigeln gemein haben; eine Vereinigung da-
mit verbieten aber die Fiihler (bei Endagria zweireihig gekiimmt), der
Mangel der Anhangzelle auf den Vorder-, die vorhandene Einschubzelle auf
den Hinterfliigeln, es ist also die Errichtung eines eigenen Genus gerecht-
fertigt, . ,
Auch Aesculi und Arundinis miissen getrennt werden ; heide sind in
Lebensweise, Hahitus und Rippenbildung verschieden. Erstere lebt als
Raupe in Stiimmen und hat ‘den Habitus von Cossus, letztere- findet sich als
Raupe in Schilfiknollen und der Schmetterling hat gerundete, von der Wur-
zel aus gleich breite Fliigel und doppelt iiber die Hinterfliigel hinaus ragen-
den langen dinen Leib , dessen Gelenke fast linger, als hreit sind. Das
Geiider von Aesculi hat H.-Sch. richtig (nach einem Weibe, heim Manne
sind die Zcllen etwas melr in die Liinge gezogen) dargestellt, ganz fehler-
haft und unbraunchbar ist aber das von Arundinis und eben so differiren wie-
der - die Beschreibungen Pag. 10 und Pag. 12. vou der Zeichnung ; auf beiden
Seiten ist allerdings von einer Einschubzelle der Hinterfligel die Rede, aber
bei Fig. 12 ist keine zu sehen und es fehlt auch da auf den Vorderfliigeln
die Einschubzelle. Rippe 6 und 7 entspringen weit .von einander aus dem
oberen Theile der Mittelzelle, dic letztere als Kortselzung des Vorderrandes,
und 8 zieht frei aus der Warzel; bei H.-Sch's. Figar entspringen 6 und 7
aus der oberen Ecke der Mittelzelle und 8 bildet den Vorderrand derselben.

Bei Aesculi ist auf den Vorderfliigeln die innere Mittelrippe nicht gar
s0 zackig, wic bei H.-Scl’s. Figur; die Mittelzelle ist durch 2 Rippen in
3 Felder getheilt; die erste zieht fast mitten durch, doch etwas nither am
Innen-, als am Vorderrande und fast parallel mit demselben; das dadurch
entstehende Feld ist wieder hinter Rippe 3 von einer Querrippe durchschnit~
ten; der fusserc Theil desselben ist breiter, als hoch, und es entspringt
daraus Rippe 5; die zweite, das Mittelfcld theilende Rippe gZeht etwas ober
Rippe 6 bis zu ¥; des Vorderrandes der Mittelzelle; das dadurch abgeschlos-
sene 3. Feld ist daher keilférmig und cs entspringen aus seiner Vorderecke
Rippe 7 und 9, aus seinem Vorderrande 10, aus der Mille von 7 Lkommt 8,
Dic Hinterfliizel haben die Mittelzelle in 3 gleich breile und gleich lange
Theile getheilt; der untere ist hinter Rippe 3 von einer Querrippe durch-
schuitten, die dadurch entstehenden 2 Felder sind denen der Vorderfliigel iihn-
lich; Rippe 2 und 3 cutspringen aus der inneren, 3 und 4 aus der iiusseren
Abtheilung des unteren Theiles der Mittelzelle, 6 aus dem miltleren, 7 aus
dem oheren Theile derscelben, 8 bildet deren Vorderrand.
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Die Rippenbildung von Arundinis ist ganz anders; die Miltelzelle der
Vorderfliigel ist durch eine nach innen winklich gcbrbchene Querrippe ‘ge-
schlossen ; Rippe 4 und Rippe 6 ziehen — letztere durch den Winkel der
Querrippe und ohne iistigen Absatz — in dieselbe bis zur Wurzel und bilden
dadurch eine ziemlich regelmiissig keilfdrmige Einschubzelle. Rippe 2 und 3
ziehen aus dem Innenrande, 4 aus der inneren Ecke der Mittelzelle, 5 (nahe

-an 4) aus der eingekeilten, 7, 8 (diese beiden kurz gestielt) und 9 aus der
oberen Ecke, 10 aus dem Vorderrande derselben; vom Winkel der Querrippe
ziebt mnoch eine Rippe in die DMittelzelle zum Vorderrande derselben und
schliesst dadurch ein auf dic Spitze gestelltes Dreieck abh.

Eben so verschieden von Aesculi sind die Hinterfliigel ; Rippe 2 bildet
den Innen-, 7 den Vorderrand der Mitlelzelle; Bippe 4 und 6 ziehen in die-
selbe, stossen aber hald zusammen, die Einschubzelle ist daher ein ziemlich
kleiner Keil. Rippe 2 und 3 ziehen aus dem Innenrande der Mittelzelle, 5
aus der eingekeilten, 6, anf der Querrippe etwas iistig ahgesetzt, aus dem
oberen Felde der Mittelzelle; 8 zieht frei aus der Wurzel, parallel mit 7.

Typhonioidaes

Auch die hierher gehirigen .wenigen Arten setzt H.-Sch. zu den
Tineen, sie hilden aber, wie sich aus nachfolgender Beschreibung ergibt,
mit ‘vollem Rechte; eine eigenc Zunft. Die Arten fliegen hei Tage, sind
robust gebaut, haben einen zottig behaarten Korper, kingliche, an der Spitze
(beim Manne mehr, als heim Weibe) gerundete Vorderfliigel, h'ubl\remformwc
Hinterfliigel mit Haftborste, kurze, ecinfirbige Franzen. ’

Der Kopf ist eingezogen, nebst Thorax und Brust dicht hehaart, die
Augen klein, ganz in den dichten Haaren versteckt, Ocellen fehlen. Statt der

_Palpen finden sich nur dichie Haare, wie hei Psyche. (Deutliche Palpen,
wie H.-Sch. II. Band, Pag. 17 sagt, kann ich an meinen 6 Stiicken von
Lugubris und Ciliaris nicht entdecken.) Zunge fehlt.

Fiiiler von halber Vordcrrandslinge, horstenformiz, das \Vurzclglicd
borstig behaart, beim Manne mit 2 IReihen beiderseits gleich langen, gewim-
perten, weit von einander und fast horizontal abstehenden Kammziibnen,
beim Weibe borstenfdrmiy mit dicker, filzizer Beschuppung.

Hinterleib verhiiltuissmiissig stark, etwas iiber den Innenwiilkel der
Hinterfliigel hinaus ragend, beim \Weibe mit vorstehendem Legestachel. Beine
kurz, Schenkel zotlig; Hinterschienen wenig linger, als die Schcnkel, mit
starken Mittel- und Endspornen.

Das Geilder (untersucht an Ciliaris \Weib) ist sehr eigenthiimlich. Die
Vorderfiigel fiithren nur eine freie Innenrandsrippe, die an der Wurzel etwas
gegahelt ist. Die Mittelzelle ist in 4 ziemlich gleiche Theile getheilt, Rippe 2
und 3 entspringen gesondert aus der untern, 4 aus der oberen Ecke des
auntersten Theils, 5, sehr nahe an 4, aus dem zweiten Felde, 6 aus der Mitte
des dritten, 7 aus der Mitte, 8 und 9 (fast aus ecinem Punkle) aus der
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Vorderecke des vierlen, 10 aus ’/s, 1t aus der Mitte des Vorderrandes,
12 frei. '

Die Hmterﬂuuel haben 3 freie quemandsuppeu und eine nur zwei-
lheillgc Mittelzelle ; die untere Hiilfte ist elwas grisser und linger, als die
obere und durch eine nach aussen winklich gebrochene Querrippe geschlos-
sen ; ans diesem Winkel entspringen dicht an einander Rippe 4 und 5, aus
dem Innenrande ziemlich weit von einander 2 und 3; aus der oberen Hilfle
entspringen 6 und 7, jed'e gesondert ; 8 zieht frei. aus der Wurzel.

Boisduval errichtet fiir Lugubris und Melas dic Gatlung, Typhonia,
fiir Ciliaris die Gattung DMelasina , und stellt erstere zu den Psychiden,
letztere zu den Lithosien. Ich finde zur generischen Trennung dieser 3. Arten
gar keinen Grund; dass sie Boisduval vornahm und noch dazu heide
Genera so weit von ecinander stellt, erkliirt sich dadurch, dass er von
Lugubris keinen Maun kennt und seine Lugubris eine andere ist, als die
Hithner’sche. .

In den Icones Pl. 56 gibt er zwei Figuren als Lugubris; Figur 9, die

den Mann darstellen soll, gehirt zu einer mir unhekannten Art; Figur 10,
das angebliche Lugubris-Weib , ist Céliaris Weib. Lugubris -und Ciliaris
werden im Texle noch fiir eine Avt erklirt und erst im Index meth. 1840
getrennt. . '
Beide Arten hahen im miinulichen Geschlechte gekimmte Fiihler, sind
also nicht leicht mit Weibern zu verwechseln, dass cs aber bei Boisduval
geschehen, ergibt sich aus der Beschreibung der minnlichen Fiihler, die er
in den Icones: Cylh:ulriques , yarnies a chaque articutation de petits poils
€cailtenx verticilles nennt, auch im Index meth. von Articulis singulis pilis
Squamosis instructis spricht, und aus der Figur 9, die unmiglich cinen Mann
darstellen kann,

" Figur 10 sotl Lugubris Weih .sein, ist aber ein sicheres Citiaris Weib,
denn es hat weisse Fransen (was auch im Texte Pag. 89 bestiitigt wird)
und schwitchere Fiihler, als das Weih der echlen Lugubris ; diec weiblichen
Fiihler werden in den-Icones: Filiformes (soll Sediformes heissen) léyére-
ment velues , im Index meth.: Setiformes, .sub]nlosulae genanul, was ganz
gut auf Ciliaris passt.

Melas Boisduval differirt nach dem Index meth. Pag. 79 von
Lugubris durch: Fimbriis alarum nigris, antennisque manifeste crassioribus;
aus dieser kurzen Beschreibung ergiht sich, dass Boisduval auch von Melas
keinen Mann kennt und seine Mefas das Weib unserer Lugubris ist, das sich
¢hen durch die schwarzen Fransen und dickeren Fiihler vou dem von Ciliaris
unterscheidet.

Boisduval ertheilt seinem Genus Typhonia in den Icones Neben-
augen (auch nach Ochsenheimer soll Lugubris welche hahcn), Lugubris
und Ciliaris haben aber kcine.- Sollte dic Art, welche Boisduval Figur 9
als Lugubris Mann abbildet, wirklich welche haben, so wire sie vielleicht
gar eine Zygaenide und in die Nihe voun Procrés mehdrig; unmiglich ist es
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nicht, dass wir ¢s hier entweder mit einer von Figur 10 weit verschiedenen
Art oder mit einem Exemplere mit falschem Kopfe zu thun haben, denn die
Typhonien hahen einen eingezogenen Kopf, was bei Figur 10 ganz gut aus-
medriickt ist,; bei Figur 9 steht aber der Kopf so weit vor, wie bhei den
Procriden. ’ ’

Nachdem ich mich iiber Boisduval's Lugubris und Melas ausgespro-
chen, bleibt noch seine Ciliaris iibrig. Als den Mann hat er jedenfalls die
echte, als Weib wahrscheinlich "auch; nur mag er vielleicht seinen Irrthum,
dass er es in den Icones als Luyubris \Veib abbildete, nicht eingestehen;
da er Wallis als Heimat angibt, so erhiclt er wahrscheinlich seine Exemplare
von Anderegy und der kennt Ciliards zu gut, als dass er ein unrechtes Weib
mittheilen kinnte. Nehst Wallis gihl Boisduval noclh Dalmatien als Hei-

“mat an, was mir verdiichtig scheint; ich habe aus diesem Lande immer nur
JLaugubris erhalten.

Der Mann von Lugubris scheint wenig hekaunt zu sein; Punctata
H.-Sch. stimmt ganz damit, nur ist das Weiss an meinen Exemplaren nicht
-80 grell, mehr schimmelartig und die Mittelimakel ist hestimmter ausgedriickt.

Melana M, -Sch. (derzeit noch ohne Tc.{t) zieht Heydenreich zu
Lugubris , e¢s ist aber jedenfalls eine davon verschiedene Art, zu der viel-
leicht Ld_(/ubris IIh. 291 das \Weib ist. Dicse Figur 294 differirt von Kig. 217
im Habitus und Fliigelschnitt so sehr, dass Beide kaum zusammen gehdren
konnen. ’

Die Weiber von Lugubris haben den Legestachel zuweilen gauz ein-
gezogen und den Afterhiischel getheilt (oder ganz abgeriehen), wie Hiib-
ner’s Figur 217, dic auch Ochsenheimer filschlich fiir einen Maun er-
klirt; der Hinlerleib erhilt dann, wie Treitschke — X. Band — ganz
richtig bemerkt, ein miinuliches' Ausehen; wirkliche Minner sind schon
ive,geu der langen Kammziihue der ¥iihler nicht mit Weibern zu verwechseln.

Noch muss ich bemerken, dass eigentlich der Figur 216 (unserer jetzi-
gen Ciliarés) hiltte der Name Lugubris bleiben sollen und Figur 217 (die
dermalige Lugubris) neu zu hencnuen gewesen wiire, doch die Namen noch-
mals zu indern, wiirde nur neue Confusionen herbeifiihren.

Die ¥Franzosen wollen in Lugubris und Melas durchaus Sacktriiger
schen ; Herr Steutz versichert mich, dass er die Puppen von Lugubris aus
faulem Holze heraussléheml gefunden habe und dieselben denen der Cossiden
ihulich seien, was mir glaubhafter scheint; niebt liognen kann ich iibri-
gens, dass ich einst hei Baden eine lange, mit feinen Sandkiérnern hekleidete
leere Rohre fand, die ganz mit eciner von Ierrn Bruand spiiter erhaltenen
Zeichnung eines angeblichen Lugubris-Sackes iibercinstimmte; Herr Bruand
will die todte Raupe im Sacke geseheu und nach der Loupe gezeichnet haben.
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Psychoidae.

Will man nicht auch die Tdtaeporie)t wieder zu den Psychen zichen,
was gewiss Niemanden einfallen wird, so miissen auch die von H. -Sch. als
Genus Canephora ausgeschiedenen Arten bei den Tineen bleihen; Heyden-
reich stellt letztere Gattung wieder zu den Psychen.

Zu bemerken ist hier iibrigens, dass fiir die Canephoren Stephens
lingst das Genus Fumea ernchtele, H.-Sch. also Unrecht that, einen neuen
Namen zu geben., . .

Von den echten Psychen kann ich wegen ungeniigender Bezeichnung
Uralensis Freyer und Bicolorella Boisd. gar nicht, Hirtella Ev. nur
unsicher einreien. Grandielta B. soll nach H.-S$ch’s. miindlicher Mitthei~
lung ein verflogener Gast. franconica Maun sein.

Die iibrigen Arten (helle ich unter moglichster Berucksxchtwuug ihres
Habitus folgendermassen ab:

A. Vorderfliigel 10 Rlppcn, jede ufes()udert, Hmtelﬂu-rel 7 Rippen, che
gesondert. .

B. Vorderfliigel 12 Rippen, 4 und 5 auf einem Stiele, 8 und 9 auf einem
Stiele ; Hinterfliigel 8 Rippen, 4 und 5 auf einem Stiele. (Vou Abth. F.
durch schwéchlichen Bau verschieden.)

C. Vorderfliigel 11 Rippen, 4 und 5 ganz nahe an einander , 7 und 8 aus
einem Punkte entspringend; Hinterfligel 7 Rippen, worunter 4 und 5
am niichsten an einander.

D. Vorderfliigel 11 Rippen, 4 und 5, 7 und 8 gestielt; Hinterfliigel 7 Rip-
pen, 4 und 5 gestielt.

E. Vorderﬂu"el 11 Rippen, 2 his 5 gleich weit von cinander, 7 und 8 auf
einem Stiele ; Hinterfliigel 7 Rippen, 4 und 5 auf cinem Stiele.

F. Vorderfliigel 12 Rippen, 4 und 5 aus einem Punkte oder ganz kurz
gestielt , 8 und 9 auf einem Stiele (9 manchmal fehlend); Hinterfliigel
8 Rippen, 4 und 5 auf einem Stiele (6 manchwal fehlend), also ziem-
lich wie bei B, Schmetterling aber wie alle von Abtheilung C an-
_gefangenen Arten mehr plump und zottig.

G. Vorderiliigel 10, Hinterfligel 5 Rippen, alle gesondert, hichstens 6

‘und 7 der Vorderfliizel gestielt oder aus einem Puukte.

H. Alles wie bei G., die Vorderfliigel aber nur mit 9 Rippen, da Rippe 9

fehlt.

Millieriella.

Diese Art hat den Fliigelschnitt von Opacella, ist aber griissser und
robuster, der Kiorper viel zoitiger, braungrau, die Fithler mit langen, etwas
gekeulten Kammziihnen, die gegen die Spitze zu allmiilig kiirzer werden.

- Die Fliigel sind schwarzgrau, diinn beschuppt. Die vorderen haben 12
Rippen, wovon 4 und 5 aus einem Punkte euntspringen, 8 und 9 auf langem
Stiele stehen. Die Hinterfliigel haben 8 Rippen; die Mittelzelle ist durch

R
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Rippe 6 gleich getheilt, die untere Hiilfte ist linger, als die obere; aus dem
'llin'enrande der unteren entspringen Rippe 2 und 3, aus ihrer E E(;ke auf sebr
kurzem Sticle 4 und 5; aus der Vorderecke des ﬂbelen Thcds der Mittelzelle
entsprm"t 7, frei aus der Wurzel 8.

" Das Weib habe ich nur in der Puppenhiilse vor mir; diese ist braun,
am Anfang und Ende gelb, wie alle verwandten. Der Sack ist-dem von
Atra fihnlich, nur lockerer gebaut und mit wenigen Fiiden — hei Atra
;iemiich dicht — umsponnen. Herr Bruand fand diese Art bei Besancgon
und vermuthete darin Fuasciculella H.-Sch.; da sie davon verschieden , so
benannte er sie zu Ehren des Herrn Millier in Lyon.

F(zscicvulella. -

Fasciculella H.~Sch. michte ich fir Stetinensis Hering (Steit. Ztg.)
halten, wenigstens stimmt H.-Sch’s. Figur 106 in Habitus und Firbung
~ganz damit iiberein. Stelinensis wird bei H.-S ch. ganz stillschweigend iiber-
gangen, von Fasciculelle wird kein Fundort angegeben.
Tab. XVI, Fig. 6 zeigt Fasciculella mit 11 Rippen der Vorder-, 7
Rippen der. Hinterfliigel, Fig. 3 Viciella mit i2 Bip;}en der Vorder-, 8 Rip-
-pen der Hinterfliigel. Dass erstere Art auf jedem Fliigel eine Rippe weniger
hat, erkliirt sich dadurch, dass auf der vorderen Rippe 9, auf der hinteren
Rippe 6 fehlt; dass diess bei Vicielle vorkommt, éaven bin ich durch ein
selbst gezogenes Exemplar iiberzeugt, das keine Rippe 6 der Hinterfliizel,
auf den Vorderfiligeln aber auf der linken Seite 11, auf der rechten 12 Rip-
pen hat.

Auch H.-Sch. kann gar wohl ein ihnliches Exemplar in Hiinden ge-
habt habens; Herr Bruand schreibt mir, dass’'ithm H.-Sch. zwei verflogene
Exemplare von Fasciculella mittheilte, deren Rippen mit Tab. XVI nicht
iibereinstimmen , was noch mehr fiir das Eingehen dieser Art spricht; denkt
man sich zu IL.-Scls. Fig. 6 die Rippe 9 der Veorderfliigel , Rippe 6 der
Hinterfliigel hinzu, so hat man auch gauz die Rippenhildung von Viciella ;
Rippe 3 und 4 der Hinterliigel sind woll bei Fasciculella etwas melr aus
einander gekritmmt, als hei Viciella, was aber ein Febler in der Zeichnung
sein diirfle, .

Tabanella.

Von dieser Art erhiclt ich '2 Minnchen von Herrn Becker aus den
ostl. Pyreniien; wer den Namen gegeben , ist mir nicht bekaunt. Tabanella
ist eigenthiimlich geformt, sic hat den schwiichlichen Ban von Altbide, die
diinne schwarzgraue Beschuppung von Muscelle; die Fligel sind an der
‘Wurzel sehr schmal, nach aussen sehr erweitert und gerundet, der Korper
ist schwach mit fangen schwarzbraunen Zotten, die nicht so dicht stehen,
wie hei Muscella. Die Fiihler sind, wie bei dieser Art, mit langen, etwas
-gekeulten Kammzihuen, die gegzen .die Spitze zun kaum kiirzer sind. Die
Fliigelrippen sind wie bei Muscellu. Der Sack — ich babe nur 2. weibliche
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— ist aus sehr langen feinen, quergelegten Stengeln lose zusammengeweht
und fein umsponnen; er ist verhiltnissmissig breit und kurz, fast eben so
breit, als lang.

Mediterranea,

Diese Arl scheint um das ganze Mittelmeer verbreitet zu sein; ich
traf sie hei Marseille, Carthagena, Malaga und Ronda, Herr Mann bei
Fiume, Constantinopel .und Brussa; franzisische Entomologen halten sie
theils fiir Muscella, theils fiir. Hirsutelle. In der Beschreibung kann ich kurz
sein; Statur, Fiihler und Rippen sind wie bei Plumifera , die Art ist aber
fast doppelt so gross, dichter und dunkler schwarzgrau beschuppt, der Kir-
per noch etwas zottiger.

Den Sack fand ich bei Marseille .auf einem Hiigel an Graswurzeln
dicht am Boden hefestigt, nur wenige Stiicke an Steinen; er hat die Form
von Plumifera, xst aber "rosser, mit griberen Stengeln uud Wurzelrinden
hekleidet.

Zwei weibliche Sacke, die ich fand, verschafften mir Minner in
Menge ; kaum wollte ich sie in die Schachtel stecken , so waren die Min-
ner — die sich sonst ganz spirlich zeigten — - in und um dieselbe zahlreich
vorhanden, krochen gicrig und mit lang ausgestrecktem Hinterleibe zwischen
den angespiessten Schmetterlingen und Siicken herum , dass sie ganz leicht
zu spiessen waren, und waren schr geschiiftig, den Hinterleib in die weih-
liche Riobre zu zwiingen, was sie auch so behende ausfithrien, dass ich die
Begattung kaum schnell genug verhindern konnte.

Hirsutella

Kam mir erst einmal im Juni am Schueeherge vor, wo sie am Lux-
boden im Sonnenscheine flog ; sie scheint wie Plwnistrella nur eine Bewoh-
nerin der Alpen zu sein, Ochsenheimer’s Angabe, dass sie in der Wie-
ner Gegend vorkomme, diirfte um so mehr zweifelhaft sein, da auch die
Verfasser  des Wiener Verzeichnisses die Alpen als Aufenthaltsort und Tus-
silago alpina als Nahrungspflanze angehen, um Wien aber meines Wissens
noch kein Sammler eine Hirsutells fand. Ochsenheimer sagt wohl (IV. B.
201): Ist mir seit 8 Jahren in der Wiener Gegend nicht vorgekommen;
diess diirfte aber wohl so zu verstehen sein, dass er withrend 8jihrigem
Sammeln in hiesiger Gegend diese Art nie fand.

Treitschke’s Notiz bei Hirsutella (X. 1. 171): ,,Ziemlich selten,
Juli, Sack lang, aus Gras und Pflanzentheilen,” ist gar nicht zu heachten
und wahrscheinlich wic so vieles Andere nur nach dem mircrisagen hin-
geschrieben; so viel sich aus dieser Schilderung des Sackes entnehmen litsst,
diirfte er zu Opacella gehiren, die in Steiermark und der Schueeberger
Gegend, im Thale bis zur Krummholzregion, nicht selten ist.

Bﬂ:
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Pltumistrella.

Boisduval und nach ihm H.-Sch, gehen Nord-Frankreich als Heimat
an; ich habe von da nie eine erhalten, wobl aber kommt Plumistrella auf
Alpenwiesen Steiermarks und Kiirnthens vor. . -

Heydenreich fithrt Plumistrellea Hh. und Plumigerella Bsd. als 2
verschiedene Arten auf, Plumigerella hei Boisd. ist -aber wohl nur ein
Schreibfehler, da Hiibner’s Fig. 213 dabei citirt ist.

Albida — Plumosella. ]

Die Schmetterlinge Beider sind ganz gleich, nur die Sicke differiren ;
ich fand die von Plumosella hei Ronda und erzeg auch den Schmetterling
daraus ; sie waren zwischen den Zweigen von Ulex australis, besonders wo al-
lerlei Abfiille von Bliithen etc. zusammengehituft lagen, versteckt. Einige waren
hoss von feinen, quer gelegten Spitzen des Ulex verfertigt, daher der Vi-
ciella dhnlich, doch zarter; andere, die wieder von den Abfiillen der gelben
Bliithen verfertiget ,w.;u'en., hatten in dieser Bekleidung schon mehr Aehnlich-
keit mit Albida. Moos war nirgends zu trefflen, gewiss wiirden sonst die
Psychen sich auch dessen zur Verfertigung ihrer Sicke bedient haben.

Cochliopoda.

Den Namen corrigirte Agassiz, Die einzigen zwei Arten dieser Zunft
lasse ich nur den ersten Stiinden zu Licbe beismﬁmen, glaube aher, dass sie
Stephens ganz richtig trennt, da ausser dem ganz verschiedenen Habitus
Testudo Mittel- und Endspornen , dAsellus aber nur Endspornen hat.

Drepanulides,

H.-Scl’s. Zunft der Ciliciden muss eingehen. Ausser dem verschie-
denen Ursprunge- von Rippe 8 der Hiuterfliigel, die bei Cilix mit 7 auf
einem Sticle, bei Platypteryxr frei-aus der Wurzel zieht, ist gar kein Un-
.terschicd, und diess reicht zur Errichtung einer ecigenen Zunft so wenig
aus, als z. B. bei den Geometriden. H.- S c h. stellt wohl Tab, XVII, Fig. 26
Ciliz mit einfacher ,- Platypteryr mit durch eine gleichdicke Rippe gleich-
zetheilter Mittelzelle dar, die Wabrheit liegt aber in der Mitte; die Zellen
sind sowohl bei Citix, als Platypteryxr fein getheilt. Bei Platyptery.r hat
Abth. A. End-, B. Mittel- und Endspornen der Hinterschienen,

Saturniinas

Caloptera ist uach A gassiz ein Diptern-Genus, der Name musste
dalier geindert werden.

Saltwuwrntau

- - Cae cié ena.
 Der Schmetterling entwickelt sich im September und October, H. -Sch.
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gibt den Juni an; er hiitle die ncht;ge Flagzeit bei Treitschke (X. Bd.)
finden kinnen. . .

Bbmbycidae-

‘Der verschiedene Ursprunig von Rippe 7 und 8 der Hinterflirgel ist
bier nicht za heachten, oder es miissten eine Menge Gattungen erricltet ; oft
ganz Hhaliche Arten getrennt, unfihuliche, z. B, Crataegi und Pruni , 4lt=
sammengestellt werden. DerUehersicht halber fiihre ich die bislier errichteten
Gattungen als Unterahtheilungen auf, halte sie aber auch als solche fiir
ziemlich werthlos, da die Merkmale zu schwankend sind; Eriogaster z. B.
soll wolligen After der Weiber haben, Loti enthehrt ihn, ist aber doch nicht
von den verwandten Arten zu trennen. '

Das Richtigste ist hier wieder die Form; allen Arten des Genus
Bombyr kommt ein .gerader , allen Gastropachen ein ausgezackter Innen-
rand der Vorderfliigel zu, Mesogona halte ich auch zafolge ihres eigenthiim-
lichen Habitus und Fliigelschnittes fiir eine ganz gut haltbare Gattung.

Lasiocampa ., so weit verschieden ihr Geidder auch ist, wird gewiss
Niemand von den Bombyciden trennen wollen, schon der Raupe wegen; wir
haben hier nur wieder einen schlagenden Beweis, dass mit dem Beachten
der Rippen_ allein nicht immer durchzukommen ist.

Betulifolia.

Bonisduval (Index meth.1840) und nach ihm H.- Sch. und Heyden-
reich fithren bei dieser Art Fabrizins auf, der aber gar keine Beluli-
folia nat, Ilicifolia Fah. (Ent. syst. 111, Pay. 421) citiren Ochsenheimer
(im 3. und 4. Bande) und Boisduval (Chenilles d Europe) bei Betulifolia,
sie gehdrt aber sicher zur Linné&schen Art,

Castrensis.

Eine Abart mit einfirbig hleichgelber Oberseite hat Herr Bellier de
la Chavignerie in 2 weiblichen Stiicken bei Paris erzogen und in den
Annates de la Société entom. 1851 als Var. Taraxacoides ahgebildet.

Crataey: — Ariae.

Ariae Hb. halte ich nur fiir ein dunkles Weib von Crataeg:; Herr
Freyer liefert Tab. 488 als Ariae einen gewdihnlichen Mann und ein dunk-
les Weih von Crataegi; Tab. 500 als Crataey: ein kleines Paar dieser Art;
dic auf beiden Tafeln heigegzebenen Raupen heweisen, dass wir es nur mit
Einer Art zu thun haben. Herr Freyer glaubt Ariae fiir etwas Anderes hal-
ten zu miissen, da er die Raupe auf Alpen gefuuden.

Catax — Everia.

Von jeher wurde gestritten, welche von beiden Arten die Linné’sche
Catax sei, und Herr Zeller hat sich nenerlich fiir letztere Art ausgespro—
Chen; es ist anch ziemlich wahrscheinlich, dass Linné’s Beschreibung zu
letzterer gehirt; die Gegeneinwendung, dass Linné Roesel’s Abbildan-
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gen von Catax citirt, aber ehen so gewichtig, ich lasse also beiden Arten
die einmal angenommenen Namen; jedenfalls ist Linné nur selbst Schuld,
dass seine Beschreibung Zweifel lisst. '

Trifolii,
Unter einer grossen Menge Gast. trifolii und medicaginis aus Brussa
erhielt ich auch ein Minnchen und mehrere Weibchen von H.-Sch’s. Tere-
aii ; beim Méunchen ziehen allerdings die Binden ‘mehr geschwungen und

viel niher -an der Wurzel, als bei Medicayinis, die Weibchen bieten aber
alle Ueberghinge zu Medicaginis und Trifolii.

I, i'pva'ri de s

Dass Chethocampa nicht in die Zunft der Bombyciden gehjrt, ist
sicher, es ist auch schwer zu begreifen, wie sie so lange damit verhuuden
bleiben konute; ehen so sicher ist aber auch, dass sie keine Notodonte ist,
wofiir. sie H.~Sch f f. erkliirt. :

Ich sehe in der Raupe nur eine gewdohuliche Liparide, beim Schmet-
terlinge hat die Rippe 5 der Hinterfliigel allerdings eine andere Stellung,
aber wir sehen dasselbe auch bei der vorigen Zunft und hei Porthesia
auriflua fehlt sie gar, withrend sie hei chrysorrhoea gleich stark vorhanden
ist 5 will man Crethocampa nicht bei den Lipariden lassen, so mag sie eine
eigene Zunft bilden, einc Notodonte ist sic einmal nicht, diess beweisen
Raupe, Puppe und vollkommenes Insect. - 4

Mit der Eintheilung der iibrigen Lipariden bin ich auch mit H. -S ch. nicht
ganz einverstanden; eine generische Trennung der Terebynthi, Detrita, Lapidi-
cola und Atlantica von Rubea scheint mir ni¢cht nithig, da sich ausser dem,
dass die ersteren Arten nur Endspornen, letztere aber auch Mittelspornen der
Hinterschienen hat, kein Unterschied findet; Dispar hat ausser dem wolligen
After des Weibes auch keinen Unterschied ; wollte man diesen zur Trennung
beniitzen, so miisste auch Selenitica von Dasychira getreant werden, Ich
lasse also alle genannten Arten in ciner Gattung beisammen, und wiille
dafiir, da Liparis schon seit 1738 ein Fischgenus, den von I.-Sch. fiir
Rubea allein gebrauchten Namen Ocneria. Salicis bleiht daun allein im
H.-Schiiffer’schen Genus Liparis stehen, erhiilt aber den Stephens’schen
Namen Leucoma. Sie unterscheidet sich von Ocneria durch aus der Mitte
des Innenrandes der Mittelzelle (bei Ocneria im idusseren Dritlel) cntsprin-
gende Rippen 2, an ihrem Ursprunge weiter von einander stehenden Rippen
3 bis 3 und gestielte Rippen 6 und 7 der Hinterflijzel.

Coenobita, Coenosa und V. nigrum hat H.~Sch. in cinem Genus, hier
glaube ich wieder, dass jede Art ein eigenes bhedingt. Abgeselien von den
Raupen trennt sich Coenobita durch den eigeuthiimlichen- noctuenartigen
Habitus, die beim Manne kurz kammzihuigen, beim Weibe borstenférmigen
Fiihler. Coenosa und V. Nigrum haben wohl in beiden Geschlechtern ge-
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_kiimmte Fiihler, bei ersterer. Art sind sic aber von halber Vorderrandsliinge,
bei letzterer von wenig mehr, als einem Viertel desselben.

Pentlwpheru hat weder in Natur, noch bei H.-Sch’s. AFigur 28 auf
Tab. XX eine Anhangzelle der Vorderfliigel; nach Pag 131 und 133 soll sie
aber eine besitzen,

Cnethocampa.

_ Pinivora soll nach H.-Sch. eine eigene Art sein ; dic Raupe kenne ich
nicht 3 am Schmetterling finde ich aber ausser etwas. schwiicherem Halbh-
monde der Vorderfliigel keinen Unterschied von Pityocampa. -
Maritima H. -8 ch. lasse ich weg, da er sie nicht heschreibt.

@rgyia.
Dubia—Splendida.

Splendida ist gewiss nur Var. von Dubia; die Raupen beider besitze
ich ausgeblasen; sie sind nicht wesentlich verschieden.

Splendida ist in Andalusien als Raupe zu Tausenden auf allerlei
Striiuchen, hesonders Eichbiischen; meine Zucht lieferte aber fast lauter
Weiber, k ‘

Eine andere Var, erzog Kindermann bhei Tokat und Amasia; sie
ist bei H.- Sc¢h., Fig. 164, abgebildet; ich nenne sie Turcica.

Bei dieser hat das Gelb die Oberhand, die dunkelbraunen Binder der
Vorderfliigel sind daher sehr verschmiilert, die Hinterfliigel rein goldgelb
mit schmaler Randbhinde. Bei Splendida herrscht auf Vorder- und Hinterfiii-
gel das Braun mebr vor; bei Dubia ist das Gelb auf den Vordertiigeln ganz
bleich, auf den hintern aber goldgelb.

Lithosioidaes

Nola kann nur hier untergebracht werden, so sehr auch ihre vier-
zehnfiissige Raupe und ihre. Verwandlungsart widerspricht.

Zu den Pyraliden mit drei freien Innenrandsrippen kaun sie nicht ge-
Uren, denn sie hat nur zwei. Von denen mit zwei freien Innenrandsrippen
(Herminia, Hypaena etc., die H.- S ch. zu den Noctuen zieht, die aber viel-
leicht eine eigene Znnft hilden) differirt sie durch den Maugel der Ocellen und
den Rippenverlauf, stimmt aber eben darin mit den Lithosien iiberein.

Quadra hat im miinnlichen Geschlechte 6, im weihlichen 7 Rippen der
Hinterfligel , Rubricollis in heiden Geschlechtern 8; hei ersterer Art stehen
3 und 4 auf einem Stiele (5 fehlt); bei letzterer entspringen 3 u. 4 nebhen
tinander, und 4 u. 5 sind gestielt ; es erfordert also jede Art ein eigeues
Genus mit demselben Rechte , wie Lithosia und Setina.
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Nudaric.

Murina.

Cinerascens H.-S c h. ist eine gewdhnliche Murina. Letztere nennt er
die griosste Art der Gattung, gibt aber gleich darunter Cinerascens grisser
als Murina an. ’

Setina.

SR B L Aurata.

Diese von Ménétries aufgestellte, im Caucasus gesammelte, Niemand
hekannte Art fillt wahrscheinlich mit Flavicans B. zusammen; zwei von
Kindermann in Grusien gesammelle Exemplare der letzteren machen
meine Vermuthung sehr wahrscheinlich. ’

Aurita — Ramosa.

Aurite und Ramosa erkliirt (nach einer brieflichen Mitthei]'ung des Herrn
Mayer-Diir in Burgdorf) Herr de l1a Harpe in Lausanne fir Eine
Art, und will nachweisen , wie. Auréta , je hiher sie gehe, endlich zu Ra-
mosa werde; da sich Uebergiinge voneiner Art zurandern finden, so ist daran
durchaus nicht zu zweifeln, und die dlteren Schriftsteller haben somit Recht
gehabt, beide fiir eins zu halten. . )

Herr Anderegg theilte mir mehrere Paare eines Thieres mit, das ge-
nau das Mittel zwischen durita und Ramosa hilt ; es hat die goldgelbe Farhe
der ersteren, die schwarzen, nur feineren Aeste der letzteren; die Weiber re-
hen aber unmerklich in Ramosa iiber (das von H.-Sch. bei Andereggii
erwiihnte Weib gehirt zu dieser Varietiit).

Herr Anderegg behauptet, Aurita und Ramosa seien zwei ver-
schiedene Arten , deren erstere die uiederen Berge, letztere die alpine Re-
gion bewohne; nur wo Aurita und Ramose im DMittelgebirge zusammen—
stossen, begatlen sie sich unter einander und kommen dann in allen Ueber-
gingen vor; ich glaube, dass eben dieses Begatten dafiir spricht, dass beide
nur Eine Art sind. Er schreibt mir ferner, dass er Aurita und Ramosa oft
erzogen habe (ob heide Raupen verschieden, meldet er mir nicht), und dass
sich die Schmetterlinge in der Gefangenschaf{t eben so leicht unter einander
hegatten, dass ihm aber die Zucht aus solchen” Eiern nie gelungen sei; es
ist diess sehr zu bedauern, und es wiire auch hichst interessant zu wissen,
ob Ramosa-Raupen, in die niedere Region gebracht, schon in niichster Gene-
ration Aurita liefern, oder obh es dazu mehrerer Generationen bedarf,

Boisduval heschreibt im Index meth. einen Hermaphroditen, der
rechts Aurite Mann, links Ramose Weib sein soll; Frey er hat dasselhe
Stiick Tab. 392 abgebildet ; es ist-kein Hermaphrodit, sondern ein \Weih und
hat die Flecke auf der einen Seite nur im Mittelraume zusammengeflossen ;
-ein ehen so gezeichnetes Aurite Miunchen sandte auch mir Herr Ande-
regg uls einen Hermaphroditen.
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Irrorella — Andereggii.

Auch diese heiden Arten stehen in demselben Verhiiltnisse zun einander,
wie die vorigen; Andereggii (von Hrn, Anderegg frither fir Hybrid von
Irrorea und Ramosa gehalten) ist nur alpine Var. von Irrorella. Den Ueber-
gang zwischen beiden macht Signate Borkh, bei der die Puncte nur im
Mittelraume ausgeflossen sind , daher, wie Ochsenheimer sagt, ein rio-
misches V zwischen zwei I bilden, und Freyer: Nikerl, die sich nur durch
bleichere Grundfarbe und theilweises Zusammenfliessen det schwarzen Puncte
von Irroretla unterscheidet.

Nikerl]l und Freyer geben die Grisse von Freyerc elwas gerin-
ger und die Fliigel schmiller als bei Irrorella, soust aber keinen erhebli-
chen Unterschied an; meine Irrorella vom Grossglockner sind so gross, wie
die hiesigen, nur viel bliisser gefirbt; ein Exemplar zeigt die Puncte schon
elwas ausgeflossen. : N

Boscida — Melanomos.

Auch bier wiederholt sich dieselbe Erscheinung wie hei Awrita und
Ramosa, Irrorella und Andereggii; die alpine Melanomos ist hleicher gelh,
_russig iiberflogen, die schwarzen Puncte sind mebr oder weniger ausgeflossen
ein Hauptunterschied von Roscida soll an den schwarzen Schulterdecken lie-
gen, aber Herr.~Schiffer’s Figur zeigt schon gelbe,und auch Nikerl
sagt (Stett., Zty. 1845 Pag. 104), dass sich bei miissiger Veruossernn" an
der Vorderfliigelbasis einzelne gelhe Harchcu zeigen.

Kuhlweznn.

Ueher Kuhlweinii sind die wenigsten Sammler im Klaren ; es kommen
sowohl Roscide als Aurita mit gelbem Hinterleibe vor, ich kann aber keine
dieser Abdinderungen fiir eigene Art halten, da bald die ganzen Segmente,
baid nur die Hinterriinder derselben mehr oder weniger gelb gefirbt sind.

Zu Roscida gehiren: Kuhlweinii Treitschke, Hithner und
Boisduval; zu Auritu: Kuhlweinii Freyer. Hihner’s Figur ist
ziemlich misslungen, zu gross und zu lebhaft gelb; es wiire sehr verzeih-
lich , sie zu Aurita zu ziehen, aber die Abbildung ist wahrscheinlich von
Kuhlw ein selbst veranlasst, und da Treitschke angibt, dass Kuht~-
weinit bei Frankfurt an der Oder entdeckt wurde, so kann sie nicht zu Aurita
gehiren, die in Deutschland nicht vorkommt. Am hesten sind Bo isduval’s
Figuren (Icones planche 58). Diese zeigen in Grisse, Form und Firhung
gauz die Aehnlichkeit mit Roscide; da Boisduval sagt, dass er seine
Exemplare von Treitschke selbst erhiclt, so bleiht kein Zweifel, dass
Beide dasselbe Thier vor sich batten,

Hier ist noch eine Sefinu zu erwiihnen, die Herr F reyer auf Tab. 530
abbildet ; sie ist grisser und lebhafter als mir Roscide je vorkam, in der
Zeichuung aber uicht verschieden; zu Aurita kann sie der angegebeuen Hei-

S
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math: Hinter-Pommern nach, anch nicht gehéren. Um zur Verwirrung das
Seinige moielichst beizutragen ; wihit Herr Freyer fir seine Art den Na-
men Compluta, unter welchem Hiibner ganz deutlich durita abbildete und
bemerkt, dass Hiibner die wahre Awrite nicht ahgebildet habe (was ist
denn dann Kig. 1082), S
Ferner erklirt er sie fir.,,eine mogmhe ‘Var. von Kuhlweinii mit
-schwarzem statt rostgelbem Hinterleibe.*® Alle Autoren wissen ausser dem
gelben Hinterleib kein - weseniliches Merkmal fir Kullweini anzugeben
Herr Freyer scheint aber, seiner Bemerkung nach, doch noch andere
gefunden zu haben, deren Bekanntmachung er dem entomologischen Publicum
nicht vorenthalten sollte. — .Auch Heydenrcioh fihrt Compluta H it b-
ner als eigene Art auf und vereinigt damit Complutd Frey er; iiher letz-
tere will ich nicht urtheilen, bhevor ich sie in’ natura gesehen; erstere ist
aher, wie gesagt, eine ganz gewodhnliche Aurita. ‘

- Lithosia
Cereola. .
Diess ist eine ganz sichere Lithosia, wie die mit 3 auf langem Sticle
stehende Rippe 4 und die fehlende Rippe 5 der Hinterfliigel beweist; mit Un-

recht stellt sie Heydenreich zu Selina; bevor wir das Hiibn er'sche
Werk besassen, hatte Herr Mann sie Stoeberi, ich Monticola genanut.

Plumbeola.

Die Franzosen nehmen fiir diese Art Boisduval’s Namen: Com-
planula , der aber nicht bleiben "kinnte, wenn auch die Art nicht von Hii b-
ner unter obigem Namen frither abgebildet wiire, da Z i n ¢ k e n sie schon
1817 Lurideole nannte, Boisduv al sie aber erst 1834 als Complanula
lieferte.

Palleola — Unita.

Hiitte man sich lediglich an die Hiib ne r’schen Bilder "ehalteu, s0
wiire tiie eine Confusion bei diesen beiden Arfen entstanden.

Hiibner's Unita, Fig. 93 (Unita, nicht wie H.-Schff. sagt, Pal-
teola nnterschriehen), ist die echte; Palleola Hb. 221 stellt ganz gut eine
hier zwischen Médling und Badeu im Juli und August gemeine Art vor, die
Ochseuheimer als Gilreola beschrieh; M ii bu ¢ r's Palleols zieht er
mit Unrecht zu Unita; auch H.-Schff. thut diess und findet die Abbildung
daher schlecht. Dass Ochsenheimer’s Gitveola mit Palleola Hb. zusammen-
fillt , zeht aus Treitschke’s Angabe (X. 1. 166) hervor; Treitschke
muss ilr zufolge die Ochsenheimer’schen Originale gesehen hahen.
Unita zeichnet sich durch lebhaft hochstrohgelbe , etwas glinzend hestiiuhte
Vorderfliigel, Palleola durch mattes, blciches, fast gzlanzleses Lehmgelh aus;
soust finde ich gar keine wesentlichen Unterschiede, halte aber doch beide
Arten fiir verschieden, da sie sich in der Fiirhung-constant zeigen; die Hin-
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terfliigel sind bei heiden Arten am Vorderrande bald mchl, hald weniger,
hald gar nicht schwarz angeflogen.

Palleoln ist im Ausmasse und Fliigelschnitte verinderlich; kleinere
Exemplare betrachtet Freund Heri ng (Stett. Zty. 1848 Pag. 104) als Gil-
veola Ochsh. und trennt sie als eigene Art von Palleola. '

- Boisduval’s Unita (Icones planche 58, Fig. 3) gehirt der Abbildang
und Beschreibung nach, worin die Fiarbung : Jaune - nanking , pile et uni-
forme zenannt wird, sicher zu Palleoln ; der Beschreibung nach auch seine
Gilveola, die er wegen allzugrosser Aehulichkeit mit Unita gar nicht abbil-
det, und dabei Ochsenheimern das gefehlie Cital von Cinercola Hb.
(Achroea atvearia Fabh.) uachschreibt. Den Icones (Pag. 104) nach, soll
die Raupe von Gitveola in den Chenitles d’ Europa ab;,elnldet sein ; sie ist
aber daselbst nicht erschienen.

Vitellina.

Niemand, auch kein Wiener Entomolog, kennt diese Art, obschon sie

Treitschke ,fast alljibrlich in Fichtenwildern, auf Wienerhergen (wohl
bei Modling ?) Mitte August** gefangen haben will. Ich michte Vitellina, der
Beschreibung nach, fiir cine verdorbene Palleola hallen. Diese Art ist um
Mitte August ziemlich verflogen, und ihre Vorderfliigel werden, wenn sie
lange dem Regen ausgesetzt sind, grau, die hintern aber hehalten, da sie
durch die vorderen geschiitzt sind, ihre natiirliche Farbe. Trecitsch ke nemnt
auch die Fransen weiss, was um so eher aufl verbleichte Exemplare von
Palteoln schliessen liisst. :
' Dass V. ltelma Boisd. (PL 57) eine andere Art :st als die Treitsch-
ke’sche,, hat bereits’ Hering (Stett. Zty. 1848, Pag. 106) bemerkt. Das
Minnchen ziehe ich ohne Bedenken zu Luteola; dem Text nach sollen wohl
die Vorderfiiigel : Sensiblement moins étroites sein; auf Tab. 58 findet sich
aber Luteola abgebildet, und- die Formn beider ist gleich. Die Hinterfliizel
von Vitelling giht Boisduval (Fig. 9) zur vordern Hilftc grau; dem
Text nach sollen sie etwas weniger breit schwarz sein, als bei Luteola;
seine Figuren zeigen aber das Gegentheil, und dass diess iiherhaupt sehr
vuriire; bemerkt Boisduval selbst hei der Beschreibung von Luteola.

Ueber sein Weib von Vitellina Hussert Boisduval selbst Zweifel,
ob es dazu gehire; ein hlosser Blick auf die Abbildung von Caniola \Veib
(Pl. 57, Fig. 6) und Viteltinag (Fig. 10) zeigt, dass beide ganz gleich sind,
Der Vorderrand von Vitellina soll sehr fein fahlgelb (fauve), der von Ca-
niola safrangelb gesiiumt sein; an den beiden Figuren ist aber kein Unter-
schied zu sehen, und in natura zeigt sich Caniola hinsichtlich-des mehr oder
minder lebhaften Vorderrandes sehr verlinderlich , wie wir gleich an der
Tah, 58, Fig. 4 nach einem einzelnen Weibe abgebildeten Lacteola B. schen,
die Boisduval selbst filr Caniole zu halten geneigt ist, und ich auch un-

bedingt dazu ziehe. Auch bei dicser Art ist die Abbildung der Raupe, auf die
< *



122
sich Boisduval bezieht, und die ebenfalls einen Ausschlag hiitte geben
konnen, in den Chenilles &’ Europe unterblichen.

Euprepiaes T

Genus Chelonia, so wie die Zunft der Cheloniden besteht nach Agas-
siz seit 1860 hei den Reptilien; Trichosoma ist seit 1819 bei den Wiirmern
verbraucht, daher mussten die Namen getindert werden.

Herr.-Schiiffet’s Emthellunlr ist nicht ganz richtig. Zur Tremlmw
von Spitosoma und Chelonia ist kein Grund; in Callimorpha stellt er Ma-
tronula , Dominula, Donna, Hera, Pulchra und Jacobaeae. '

Callimorpha (mit Dominula , Donna , Hera und Ménétriesii) ist eine
ganz gute Gattung, ausgezéicimet durch die schlank gebauten, hei Tage flie-
genden vollkommenen Insecten und die schlanken lithosienartigen Raupen.
Matronule hat als Raupe und Schmetterling nichts mit Callimorpha gemein,
ist plump gehaut, und lebt als Raupe und Schmetterling sehr versteckt; aus-
serdem ist diese Art ausgezeichnet durch die starke Afterzange des Maun-
nes, erfordert also mit ganz gutem Rechte eine eigene Gattung (von Arctia
unterscheidet sie sich durch die ungekiimmten Fiibler); Pulchra und Jaco-
baeae hesitzen wohll eine Anhangzelle der Vorderfliigel , gehiren aber nicht
zu Callimorpha . und kouncn , wenn man die Form doch auch- etwas gelten
lassen will, nicht beisammen bleiben; erstere Art hat lange schmale Vor-
derfliijgel , ihr Saum ist kaum 4 so lang als der Vorderrand ; Jacobaeae hat
Vorder— und Hinterfliigel ziemlich gleichbreit und gerundet, zeichnet sich
auch durch ihre (gesellig lebende) Raupe von allen anderen Euprepien aus.
Pulchra niher sich als Schmetterling und Raupe den Emydien, sic aher
damit zu vereinigen, verbieten die Fiibler, die hier vorhandene, dort fehlende
Anhangzelle der Vorderfliigel , und vorhandene Rippe 5 der Hiuterfliigel.

Nemeophila trennt sich von Arctia (Chelonic¢) durch schlanken Bau;
dic Arten fliegen auch bei Tage.

Estigymene, Euprepia und Ocnogyna (Trichosoma) lasse ich wegen dt.r
Domklaue der Vorderschienen auf einander folgen.

Arctiec,
Angelica.

Angelice Hb. 326 —27 (H.-Sch. schreibt 306 —7) kenne ich niclht,
aber der Abbildung nach, die gut scheint, kann sie auch nicht fragweise
zu Villica gerzogen werden. Fiirbung, Zeichnung, Fliigelform, Alles diffe-
rirt, Angelica niihert sich entschieden der Fasciata.

Ich fund in Andalusien zwei Exemplare einer der Villica Hhnlichen

Raupe mit schwarzem Kopf und Fiissen, die wahrscheinlich hieher gehort,
brachte sic aber nicht auf.
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Curialtis.

Dass diesem Namen der Hiibner’sche: Civica zu wenchen h'\t, “hat
hereits Ochsenheimer, (IV. Bd., Pag. 326) besprochen, Boisduval,
H.-Sch, und Heydenreich filhren ihn mit Unrecht wieder ein.

Maculosa — Honesta.

H.-Sch. fiihrt letztere als eigene Art auf, sie ist gewiss nur Var.
von Maculo.sa, die Grisse ausgenommen , die bex den Euprepien wenig zu
sagen hat, ziehen wir hier eben so scharf gezeichnete, am Saume schwar
gelleckte Exemplare. ‘

Euprepia

Rivutaris.

Mein einzelnes Minnchen hat die Fiisse ganz verki-iippelt ich kann
daher nicht sagen, ob diese Art den Dorn der Vorderschlencu hat 5 die Fiih-
ler sind aber wie bei Pudica. ‘

Kindermann fand die Raupe wiihrend der Reise in Mingrelien un-
terwegs, konnte sie aber nicht ziehen; das Weib soll l/{urzﬂi‘xglich sein.

: : Zoraida.

Diese Art kenne ich nur nach Il -Sch’s. Copie aus den ,Aunnales de
la Société entomotogique % wornach aber Hemiyena Graslin sicher damit
zusammenfillt ; von letzterer hat H.-Sch. ein sehr klcines Exemplar ab-
gebildet, daher die Differenz etwas betritchtlicher erscheint.

Notbdontides-

Hoplitis nannte Klug 1807 ein Dipteren-Genus, der Namec kann also
nicht bleiben ; Gluphisia corrigirte Aggasiz in Glyphidia. Die Notodon-
tiden wurden von Stephens und Duponchel in mehrere Genera zer-
theilt, H.-Sch. errichtet noch fiir Chaonia und affin. die Gattung Dry-
monia , fiir Argentina dic Gattung Spatalia. Erstere goll keinen Schuppen-
zahn der Vorderfligel haben, er ist aher vorhanden , mithin falit der Grund
zur Trennung weg, Spatalia geht auch besser ein, da ausser den Silber-
flecken kein wescntlicher Unterschied ist; der stirker geziihute Saum ist
hier von keiner Bedeutung, wie wir z. B. bei Camelina und Cucullina
sehen, Die von mir unter Notodonta aufgefiihrten Arten hahen keine Anhang-
zelle der Vorderfliigel, Ptitophora , Plerostoma und Lophopteryxr besitzen
aher eine; die erste dieser Gattungen zeichnet sich iiherdiess ausser dem
Fliigelschnitt durch dic fehlenden Mittelspornen der Hinterschienen, die
zweite durch die langen Palpen, die dritte durch die Fiihlerbildung aus.
Eben so gute Gattungen sind Drynobic und Glyphidia , die zwar keine An-
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hangzelle der Vorderfliigel besitzen, sich aber durch die vorhandenen Ocellen
vou Notodonta uulcmcheldeu, Glyphidia hat auch nur Endspornen dcr Hin-
terscluenen.

WVotodonta

Hybris.
Ich sah drei Stiicke in Boisduval’s Sammlung, sie halten das Mittel
zwischen Chaonia und Querna und sind jedenfalls eigene Art.
Dass Noct. hybris (Icones planche 71, " wozu kein Text erschien) nicht
hieher gehirt, ist gewiss; sie ist im Iml. meth. von Boisduval selhst aus-
"elaseen, also nicht weiter zu beachten.

Glyphitlia.

Crenata.

In allen mir zu Gehote stehenden Werken finde ich nur eine Gene-
ration angegehen, es sind zwei; der Schmetterling ﬁndet sich im April und
August an Erlenstimmen. :

N,acll‘t‘rag.v

Vorstehender Aufsatz wurde bereits in der Juni-Sitzung (vide Pag. 67)
iibergeben; inzwischen sind Herrn Herrich-Schiffer’s Nachtrige er-
schienen und ich habe nun noch Folgendes zu hemerken:

Sesia
Leucospidiformis.

Herr.-Sch. berichtigt nun selbst, dass seine Leucospidiformis nicht
die Esper’sche sei, erklirt aher seine Fig. 53 dafiir und lisst fiir Fig. 4
den Namen Fenusaeformis eintreten.

Levwcomelana.

Zieht H. - S ¢h. zu Philanthiformis, woriiber ich nicht urtheilen kann,
da ich die Art nicht kenne.

‘Zelleri,

Stelidiformis Frey er und Stelidif. Zzeller verhindet Herr H. - Sch.
auch noch in den Nachtrigen, erwihnt aber, dass er ein Exemplar von Herrn
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Zieller mitgetheilt erhielt und citirt daza seine Osmiaeformis Fig. 52, wel-
cher Name dann die Prioritit bat. (Ueber dic Freyer'sche Art habe ich
mich bereits auf Pag. 87 ausgesprochen.)

Zygaen a

X . P ut6. )
Wenn Pluto H.-Sch. Fig. 107 nach einem der von mir mitgetheilten

Exemplare angefertigt ist, wie aus den Nachtrigen hervouugeheu scheint, so
ist sie giinzlich misslungen,

‘ - - Favonia
Hierher als Synonym Mediterranea H.-Sch.

Stent=zii.

H.-8 ch. zieht nun seine 6lleckige Stentzit sclbst als Var. zu lllelclotn
will man aueh diese Var. mit einem eigenen Namen bezeichnen, so kaun sie
Decora heissen , unter welchem Namen sic Herr Kaden an Herrn Herr.—
Schiffer schickle.

Angeticae. -
Herr. -Sch. zieht seine Latipennis als Var. zu Angelicae , als An-
yelicae gilt ihm aber auch in den Nachtriigen noch Hippocrepidis; ich michte
diese Latipennis eher bei Angelicae O ch sh, unterbringen.

I 2 o.

Tenuicornis.

Die von Herrn-Herr, -Sch. bei dieser Art erwiihuten , vou mir mit-
gelheilten Florentiner Exemplare gebdren nicht hierher, sondern zu Globu-
lariae Hb.

Heterogynis.
Herr.~-Sch. vermuthet (Nachiriige Pag. 41), dass scine Paradoxa
Fig. 99 cinen falschem Kopf hafte, was auch sehr wahrscheinlich ist. Ich
hahe die angeblichen zwei Arten Paradoxe und Penella aus denselben Hiin-
den, wie Herr H. -Sch., kann aber keinen Unterschicd finden ; Affinis
kenne ich nicht,

Psyche

Villosella variirt sehr in der Rippenbildung, wie ich mich nun bei An-
sicht mehrerer Excemplare iiberzeugte. Rippe 4 und 5, 7 und 8 der Vorder~
Miigel, so wie 4 und 5 der Hinterlliizel entspringen hald gesondert, hald aus
einem Punkt, bald sind sie gestielt, es fallen daher meine Ahtheilung C, D
und E in eine zusammeu.
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Fasciculelia. - : .

Erkliirt nun H. -Sch. selbst fiir Stetinensis, fiihrt .Aher, statt Hcrm
Hering, irrig Herrn Z eller als Autor auf.

Tabanella.

) Herr.-Sch. beschreibt in den Nachtriigen eine Pyrenaeella, mit der
Tabanella wahrscheinlich zusammenfillt,

. Mediterranea.

Hierher gelmrt due von H.-Sch. in den Nachtrigen erwihnte HMassi-
liella , die aber nicht ich, sondern Herr Bruand so benannte; fiir Plumi-
fera, wofiir sie Herr H.- Sch. erkliirt, michte ich sie nicht halten, da sich
die Exemplare aus allen genannten Gegenden vollkommen gleich bleiben.

Pl_umosellu;
' Einen von Atbida verschiedenen Umriss der Fliigel kann ich an mei-
nem Exemplare (demselben, das Herr H.- S ch. in Hiinden ha(tp) nicht finden.

L'cthosza

Depressa Helvola.

Depressa und Helvola sollen nach Herrn' Schreiner’s Beobachtun-
gen (Stelt. Ztg. 1852, Pag. 101) die beiden Geschlechter einer Art seinj;
auch ich kenne von ersterer nur Weiber, von letzterer nur Minner; De-
pressa Esper ist der dltere Name. '

Berichtigung von Druckfehlern.

Bei Lycaena alcon hat Diomedes Hu fna"el obenan zu stehen. (Linné
hat zwar schon einen [ausl’mdlqcheu] Papitio Dwmedes, der aber zu den
Equitiden gehirt.)

Argynnis laodice und Zygaena ﬁl:pendulae Var. cytisi haben als in Qesler-
reich vorkommend ein o zu erhalten. }

Hesperia Martoy: und Deilephila alecto kommen nicht. in Oesterreich vor,
die o ist also zu streichen.

Ino cognata, IHeterogynis paradoxa, affinis und Var. hispana, s0 wie
Lithosia vitellina haben stait * ein § zu erbalten.

Pag. 68, Die ersten 2 Namen gehiren am Schlusse der ersten Spalte vou
Pag. 67 nach N. chimaera.

Pag. 85, Zeile 24 ist statt Leucopsis und Leucopsidiformis: Leucospus und
Leucospidiformis zu lesen.

Pag. 109, Zcile 31 muss es statt sediformes: setiformes heissen.
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