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Vor melreren Jahren schon hatte mich unser aunfmerksame Forscher
Hr, F. Brauer auf eine gewisse Deformation an vorjiihrigen Rolrstengeln
aufmerksam gemacht, in welcher sich die Larven wnd Pappen von Lipara
tucens vorfinden. Ich hatte die gezogene Fliege, durch die giitige Vermittlung
“meiner Herren Collegen Dr. Giraud, Fraunenfeld und Brauer bereils
seit 1ingerer Zeit erhalten, wollte aber einmal selbst die Zucht dieser sel-
tenen Fliege versuchen, wesshalh ‘ich im vorigen Jahre alle jene Pliitze
‘unseres Praters fleissig besuchte, wo Rohr wuchs und wo von den genann-
ten Herren die Auswiichse in friiheren Jahren gefunden worden waren. Mein
Bemiihen war umsonst, bis ich auf den Einfall gerieth, scheinbar gesunde
Stengel der Liinge nach aufzuschneiden, wobei es mir gliickte, in cinigen
derselben und zwar immer ganz oben an der Spitze beinweisse, etwa 2—2%
Linien lange Fliegemnaden mit hormoem Kopfe zu finden, die jenen von
Liparia lucens ungemein dhulich sahen.

Ich trug auf solche ‘Weise hesetzte Stengel, die ich in der Folge an
einer ganz leichten Anschwellung schon von aussen erkannte , nach Hause,
legte sie anf fenchtgehaltenen Sand und erhielt im Mai 1853 wirklich eine
betriichtliche Anzahl der Fliege, die aber beim ersten Anblick sich von
Lipara lucens so sehr verschieden zeigte, dass ich Anstand nahm, sie fiir

#*) Da meiu Herr College Dr. J. Egger seine dipterologischen Ent-
deckungen neuestens allein hekaunt macht, so sehe ich mich ver-
anlasst diese meine fragmentarischen Skizzen in Zukunft gleichfalls
nur unter me iner Firma zu publiciren. A.d V.

1v. Y
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diese Art zu erkliiren. Eine nihere Vergleichung mit Meigens Beschrei-
bung helehrte mich jedoch, dass meine Fliege zur Gattung Lipare gezogen
werden miisse ¥), jaich war selbst in grosser Verlegenheit, sie durch auf-
fallend charalkteristische '\Ierkmale, als eine von L. tuceus verschiedene Art
zn hezexchueu.

*) Die Gattungen Homalura und Lipara sind von Meigen durch
so geringe Unterschiede von- einander  getrennt,.dass. es sehr schwierig
erscheint, sich bei der Bestimmung der Arten zu entscheiden, in’welche von
hbeiden Gattungen sie besser zu reihen sein wiirden, ’

Zum Belege mige die synoptische Anfilhrung beider Gattungen
dienen : . L ’

Homalura. " Lipara.

Fiihler niederliegend, entfernt, © Fiibler entfernt, klein, dreiglied-
dreigliedrig : das dritte Glied teller-|rig, drittes Glied linsenfdormig,
formig. zusammengedriickt, an der | mit nackter Riickenhorste,

‘Wurzel mit nackter Riickenhorste,

Untergesicht herahgehend, senk-|  Untlerg gesicht herab«vehend fein-
recht, nackt. haarig.
Stirne breit, flach, nackt, Stirne breit, etwas vorste-
' S e hend, feinhaarig. '
Augen entfernt, rund. - ‘ Augen rund, ziemlich klein.
Hinterleib eirund flach, nackt Hinterleib -eirand, feinharig,
fiinfringlis. : funfrmgh

Im 7. Bande reiht Meigen die Gattung Lipara zwar in- jene Gruppe
der Acalyptera, deren heide ersten Lingsadern der Fliigel nicht verwachsen
sind, wiihrend Homalura zu jener gezahlt ist, deren beide erslen L”m"saderu
vcrwachseu sind.

Allein diess beruht offenbar .aaf einem Irrthume, da Meigen selbst

- der Beschreibung <der cinzigen ihm bekannten Art Lipare lucens die
er.ste Lingsader einfach nennt und auch die Abbildungen Th. 54. 8.
und Th. 55. 5. keinen diesstilligen Unterschied walrnehmen lassen. Auch
haben die in der \Viutheni’schen Sammlung sich befindlichen t_y'piécheu
Exemplare von Lipara tucens die erste Liingsader einfach. Die Ausdriicke
Meigen's: jerste Lingsader einfach® und »die beiden ersten Liings—
adern verwachsen® hezeichnen dasselbe, wie denn iiberhaupt Meigen in
der Bezeichnung der Fliigelnerven nicht immer ganz consequeut vorge-
gangen ist. ’

Einen auffallenden Beleg hierfiir gibt ehen Homalura, deren nvxerte

und fiinfte Lingsader hinter der gewihnlichen Querader unscheinbar® an-
gezehen sind, wiihrend es consequent mit Anthomyia u. A, heissen sollite,
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Die Fiihler meiner Fliege waren d urchans lichtigelb, wiihrend L.
{ucens braune Fiihler haben sollte, allein ich hesass letzlere Art mit Fiih-
lern, die an der Wurzel ebenfalls gelb waren und es konnte, da- Meigen

* seine Beschreibungen in der Begel nach trockenen Exemplaren entwarf, die
gelbe Farhe im Vertrocknen braun geworden sein. Die gelhen Taster
meiner Fliege niitzten mir: wenig, da Melven die Fdrbe derselben bei
L. lucens gar nicht angegeben hatte, obhwol alle meine Exemplare der echten
L. lucens coustant braune Taster hatten. Ich wartete desshalb einige
Zeit, um zu seheun, welche Farbenverﬁuderungeu die Vertrockuung ap meiner
Fliege hervorhruwen wiirde. Mittlerweile haite mein Freund He ger die
Larve, die Puppe und die vollkommeue Fliege- beider Arten mikroskopisch
umersucht und mich darauf aufmerksam gemacht dass die Larveder neuen
l.«hege einige Verschiedenheiten von jener der L. lucens darbite uud dass
die vollkommene Fliege ein mikroskopisches Merkmal nachweise, welches
unbestreithar eine neue Art rechtfertigen - wiirde, weun es i@iberhaupt ge-
stattet wiire, dergleichen Merkmale in der heschreibenden Naturgeschichte
einzufithren. Lipara lucens M. besitzt nimlich ovale, nach einer Seite hin
etwas ausgezogene Ocellen, die so gestellt sind, dass die connivirenden Seiten
im Dreiecke gegeneinander gerichtet sind, wihrend die drei deutlichen
Ocellen der neuen Fliege genan kreisrund sind und nach keiner Seite hin
sich auch nur im mindesten aushreiten.

Dieser Umstand, der ganz verschiedene  Habitus meiner Fliege und
einige constante Merkmale, die ich in der Beschreibung niiher angeben
werde, so wie die Verschiedenheit der Difformirung des Rolirstengels durch
die Larve hestimmen mich, meine Fliege von L. luceus als neue Art zu
trennen und selbe mit dem Namen L. similis zu bezeichuen *),

wderen fii nfte und sechste ......% deun da die heiden ersten Lings-
adern verwachsen éind, so mass die niichste als dritte gezithit werden.

Das Fliigelgeiider unterscheidet daher die beiden Gattungen nar in so
weit, dass wie gesagt bei Homalura die vierte (5.) und fiinfte (6.) Lings-
ader nach der Querader unsch einbar sind, wihrend sie bei L:para in
wleicher Stérke bis zum Rande reichen.

' Ferner kounte Meigen bei Homalura tarsala, der einzigen ihm be-
kannten Art, keine Punctaugen entdecken. )

Diese erst bei der Artenbeschreibung angefiihrten wesentlicheren
Differenzen veranlassten mich, meine Fliége der Gaftung Lipara anzureihen,

Die Ansicht der im k. k. Museum befindlichen, von Megerle von
Miihifeld unter dem Namen Planuria tarsate an Meigen eingeschickten
Exemplare von Homalura tarsalta iiberzeugie mich erst vollends vou der
Verschiedenheit dieser Art.

*) Boie (Kridj. Nat. hist. Tidskr.) fand im Stengel von Aruado
Phragmites, Platycephale umbraculata, die im Habitus meiner Fliege un-
endlich gleicht, doch wesentlich von ihr verschieden ist.

Y #*
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Die Beschr(’:ibliug der vollkommeiien Fliege wiires © -
Lipara similis. N ‘

S 9 Kopf rund, femhaarur. Untergeswht unter die fast kreis-
runden Augen berahgehend, ohne Knebelhorsten. Stlrne schwarz bei
beiden Geschlechtern breit, doch bei dem S etwas schmiiler, punktirt

femhaang, borstenlos, auf dem Scheitel drei dentliche Punctaugen.
Fiihler anter der vortretenden Stirne liegend, g elb, dreigliedrig, die
beiden ersten Glieder ‘sehr klein, das dritte linsenformig , kreisrund,
an der Wurzel mit zwewhednger Buckenborsle, das erste Glled ver—
dickt, Taqter hcht*rclb feinhaarig. Der briiunlich schwarze Riicken-
schxld ist mit feinen ﬁlzarngen wensshchen Hiirchen bedeckt, welche
bei ganz reinen Exemplaren vier schwirzliche Riickenstriemen frei-
lassen. Der schwarzbraune fiufringliche Hinterleib ist nur sparsam
an den Ringriindern mit weisslichen Hirchen bese(zk, bei dem Q hinten
’ Luwespxut, bel dcm & mit stumpfen glanzeti’d schwarzen' Afterkolben.
Schwmuer braun, unbedeckt. Schuppcheu t'ehleu. Schenkel und
.Sclnenen dunkel schwarzbraun, die Kuie und Tarsen gelblich. Bel

cinigen Exemplaren sind auch die Tarsen schwarzbrauu.
. Fliigel fast glasartig , die helden Queradem gendhert, dle
kleine Querader der Miindung der ersten einfachen Liéngsader niiher

- geritckt,. als bei L. lucens. Linge 1%—2",

Zu Meigen’s Beschreibung von L. lucens wire noch belznﬁwen,
dass die braunen Fiihler an der Wurzel ofters.gelb und die Taster braun sind.

‘Die Artendiagnose Beider wiirde daher folgendermassen lauten:’

L. fucens M. Ueberall ziemlich dicht behaart. Fithler und Taéter‘bmun,
erstere au der Wurzel zuweilen gelb. Riickenschild buckel-
" formig. Schenkel dunkelbraun, Schienen und Fiisse gelb. Liinge 3™,

L. simitis. Ueberall und- inshesondere am Hinterleibe sehr sparsam
behaart, Fiihler und Taster gelb. Riickenschild ziemlich flach.
Schenkel und Schienen dunkelbraun, Kuie und Fiisse gelb,

Linge 1'2—2",
Zur Gattangsdiagnose wiire beizusetzen, - dass die Augen deutlich
behaart sind. ' . ' K

Ich habe weder L. {ucens noch L. similis im Freien getroffen, obwol
ich vou letzterer Art hei der Zucht viele Exemplare erhalten hatte, Wo die
im Kreien sich entwickelnden Exemplare hingerathen oder obh sie doct nur
unter sehr giinstigen Verhitltnissen zur Entwicklung kommen , vermag ich
nicht zu entscheiden, kann aber versichern, dass ich mir alle Miihe‘gﬁb, nm
diese Fliegen an ihrem Standorte und zu passender Zeit aufzufinden. Iin Zimmer
erhielt ich meine Fliegen Anfangs Mai und vermuthe, dass dieselben draussen
um einige Tage spiiter zu treffen sein'_\\'ﬁrdeil. Doch wie verschicden sind
die Bedingungen der Zinmncrzucht “von jenen in der freien Natur!
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Bei dieser Gelegenheit mchte ich, meine verehrten Herren, eine Frage
anregen, welche vielleicht fiir’ die Entomologie nicht ohne Bedeutung bleiben
diirfte, wenn. es tiichtige Kriifte fiir-werth erachten wo]l[en, sie einer 'rrund-'
lichen Erwigung und Priifung zu uuterziehen.

Man liest fast in allen enlomologischen Werken, bhei der — leider-
oft sehr kurzen Angabe ither das Vorkommen der Insecten, einen' Monats—
namen und zuwéilen -sogar die Monatstage, an welcher man dieses oder
Jjenes Insect angetroffen- hat. Was nan mich betrifft, so fand ich dergleichen
Angaben fast immer ungeniigend, in den meisten Fillen aber auch gans
fehlerhaft. Dipteren, die im Mai vorkommen solltén, traf ich im April schon
oder zuweilen erst im Juni zum ersienmale. Es ‘war mir auch k]a"r,' dass
eine Angabe Zetterstedts, iiber die Flugzeit eines Dipterons in Schwe-.
den oder Lappland mit einer solchen Rondani’s {ibéer das Vorkommen des-
selhen Dipterons in Italien nieht iibereinstimmen konnte, dass aber beide
Angaben auf die Umgebungz Wiens angewendet , fehlerhaft sein miissten.
Wenn ich es nun. auch in-einzelnen Fillen unternahm , solche Angaben auf
die Temperaturverhiltnisse unseres Breitengrades zu reduciren, so geschieht
diess doch nicht iiberall und es sind schon viele Sammelwerke entstanden,
in welchen-die Originaldaten der Autoren gewissenhaft angewendet wuarden,
ohne heizufiigen, dass in diesem Falle der Norden, in jenem der.Siiden ge-
meint sei.” Hr Macquar?t fibrt in seiner klassischen Arbeit iiber die
européischen Tachinarien die Angahen Meigen’s und Bremi’s iiber die
Zeit des Vorkommens genan an und fiigt z. B. bei: ,Deutschland im August,

Juni,* oder ,um Ziirch im Mai gefunden,“ u. s. w.

Ich glaube nicht meine Herren, dass im Norden Deutschlands der
Monat Avgust, auf das Vorkommen gewisser Insecten angewendet, das
selbe bedeuten kinne, wie im dussersten Siiden Deutschlands, ja ich wage

. zu hehaupten ; dass selbst das auf einen gewissen Dreitengrad reduzirte
Monatsdatum fehlerhaft sein miisste, wenn - nicht heigefiigt wire, - dass
das Insect in der El)cne oder 5000 Fuss iiher der Meeresfliche gefunden
w orden sel.

Andererseits muss anerkannt werden, dass sncln-re und hestimmte,
allenthalhen geltende Angaben iiber das Vorkommen der Inseclen nicht nur
fiir- die Wissenschaft, sondern. auch fiir das practische Leben von grosser
Bedeutung. sein wiirden. Da sich aber. die entwickelnden Keime werdender
Kerfe nicht nach unsern Kalenderzeiten richten, so scheint es.natiirlich,
sich nach andern. Zeithestimmungen umzusehen, welche consfant, und inva-
riahel fitr den Norden, wie fiir den Siiden die Zeit des Vorkommens der
Insecten zu bezeichnen und nebenhei vielleicht auch Aufschliisse tiber die
Lchensweme und die Ocuononnc gewisser Arten iiberhaupt zu geben geeig-
net sein diirften.

Ich habe bei meinen, freilich nicht allzu weit zuriickdatirenden Beob-
m'htuu"en iiher die Inseclenwelt mein Hauptangenmerk auf diesen Gegen-
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stand gerichtet und gefunden, dass gewisse periodische Erscheinungen.in der
Pilanzenwelt mit solchen in der Insectenwelt in steter- Harmonie ‘auftreten,
ja, dass das Vorkommen bhestimmter Arten und selbst' ganzer Gruppen
von der Keim~, . Bliithe~ oder Fruchtzeit gewisser Pflanzenarten oder Pflan-
zenfamilien abhiingig sei. Die in den Bliitenkdpfen- der Compositeil ‘ihre
Brut ablegenden Trypelen werden z. B. erst dauu normal erscheinen, wenn
diese Bliithenkdpfe euntwickelt sind, die blattminirenden - Insecten sind von
der Entwicklung der Pflanze abhiingig, auf welche sie ilre Eier ablegen;
_Anisoplien finden sich an Korndhren massenweise und zu anderer Zeit Kaum
irgendwo ; viele. Tachinarien werden nur zur Zeit der Doldenbliite auftreten,
wihrend andere Arten ausschlicssend auf Weiden oder- Weissdornbliiten
getroffen werden. - Aber auch dann, wenn ein unuitielbares Verhiltniss
zwischen Pflanze und Insect nicht in die Augen fillt oder nicht auszumitteln
ist, scheint mir eine aus der Pflanzenwelt entnommene Bezeichnung fiir die
Zeit - des Vorkommcns immer passender zu sein als die Kalenderzeit. '

Sehr brauchhar erwiesen sich- mir jederzeit die hier und da von den
Autoren angewendeten Beisiitze: auf ‘Weissdornbliite, auf.Pastinaca sativa
auf Heracleum sphondylium etc.,» denn gewiss kommen dieselben Insecten
in Krain und Kirnthen, ebenso zur Bliitezeit der bezeichneten Pfanzen zum
Vorscheine, wie in Schweden oder Norddeutschland, wenn die Kalenderzeit
auch hier der Mai oder August, dort aher der Juni oder Seplember lauten
wiirde. Auch in demselben Lande sind die angedeuteten Zeitbestimmun~
gen richtiger und sicherer, denn es wird eine gewisse Pflanze auch hier zu
verschiedenen Zeiten in Bliite treten und es bedarf dann bei der Angabe der
Zeit des Vorkommeus nicht auch die Jahreszahl anzufiithren, welche nur dann
von Vortheil sein wiirde, weun man immer in - der Lage wiire sich aus
einem meteorologiscien Werke die Temperaturverhilinisse dieses Jahres zu
verschaffen. In letzter Instanz reduzirt sich woll alles Auftreten des Leben-
den auf Temperatureinfliisse. Kann der Meteorologe die Kalenderzeiten als
Basis seiner Beobachtungen iiber die Temperaturverhiltnisse einesbestimmtcn
Jahres auch nicht entbehren, so glaube ich, dass der Entomologe zur Angahe
ither das Vorkommen gewisser Insectenarten viel besser und zweckmitssiger
die periodisch wiederkehrenden Pflanzenerscheinungen anwenden mdichte.

Es ist freilich schwer, in dieser Richtuung allgemein giltige und Jeder-
mann verstiindliche Zeithestimmungen aufzustellen, allein ich halte diess
nicht fiir unausfihrbar. In einer Zeit, wo die Naturwissenschaften so gerne
und allgemein als Ganzes aufgefasst werden, wo der Entomologe selten
ohne einige Kenntniss der Pflanzenwelt in die Natur hinaustritt, diirften
Versuche in der angedeuntelen Weise gewiss zu giinstigen Resultaten fithren.

Ich habe es in einer gréssern Arbeit, die ich niichstens vorzulegen die
Ebre haben werde, versucht, die eben empfohlene Methode practisch anzu-
wenden, wollte aber hier am geeigneten Orte meme dnessmlh'reu Ideen
vorliufig aussprechen. .
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~— Nach dieser Abirrung kehre ich wieder. zu meiner Hemen In-

secten-Colonie im diirren: Rohrstengel zuriick. T

Ich habe Ihnen nimlich noch iiber andere Creaturen zu- berichtei ,. die

ich mit der nieuen Lipara similis in deusclhen Stengel, ‘wenn auch an ver-
schiedener Stelle desselben antraf,

In den Seitentrieben vorjihriger Robrstengel und fast in jedem der-
selben fand ich bei ni#herer Untersuchung kleine rithliche, diinne Fliegen-
maden, die ich bald als Cecydomyien-Larven erkaunte und aus denen ich
eine Menge herrlicher Gallmiicken zu erziehen so gluckhch war.

i ‘Wer die ausgezewlmeleu Arbeiten des hochverdlenteu Hrn. Dr. Liw
tiber diese Fliegengruppe kennt, wer die von Hrn. Winnertz und Bremi
iiber dieselbe Familie bekannt gemachten Entdeckungen kennt, der wird es
nicht 'allzugewagt finden eine neue Art dieser Familie aufzustellen.

Meine Gallmiicke gehirt zur Gattung Lasioptera und hier wieder
zur Abtheilung o hne weissen Vorderrandspunct auf dem Fliigel.

Ich neune sic Lastoptera arundinis und lasse hier die voll-
stindige Beschreibung folgen:

‘ S5 @ Kopf und Taster braun. Fiibler 2+24 gliedrig , die zwei
ersten Glieder lichtgelb, die iibrigen schwarzbrauu, etwas behaart.

Riickenschild rothlich weiss mit drei deutlichen, ziemlich breiten
Striemen, Schildchen und Hinterriicken rosenroth. Hinterleib 7ringlich
(mit der Legerghre Sringlich) lichtbraun, jeder Ring vorne mit einer
sammtschwarzen breiten Binde, welche sich in der Mitte gegen den
‘niichsten Ring herahzieht und so eine unterbrochene Riickenlinie bildet.
Die auf beiden Seiten iibrig bleibenden, lichteren Flecken sind im Leben
nit silberartigen, rithlich schimmernden Schiippchen bedeckt, welche
sich nach dem Tode leicht :abreiben. Auf den schwarzen Stellen sind
braune Schiippchen. Der 6. und 7. Ring des © ist bei einigen Exem-
plaren ganz braun heschuppt, die lange Legerihre desseiben licht-
gelh. K¥liigel ohne weissen Punct am Vorderrande g lasartig, irisirend,
mikroskopisch behaart. Schwinger nackt, lichtgelb langgestielt, der
Knopf oben etwas ausgerandet. Beine sehr lang, lichtgelb, obenauf
schwliirzlich, Erstes Fuséglied sehr kurz, das zweile linger als die
Schienen und als die iihrigen Tarsenglieder zusammen.

Linge 1—1147".

Es ist bisher nur eiue einzige Gallmiicke bekannt, welche Meigen
im 6. Bde. der systematischen Beschreibung p. 270 als Cecydomyia scutellata
beschrieb und die nach einer Mittheiling Boies (Krdjers Natur. hist,
Tidskrift I1. 235) aus Rohrstengeln kommen soll. Meigen stellt sie aber
zur Gattung Cecydomyia und heschreibt sie mit glinzend schwarzem
Riickenschilde ; wibhrend meine Fliege auch im ganz trockenen Zustande
stets einen lichten deutlich gestriemten Riickenschild zeigt,
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Von der nahe verwandten Lasioplera auricincta Winnertz, die an
den Wurzeln von Festuca pratensis (also auch auf meiner. Graminee). ge='
funden wurde, unterscheidef sie sich durch die Zahl der Fiihlerglieder, durch
Farbe und Zeichnung des Riickenschildes und Hinterleibes, durch die nicht
verdickten Hinterschienen des § u. A, M. ‘ :

Ich zog die Fliege zu Hunderten aus vorjii]:rigexl Rohrstengeln. Es ge-
wibrte ein besonderes Vergniigen, diese zarten wunderschinen Miicken in
ihrem gliisernen Gefangmsse zu heobachten. Sie liefen und flogen munter
hin und her, bewegten ihre glitzernden, irisirenden Fliigel sehr Iebbaft im
Sounenschein und. sorgten emsig fiir die Erbaltung ihrer Art. Die befruch-
teten Weibchen liefen an den Rohrstengeln auf und ab und schickten sich
an, ihre Eier in ilire eigenen, kaum verlassenen Wiegen wieder ahzulegen.

Da es mir gliickte, die ganze Lehensgeschichte der Fliege zu eruiren,
5o werde ich selbe im Verein mit meinem Freunde Heger demnichst, bei
anderer Gelegenheit und lrlelchzemg mit der von Lipara similis bekaunt
machen.

Nehen der harmlosen - Gallm ckeuausiedlmw hatten sich in einigen
Stengeln Parasiten emgeschlwben, die sich von deren Brut nihrten. Ich ver-
danke. die nihere Bestimmung dieser feindlichen Giiste der Giite meines
Hrn. Collegen Dr. Giraud. Der eine derselben ist Torymus . muscarum Lin.
der zweite, in weit grisserer Anzahl vorhandene gehirt zur Gattung Pla-
tygaster Lat. und diirfte nach Ansicht Dr. Girau ds zweifellos emc nova
species beg rundeu.

"Als eine kleine, nicht uninteressante Notiz fiige.ichvhiet vorlidufig hei,
dass ich im vorigen Jahre bei einer Jagd auf Cicindela sinuata am Donau-
ufer gégeniiber von Floridsdorf einen Asiliden -inh drei Exemplaren einzu-
fangen so gliicklich war, der nicht nur fir die Usterreichische, sondern auch
fiir die europiiische Fauna neu sein diirfte. Es ist diess die in der ,Linnaea
entomologica 1. p 538. von Hrn. Dr. Léw neu aufgestellte Laphystia
sabulicola aus der Abtheilung der Lapllriexlariigell Raubfliegen , welche
dersetbe an der Siidkiiste Kleinasiens entdeckt hatte, wo sie sich nur am
Meeresstrande auf den Riedgrisern und Schilfen der Diinen herumtrieb.

Meine Exemplare sassen auf einzelnen mitten im Sande hier und da
aufragenden Grasstengeln,
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