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langer als das zweite, die Borste lang, zweigliederig, am Grunde rothgelb,
und von da bis elwas iiher das erste Drittel mit kurzen, gleichlangen Hir-
chen gefiedert, an der Spitze nackt. Untergesicht stark verlingert, in der
Mitte ein wenig ausgehohlt, rothgelb, auf jeder Wange ein dunklerer querer
Streifen, zu beiden Seiten des obern Mundrandes einige Knebelborsien, von
denen sich eine Einfassung mit schwarzen kurzen Borsten an die Seiten-
rinder der Mund6ifnung herabzicht. Taster gross, gerade, spatelférmig,
gelb, mit schwarzen Hirchen, Riickenschild vorne elwas weisslich schim-
mernd und wie der Hinterleib glinzend goldgriin, mit blidulichem Schimmer,
Schildchen rein goldengelbgriin, mit kurzen schwarzen Borsten besetzt,
zwischen denen sich am Riickenschild, wo sie reihenweise slehen, und am
Rand des Schildchens grissere stirkere befinden. Hiiften metallisch dunkel-
grim, die Beine ibrigens ganz matt schwarz mit schwarzen Dornen, Fligel
graulich mit gelber Wurzel, rothbraunen Adern und einem schwachen Rand-
dorn. Die Mittelzelle vor der Fligelspitze offen, die Spitzenquerader hinter
dem Knie beinahe gerade, Schiippchen und Schwinger weisslich, Grosse:
4. Vaterland : Dalmatien.

Ein Weibchen fand sich in der von Herrn Botteri dem Vereine
zugemittelten Dipterensammlung. Ein Minnchen ling Herr Frauenfeld auf
seiner dalmatinischen Reise in Slagno, in der iippig bewachsenen Niederung
der Saline auf Dolden. v

Diese Fliege sieht der Lucilia fulvifacies M ¢ q. Dipt. 30, 13 et Buff.
IT. 257. 26 ziemlich éhnlich. Luc. fulvifacies hat aber eine bis zur Spitze
langgefiederte Fithlerborste, das Untergesicht nur an den Seilen roth, und
die Spitzenquerader nicht gerade, sondern slark geschwungen.

Meigen hat in seiner systematischen Beschreibung der europiischen
Zweilligler, 7. Band, die Gattung Onesia Mc¢q., ich glaube mit Unrecht, zur
Guattung Lucilia M g. gezogen.

Beobachtungen iiber die Wandelbarkeit des Fliigelgeiiders einiger
Dipteren und folgeweise Unanwendharkeit desselben bei Bestimmung
einiger Gattungen und Arten.

Von Med. Dr. Johann Egger.

Es ist bekannt, dass Meigen die Beschaffenheit der Mittelzelle, ob
sie nimlich offen oder geschlossen ist, bei den Tachinarien als gules
Galtungs-, und bei den MNuscinen als ein gutes Art-Merkmal nahm. Wer
die Gattungs-Merkmale von Macquartia M. und Panzeria M. liest, und Thiere
dieser Gattungen neben einander hdlt, wird finden, dass sie sich gegenseilig
nicht sehr ausschliessen, bis auf die offene und geschlossene Mittelzelle.

Panzeria unterscheidet sich von Macquartia hauptsichlich durch die
geschlossene Mittelzelle. Ich bin in der Lage gewesen, eine grosse Anzahl
von Panseria lateralis F ab., die ich theils selbsl in den verschiedensten

Bd. V. AbL. 2



10

Orten gefangen, theils aus den entferntesten Provinzen zugesendet, und
theils aus Raupen gezogen erhielt, zu untersuchen, und habe gefunden, dass
die Mitlelzelle bei sich soust auf ein Haar gleichenden Thieren sich héchst
verschieden verhilt. Bei vielen Exemplaren ist die Mitlelzelle bald mehr,
bald weniger weit offen, bei anderen ist sie geschlossen, und bei wieder
anderen ist sie mehr oder weniger gestielt.

Wer nun streng an eine geschlossene, oder wie Meigen bei Panzeria
sagl, an eine sehr korzstielige Mittelzelle hilt, der sicht sich genéthigt, die
Thiere mil offener, ja oft mit weit olfener Mittelzelle zur Gatlung Macquartia
zu stellen; wo sie, so weil mein Wissen reicht, eine nene Art bilden
wiirden und missten. '

Um der Meinung zu begegnen, dass ein Leichinehmen der andern
Gallungsmerkmale es veranlasst haben kounte, dass die durch ihre Mittel-
zelle abweichenden Thiere doch entschieden einer andern Gatlung angehdren
konnten, muss ich erwihnen, dass die meisten dieser abweichenden Thiere
nicht nur untereinander gefangen wurden, soudern dassich auch sechs Sliick
aus einer Raupe gezogen von unserm ehemaligen Vereinssekretiv Hecrn
J. v. Hornig erhielt, von denen dreji eine geschlossene, zwei eine weit
offene, und eine eine enggeschlossene Miltelzelle haben. Ja ich besitze ein
Exemplar, bei dem auf dem einen Fliigel eine offene, auf dem andern eine
geschlossene Miltelzelle sich findet.

Um nun nicht genéthigt zu sein, gleiche Thiere wegen Unbestindigkeit
des Fligelgeiiders in andere Gattungen zu ziehen, habe ich in meiner Samm-
lung die abweichenden Thiere mit offener DMillelzelle als Varielit der
Puanzeria lateralis ¥ ab. und zwar als Panzeric laterialis F ab. var. aperta
gestellt. Wer sehr engherzig zu Werke gelien, und nur die mit sehr kurz
gestielter  Mittelzelle verschenen als genuine Spezies ansehen wollle,
konate auch noch eine Varietit mit langgesticiter Mittelzelle annehmen.

In ciner sehr zu beriicksichligenden Verbindung mit diesem abwei-
chenden Baue der Mittelzelle vou Panzeria lateralisF ab. Var. aperte scheint
mir Tachina argyreata Meg. zu stehen.

Meigen sagt IV. Baud, Seite 316, Nr. 133 vom Minnchen : ,Es gleicht
der Tachina lateralis, und kann leicht damit verwechseft werden®, am
Schliusse der Beschreibung, in der ich nichls wesentlich Verschiedenes von
Tachina lateralis und besonders der Varietit mit offener Mittelzelle heraus-
lese, sagler: . Ich weiss nicht bestimmt, ob die Augen nackt sind oder haarig.“

lu seiner Anordnung der Tachinarien im 7. Bande siellt er diese argyreata
Me g. zwar unler seine enger begriinzte Gattung Tachina, er scheint sich
also bis dorthin aberzeugt zu haben, dass das Thier nackte Augen besitze.

Wenn ich aber nun recht bedenke, wie leicht es mdaglich ist, dass
bei der ohnediess schr weitschichtigen Behaarung von Panzeria lateralis
durch Verlliegen diese verloren geht, und Jemand, der nicht viel Exemplare
zur Beurtheilung besitzl, verfeitet werden kann, sie fir unhehaart zu halten,
so scheint mir meine Yermuthung, ob dieses Thier nicht doch eins sei, mit
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Panzeria lateralis Fab. Var. aperta nicht so ganz ungegriindet, und jeden-
falls heriicksichtigungswerth.

Rechnet man nan noch dazu, dass diese Tachine argyreate Meg.
durch Megerle aus der Wiener Gegend, wo meine Panzeria lateralis
var. aperta in Menge vorkommt, stammt, so erscheinl ein Anballspunct
zu dieser Vermuthung mehr.

Emsiges Forschen und die Zeit werden dariiber Aufschluss geben.

Eine édhnliche Abweichung im Baue der Mittelzelle, wie hei Panzeria
lateralis Fab. findet sich auch bei Tachina vertiginosa Fall. Es gibt
Exemplare mit offencr, und solche mit geschlossener Mittelzelle.

Wer seine Tachinarien nach Meigen anordnet, der wird secine
Tachina vertiginosa darnach in verschiedene Meigen'sche Gallungen ein-
ordnen, je nachdem ihm der Zufall Exemplare mit offener oder geschlossener
Mittelzelle in die Iland spielte.

Diess ist auch wirklich schon geschehen. Professor Zetterstedt
stellt in seinen Dipt. Scandinav. 3. Band, p. 1003, wo er seine heschrie~
benen Tachinarien in die Meigen’schen Gallungen einordnet, die Tachina
vertiginose Fall unter die Gattung Baumhaueria M., er muss also Exem-
plare mit geschlossener Mittelzelle gehabt haben.

In Dr. Med. Friedrich Rossi's systematischem Verzeichniss der zwei-
fligeligen Inseclen des Erzherzogthums Oesterreich, pag. 53, steht Tachina
vertiginosa unter Frontina Dr. Rossi hat also nur Exemplare mit offener
Mittelzelle besessen.

Wer nun also heide besitzt und streng zu Werke gehen will, der wird
die einen unter Frontina, die anderen unter Baumhaueria stecken miissen.

Wohin sie Meigen selbst gestellt hat, ist unbekannt, indem er Tachina
vertiginosa Fall. im 4. Bande seiner europiischen zweifligeligen Insecten
wohl beschreibt, sie aber im 7. Bande unter seinen enger begriinzien und
besonders auf das Fliigelgeider basirten Gattungen nicht auffihrt.

Ich habe auch hier zu den oben angegebenen Aushilfsmitleln gegriffen,
um nicht einer Unbestandigkeit des Fligelgeidders halber ein Thier in zwei
Gallungen zu trennen, habe ich die Tachina vertiginosa Fall., so wie
Zetterstedt zu Baumhaueria gestellt, und dic Exemplare mit offener
Mittelzelle als Varielit behandelt, nimlich B. vertiginosa Fall. Var. aperta.

Dass auch hier nichts als die Wandelharkeit des Fliigelgedders zu
Grunde liegt, scheint mir am klarsten zu beweisen, dass ich auch von
Baumhaueria vertiginosa F all. Exemplare besitze, deren Mittelzelle anf dem
einen Fligel offen, auf dem andern geschlossen ist.

Bei den Muscinen habe ich die Wandelbarkeit des Offen~ und Ge-
schlossenseins der Mittelzelle vorziiglich bei Pollenia rudis Fahr. heobachtet.

Wenn man im ersten Frithlinge, wo diese Fliege bei uns in Unzahl
vorkommt, eine ziemliche Anzahl derselben an einem enghegriinzten Stland-
orte, z. B. einem Baumstrunk, einfingt, so kann man sie sehr leicht in
Thiere von drei verschiedenen Grossen sondern.

o
~
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Die griossten haben eine weit gedffnele Mittelzelle, und sind offenbar
die mnicht 2u verkennende Pollenia rudis Fab.

Die mittlern, jedoch viel kleinern haben bei sonst vollkommener Ueber-
einstimmung eine sehr eng geoffnete Miltelzelle.

Die kleinsten, gut um die Hilfte kleiner als die heschriebene Pollenia
rudis Fab haben eine vollstindig geschlossene Mittelzelic.

Bei denen von mittlerer Grosse kommen gar nicht sclten Exemplare
vor, die auf einem Fliigel eine geschlossene, auf dem andern eine offene
Mittelzelle haben.

Gleich hinter Pollenia rudis Fab. (Musce rudis Fab.) beschreibt
Meigen in dem 4. Bande seiner europ. zweifligeligen Insecten, eine
Musca varia (Pollenia varia), diese Fliege um die Halfte kleiner. als
Pollenia rudis sieht ihr aber, wie er selhst sagt ganz dhnlich und unter-
scheidet sich nur darch die geschlossene Mittelzelle.

Es ist sich hei diesem Sachverhalt sicher nicht zu wundern, wenn ich
auf den Gedanken kam, die Musca varia Meig. (Pollenia varia) sei am
Ende doch nichts Anderes als eine kleine Musca rudis Fab. mit geschlos-
sener Mittelzelle.

Dieselbe Vermuthung hegte ich in Bezug auf die Pollenia intermedia
Macq.; die an der Wurzel rothgelben Fiihler und die kaum geschlossene
Mittelzelle liessen mich eine Beziehung zur millleren Grosse der Pollenia
rudis Fab. erblicken.

Indessen besilze ich weder von der einen, noch von der andern Art
ein Originalexemplar, kann daher das Zusammengehéren derselben in dieser
Art nicht nachweisen. Es handelt sich aber auch hier nicht um diesen
Beweis, denn angenommen, sie sind einerlei, in dem Sinne der von mir
vorausgesetzien Determinirung, so finde ich in dem giinzlichen Mangel
anderer Kriterien den Grund, dass die Beschaffenheit der Mittelzeile zur
Unterscheidung der Art nicht geniige; sollte sich jedoch ergeben, dass die
von den obigen Schriftstellern unterschiedenen Arten wirklich nicht zu-
sammen gehoren, das heisst also, deren Verschiedenheit noch aufl anderen
Griinden und Merkmalen beruht, so tritt doch fir die von mir ausge-
sprochene Ansicht keine Aenderung ein, da bei den von mir angefithrten
kleinern Exemplaren, die ich von Pollenia rudis F ah. sonst durchaus nicht
unterscheiden kann, sowohl eine kanm geschlossene, wie eine wirklich ge-
schlossene Mittelzelle faklisch vorkommt.

Immer ist es vor der Hand gut, die durch ihre Grésse und Mittelzelle
abweichenden Exemplare als Varietiten aufzufithren, und so habhe ich die
Thiere mittlerer Grosse als Pollenia rudis Var. semiaperte (deren Mittel-
zelle nur halb so.weit geoffnet ist, als bei der gemeinen Pollenia rudis
Fab.) und die kleinsten mit vollslindig geschlossener Mittelzelle Pollenia
rudis Fab. Var. occlusa bezeichnet.
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