Einige Bemerkungcn iber die Gatﬁmg
Sargus.

Vom
Director Dr. HI. LOw in Meserilz.

Durch die nachfolgenden Mittheilungen, welche ich dem geehrlen
Vereine vorzulegen mir erlaube, wiinsche ich die Aufmerksamkeit derjenigen
Herren Vereinsmitglieder, welche sich mit der Erforschung der osterrei-
chischen Diptern-Fauna beschiftigen, auf einige derselhen angehérige, aber
noch nicht geniigend bekannt gewordene Arten der Gattung Sargus hin-
zulenken, welche sich dem scharfsichtigen Aunge derselben gewiss nicht
lange entziehen werden ; ich hoffe, dass meine Bemerkungen vielleicht die
niichste Veranlassung zur Aufklirung der iiber sie noch herrschenden Zweifel
werden kdnnen. ’

Die gemeinste und weit verhreitelste Artist Sargus cuprariusLinn,
— Andiese allgemein bekannte Art schliesstsich S. nubeculosusZelt. sehr
nahe an, so nahe, dass es mir bis jetzt vollig unmoglich gewesen ist, eine
ganz scharfe Grenze zwischen beiden aufzufinden. Unterschiede in den
Kérperformen vermag ich nicht zu entdecken; ausser der geringern Korper-
grisse des S. nubeculosus unterscheidet sich dieser in der Firbung durch
grossere Klarheit der Flugelfliche, auf welcher die Wolke unter dem Rand-
male sich mehr abhebt, als dies bei S. caprarius der Fall ist, und durch
das bis zur Wurzel schwarz gelirble 1. Glied der Hinterliisse, welches bei
S. cuprarius an der Wurzel in griosserer oder geringerer Ausdehnung hell
gefirbt zu sein pflegt. Beide Unlerschiede sind indessen, wie es scheint,
nicht stichhillig ; wenigstens finden sich Exemplare von S. cuprarius, bei
welchen das 1. Glied der Hinterfiisse ganz und gar schwarz gefirbt ist und
andere Exemplare, bei welchen die Fliigelfliche nicht dunkler als bei
S. nubeculosus ist. Ebenso ist bei S. nubeculosus das 1. Glied der Hinter-
fiilsse an sciner Basis nicht selten gelblich gefirbt. Entscheidendes iiher den
Unterschied oder die Identitit beider Avten ist also noch zu ermitteln.

17#
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Eine andere dem S. cuprarius offenbar sehr nale stehende Art ist
dervon Mcigen heschrichene Sargus coeruleicollis. —Meigen’s An-
gaben wecken die Vermuthung, dass er unter diesem Namen ein kurz nach
dem Ausschlipfen gefangenes Exemplar von S. cuprarius beschrieben haben
mige, da bei solchen Stiicken diec Farbe des Thorax stets mehr in das
Blaue und die des Hinterleibs stels mehr in das Goldgriine iibergeht. Alles,
was ich je in andern Sammlungen als S. coeruleicollis bestimmt sah, und
was ich voo anderi Sammlern unier  diesem Namen erhielt;, " waren nur
solche Exemplare des S. cuprarius. — Es hat sich dadurch bei mir dic
Ucherzeugung festgestellt, dass S. coeruleicollis keine haltbare Art sei. —
Da Meigen das von ihm beschriehene. Exemplar von Herrn Megerle
von Mithlfeld erhielt, so lisst sich aus dem k. k. Muscum vielleicht
positive Gewissheit iiher die Richtigkeit oder Unrichtigkeit meiner Ansicht

erlangen.
Auch S. nitidus Meig. gehort noch zur Verwandtschaft des
S. cuprurius. — Ich hesitze éin Sargus-Weibchen , auf welches Meigen’s

Beschreibung vollkommen passt. Leider weixs ich nicht, ob die Augen des-
selben im Leben den Purpurbogen gezeigt haben oder nicht, es gleicht
ihrigeus in allen wesentlichen Merkmalen der von Meigen als S. infuscatus
beschriebenen Art so .ausserordentlich, dass ich selir geneigt bin, es fir
einc-kleinere Varietit desselben zu hallen. Ich muss demnach leider he-
kennen, dass -mir S. nitidus Meig anch noch eine ziemlich rithselhafte
Art ist 3 das Fehlen des Purpurbogens wiirde allerdings -ein ziemlich enl-
scheidendes Merkmahl scin, wenun auch bei manchen Galtungen die Fiarbung
der Augen elwas veriinderlich ist. — Dasjenige , was llerr Zeltersted!
iiber S. nitidus beibringt, ist nicht wohl geeignet, die bestehenden Zweifel
vollig zu losen. Im zweilen Theile der ,Diptera Scandinaviae® beschrieh er
als nitidus einen Sargus, welchen er im 8, Theile wieder davon unter-
scheide! und--S. minimus nenut. Dagegen bheschreibt er im ¢. Theile S.
nitidus nach.drei Exemplarcn, deren zwei er von Herrn Slaeger als S.
infuscatus - var. minor erhielt, und welcher allem Anschein. nach mil dem
obenerwiihuten Weilchen mciner Sammlung einerlei ist. Er nennt die Augen
unbandirt ; ob blos nach Meigen's Aungabe oden nach eigenen Beobach-
tungen glht er leider nicht an. :

Auch die Angaben ither seinen S. ‘minimus sind zu -vag, um- iiher
die Berechligung dieser Art ein sicheres Urtheil fillen zu ké.nen; die ge-
ringere Grosse allein kann gerade in dieser Gattung nichls enischeiden,
und die hellere Fairhung der Beine kann leicht nur ein Kennzexchen unreifer
Stiicke sein. :

Sehr kenntlich und weitverbreitet ist die dem S. cuprarius. ahnliche
Art, welche Meigen als S. infuscalus beschrichen lat. Sie findet
sich in der Linn ¢’schen Sammlung als Musca cupraria bezettell; da die
Angaben, welche'Linné iber M. cupraria machi, sich ohneZwang durchaus
uur aaf S. cuprarius-deulen lassen, <o liegt in jenem Umstande wohl der
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Beweis, dass Linn é beide Arlen nicht unterschieden hat, aber durchaus
kein Grund den Namen cuprarius auf gegenwiirtige Art zu iibertragen. —
S. cuprarius und infuscatus sind zuerst von Scop oli richtig unterschieden
worden ; ersterer .ist als M. violacea. Ent. carn. 320 no. 915, letzterer als
M. iridata. Ibid. 840 no. 914 beschrieben, wihrend seine M. cupraria das
Minnchen und seine M. formose das Weibchen der als Chrysomyia formosa
hekannten Art ist. Der von ihm ertheille Name. ist derjenige, welcher der
Art allein mit Recht zukommt, wie diess schon Walker erkannt hat;
ich werde sie im Folgenden demgemiss S. éridalus nennen.

In wie naher oder ferner Beziehung Zetterstedl’s S.nigripes
zu den bisher_besprochenen Arten steht, vermag ich aus der hochst fliich-
tigen und ungeniigenden :Beschreibung desselben nicht zu beurtheilen.
Erichson hat die Yermnthung ausgesprochen, dass er mit S. nitidus
einerlei sein komte:

Ich, kenne nuy :noch einen europdlschen Sar_;us mit ganz dunke]n
Beinen, welcher sich aber durch die metallisch i griimeé Firbung der Schenkel
von S. nigripes: aul das bestimmteste. unterscheidet und iiberhaupt so auf-
fallende-Merkmale zeigt, dass sie von- Herrn'Zetterstedt unmoglich mit
Stillschweigen wiirden.iibergangen: worden sein, wenn er dieselbe Art bei der
Abfassung seiner Beschreibung.des S. nigripes vor sich gehabt hitte. Solite
dies wieder Erwarten doch der Fall sein, so wiirde ich freilich bedauern
miissen, die’ Synonymie mit einem uinithigen Namen vermehri zu haben,
wiihrend die Schuld lediglich in der ungeniigenden Weise, in welcher [err
Zetterstedt seine Art heschrieben hat, liegen witrde. Ich nenne dicse
iiberaus ausgezeichnete Art, we!che ichi nur in cinem einzigen minalichem
hxemplare besitze, welches der llerr Pastor Hoffmeister bei Cassel
fing, S. frontalis und lasse die Beschreibung hier folgen:

Dic -Stirn von S. frontalis ist metallisch griin, elwa von der Breite
wie bei S. cuprarius, doch slchen die Punctaugen dem Scheitel clwas
niher ; vorn iiher den Fithlern erhebt sie sich zu einem sehr auffallenden
spitzen Hickers; die Behaarung derselben ist vorn. schwarz, nach dem
Scheitel hin gelblich; wo bei aidern Arten vorn auf ibr die beiden weiss-
lichen Flecke stehen, finden sich nur zwei ganz kleine und ziemlich undeut-
liche weisslich bestiubte Puncle, hoher oben am Augenrande noch die Spur
von zwei anderen. Das schwarzhaarige Untergesicht ist von lebhaft metal-
lischgriiner Farbe und hat unterhalb der schwarzen Filler ein sehr deut-
liches Gritbchen. Der Riissel hat an den Seiten grosse blauschwarze Flecke.
Thorax oben und an- den Seilen lehbhaft melallisch griin, am vorderen Theile
der letztern mehr goldgriin; die Behaarung des Thorax ist .gelblich und
etwas grober als hei S. cuprarius. Schildchen wie die Oberseite des Thorax
gefirbt und behaart. Hinterléib ebenfalls lebhaft melallischgriin,, was nach
hinten hin mehr in das .Goldgriine ibergeht; die Belmarung dessellion ist
iiberall, anch am hintersten Ende, gelblich gefibl und elwas rauher als
bei S. cuprarius. Scheakel metatlischgriing Schienen und Vorderfusse schwarz,
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(Mittel- und linterfiissé feblen meinem Exemplare). Schwinger gelb mit
braunem Stiele. Fligel mit iiherall gleichstarker brdunlichrauchgraner Trii-
bung und mit gelbbriunlichem Randmale. Grosse wie mittlere Exemplare
von S. cuprarius. )

"Mit der Kenntniss der Arten aus der niichsten Verwandischaft des
S. flavipes steht es in der That nicht viel hesser, als mit der aus der Ver-
wandtschaft des S. cuprarius, nur will es mir scheinen, als ob man in
ersterer zu sehr geneigt gewesen wire Verschiedenes zusammenzuwerfen,
wihrend man in lelztgenannler ohne hinreichenden Grund getrennt hat.

" Um den Namen S. flavipes streilen sich zwei einander sehr ihn-
liche Arten, deren eine ich in beiden Geschlechlern besilze, wihrend ich
von der andern nur das von Herrn Mann in der nichsten Umgebung von
Wien gefangene, durch meinen Freund Zeller erhaliene Weibchen kenue,
welches bei grosster Aehnlichkeit in allem Uebrigen sich durch erheblich
schmillere Stirn sicher von dem der ersten Art unterscheidet. Da aus
Meigen’s Schriften sich nicht ermitteln lisst, welche beider Arten-er bei
seiner Beschreibung des S. flavipes vor sich gehabt habe, und da fiir die
erste der beiden obigen Arten vonHerrn Zetterstedt der Meigen'sche
Xame verwendet worden ist, so bleibt mir nichts iibrig, als ihm darin zu
folgen und die zweite Art mit schmilerer Slirn als neu anzusehen. Ich nenne
sie S. angustifrons, und glaube keine Beschreibung derselben nothig
zu haben, da sie mit alleiniger Ausnahme der viel schmiilern Stirn ganz und
gar dem S. flavipes gleicht, welcher von Herrn Zetterstedt geniigend
beschrieben worden ist.

Hliermit ist aber die Zahl der hellbeinigen europiischen Arten noch
nicht erschipft, sondern es findet sich noch eine dritte, welche so viel
eigenthiimliche Merkmale an sich iriigt, dass an ihren Artrechlen gar nicht
zu zweifeln ist. Ich besilze nur ein Exemplar derselben, welches ich trotz
der Schmalheit der Stirn wegen der gleichmissigen Breite derselben fiir
ein Weibchen halien muss; die Genitalien sind nicht sichtbar. Mit Ausnahme
der ganz und gar hellgefirblen Beine gleicht es in der Firbung des Kir-
pers und der Fligel am meislen dem S. iridatus, besonders solchen Weib-
chen desselben, bei welchen die Fligelfirbung schwicher ist, welche sich
jedoch unter dem Randmale, auf der Discoidalzelle und um dieselbe mehr
als bei jener Art verdichiel. Der Kopf gegenwiirliger Art,die ich S. albi-
barbus nenne, ist erheblich grisser als bei dem Weibchen von S. iridatus,
die Stirn ein wenig schmiler, vorn mit der Spur einer schwachen Millel~
leiste ; die Punctaugen stehen vom Scheitel ein kleines wenig entfernter,
die weissen Flecke auf dem Vorderrande derselben bilden eine ansehnliche
in der Mitte sehr fein durchschnittene Querbinde; zwischen dieser und den
Fithlern ist die Firbung bréunlich. Fihler dunkelbraun, die beiden ersten
Glieder derselben gelbbraun. Behaarung der Stirn und des Untergesichts
weisslich. Thorax und Hinterleib ganz wie bei dem Weihchen von S.iridatus
gefirbt und behaart, nur ist an erslerem die Seilenlinie heller und an
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letzterem die weissliche Behaarung elwas .dichter. Beine gelb; das-1. Hiilt-
glied zum grossten Theile schwarz. Die Yorderschenkel haben auf der Ober-
seite, die Hinterschenkel auf der Milte der Unterseite einen kleinen braunen
Wisch; eben so zeigen die Miitel- und Hinterschienen in der Nihe ihrer
Wurzel ein braunes Wischchen. Vorder- und Hinterfisse sind gegen das
Ende hin gebréunt. Die letzte Vorderrandszelle der Fliigel ist im Verhilt-
niss zur vorletzten linger als bei §. iridatus. Grosse wie die grisseren
Exemplare von §. éridafus. Vaterland : Dalmalien.

Mit dieser und der nachfolgenden Art sehr nahe verwandl, ja vielleicht
mit einer derselben identisch diirfte ein in Genua gefangenes Sargus-Weih-
chen sein, welches ich vor Jahren aus der von Heyden'schen Sammlung
zur Ansicht hatte; ich wage ohne nochmaligen Vergleich des Originals
dariiber nicht abzusprechen, will aber die Nolizen, welche ich mir damals
iiber dasselbe gemacht habe mittheilen, da auch sie vielleichl zur Entwirrung
der hier concurrirenden Arlen beitragen konnen. Sie laulen: Slirn von der
Breite, wie bei S. cuprarius und fast von demselben Baue, glatt, sanft ge-
wolbt, an jedem Augenrande mit einer sehr zarten linienférmigen Liings-
leiste, neben derselben nur sehr schwach punctirt; die hintern Punctaugen
stehen gerade in der Mille zwischen dem vordern Punclauge und dem
Hinterrande des Scheitels. Die Fiirbung der Stirn ist oben bis gegen das
1. Punctauge hin stahlblau, dann griin; das vorderste Finfiheil derselben
ist weiss. Behaarung der Stirn aiberall kurz, noch kiirzer als bei S. cupra-
rius, vom Scheilel bis zum vordersten Punctauge etwaslinger und weisslich,
weiter vorn kiirzer und grau. Fiihler von der Gestalt und Grisse wie bei
S. cuprarius, braun. Untergesicht schwirzlich mit wenig Melallglanz ; Be-
haarung desselben kurz, unlen weisslich, nach ohen hin fast schwiirzlich;
das Grabchen unmittelbar unter den Fithlern deutlicher als bei S. cuprarius.
Thorax beiderseits lebhaft metallischgriin, etwas in das Blaue spielend, an
den Seiten mit feiner schmulzigweisslicher Lingslinie und ganz kurzer
weisslicher Behaarung. Der Hinterleib heiderseits lebhaft violett, nur der
1. Ring grosstentheils erzgrin; die Behaarung desselben #usserst kurz,
ziemlich licht, nur gegen das Ende hin elwas dunkler. Die Beine blassgelb,
die Waurzel der vordersten Hiften und die vier letzlen Glieder derhiutersten
Fiisse gebraunt, auch findet sich auf der Oberseite der Hinterschenlkel eine
ansehnliche braune Strieme. Flige! durchsichlig, die heiden letzten Drittheile
nur sehr wenig gelriibt, Randmal braun. Grosse wie grosse Exemplare von
S. cuprarius.

Eine dem S. albibarbus recht ihnliche Art gehort dem nordlichen
Afrika an und wird sich bei den iiberaus grossen Verbreitungshezirken der
Arlen dieser Gallung sicherlich auch in den sitdlichsten Theilen Europas
finden. Da sie noch unpublicirt ist, so moége ihre Beschreibung als S.
tuberculatus nach einem von Riappell in Nubien gefangenem
Weibchen folgen.
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Mit Ausnahime der ganz hellgefirbten Beine ist .es. dem Weibchen
des S. iridatus am ‘dhnlichsten, doch ‘die Fliigel nur mit der Spur briun-
licher Tritbung. Stirn bréiter ‘als bei S. iridatus, oben métallischgriin, unten
stahlblau mit schwirzlicher, nach dben hin mit weisslicher Behaarung ; ganz
vorn mit eirem ansehnlichien ganzen Querbiindchén von weisser Farbe, un-
mittelbar itber demselben Sicli zu ‘einem spitzen Hocleer erhebend. Die Punct-
augen stehen elwas weiler vom 'Scheitel ab; als bei S. ‘éridatus. Fiihler
schwarzbraun; der letzte Abschnitl. des dritten Gliedes klein und hervor-
tretend ; die Borste liinger als bei S. iridatus. Untergesicht mit. weisslicher
Behaarung. Thorax oben und an den Seiten lebhaft metallgriin mit schénen
blauen und violetten Reflexen ; die zarte Seitenlinie braungelb. Schildchen
von der Firbung des Thorax. Der erste Hinterleibsring verhéltnissmissig
kiirzer als bei S. iridatus, melallischgriin;. die ziemlich dichte weissliche
Behaarung bildet durch stirkeres Anliegen auf dem zweiten und vierten
Einschnitte anselinliche weissliche Seiteaflecke, welche dentlich wahrnehmbar
sind, wenn mau den schwach beleuchteten . Hinterleib von hinten her he-
trachtet. Bauch kupferig ; Beine ganz. gelb; das erste Hiflglied zum grossten
Theile braun; die ganzeu Fitsse hraun. — Fligel gross, mit braunem Rand-
male; . die Spur schwacher brauner Triibung macht sie kaum etwas unklar
und von einer dunklern Wolke unter dem Randmale zeigt _sich nicht die
geringsle Spur. Grisse 51,
) Ausser der eben beschrichenen Art wurde von Ruppell in Nubien
noch ecine zweite blassbelmge Art. von ausserordenilicher Schonheil ent-
deckt, welche ich S. Chrysis nenne. Ich besitze zwei Weibchen der-
selben. und glaube als Mannchen ein drittes Exemplar dazuziehen zu miissen,
welches freilich einige Abweichungen zeigt, die indess doch wohl nur als
‘sexuelle Differenzen anzusehen sind. =~
, S. Chrysis ist eiwa von der Grosse und Gestalt des S. pallipes;
der Hinterleid, namentlich hei dem -Minnchen, etwas schmiler, Die iiberall
metallischgriine Stirn des Méannchens so breit wie bei S. pallipes, vorn aber
viel weniger erweitert, mit einem wenig ansehnlichen, ganzen, weissen Bind-
chen, iiber welchem sie sich in einen sehr spitzen Hocker erhebt. Ihre Be-
haarung ist schwiirzlich, nur aufl dem Scheitel gelblich, kirzer als bei
S. pallipes. Die melallischgriine.Stirn des Weibchens noch ein kleines wenig
schmiiler als bei S. angustifrons; iber dem weissen Bindchen zwar melr
hervoriretend als bei S. pallipes, aber ohne Hocker. Die beiden ersten
Fiiblerglieder braun, das dritte schwarz, der letzle Abschnilt desselben
klein, aber hervortrelend wie bei der vorvigen Art. Unlergesicht Dbei beiden
Geschlechtern mit weisslicher Behaarung. — Thorax lebhaft melallischgriin,
auch an den Sciten, mit mebr oder weniger deutlichen blauen Reflexen; am
Vorderrande desselben ist die zarte gelbliche Behaarung linger, wie dies
bei der vorigen und vielen andern Arlen, nicht aber bei S. pallipes der
Fall ist; die Seitenlinie des Thorax ist braungelb. Das Sclildchen -ist wie
der Thorax gefirbt und behaart. Der Hinterleib des Minnchens ist sehr
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schmatl und von lebhafter griingoldener Firbung, etwa wie hei S. Reaumurii §
nur goldener und lIebhafler glinzend; der erste Abschnilt ist griiner, der
sechsie carminviolett, der Bauch schwarzgriin; die Behaarung des Hinter-
leibs itberall gelblich. Der Hinterleib ‘des Weibchens ist metallischgriin, auf
dem dritten bis finften Ringe carminroth, was nach den Rindern hin dirch
das Kupferne und Goldene in das Griine iibergeht. Auch auf dem zweiten
Ringe zeigt sich eine his in das Kupferige itbergehende Vergoldungs der
kleine siebente Abschnitt ist violett. Bauch wie bei dem Minnchen. Beine
bei beiden Geschlechtern ganz gelh, das erste Huftglied zum grossen Theile
geschwiirzt; die Fiisse gegen das Ende hin gebriunt. Fligel glasartig, bei
dem Minnchen mit der deutlichen Spur einer ither die ganze Fliche der-
sclben gleichmissig verbreiteten briunlichen Tribung, von welcher bei
dem Weibchen fast gar nichts wahrzunehmen ist; bei beiden Geschlechtern
mit hellbraunem Randmale und ohne Spur einer dunkeln Wolke unter dem-
selben. Griosse elwas geringer als die des S. flavipes.

Sollte sich kiinftig gegen alles Erwarlen elwa erweisen, dass ich das
beschriecbene Mannchen mit Unrecht mit dem beschriechenen Weibchen ver-
einigt habe, so muss der ertheilte Name den letziern, welche ich als lypisch
ansehe, verbleiben.

Den Meigen'schen S. sulphureus getrane ich mich unter den
Europiiern kaum aufzufihren. Es hat ihn seit Meigen kein Dipterolog
wiedergesehen, und die Vermuthung, dass er exolisch sein moge, gewinnt
immer mehr Wahrscheinlichkeit.

Die Art, welche Meigen S. Reaumurii genannt hat, ist bereils
von Scopoli Ent carn. 321 no. 316 als Musce bipunctata beschrieben
worden und muss desshalb S. bipunctatus heissen. Sie unterscheidet
sich durch die Stellung der Punctaugen von allen andern Arten so wesent-
lich, dass man sie mit Recht in eine eigene Abtheilung verwiesen hat. Auch
sie bietet eine noch nicht vollkommen geliste Frage. Es finden sich nim-
lieh Weibchen, bei welchen der Hinterleib ganz und gar gelbroth gefiirht
ist und nur eine Reihe auf der Mitte jedes Ringes liegender Liingsflecke
von violetter Farbe zeigt, wihrend sonst gewohnlich der rothe erste Ring
grosstentheils von einem violetten Fleck eingenommen, der zweite Ring
mit einem violetten Liingsfleck gezeichnet, alle folgenden Ringe aber heider-
seils blauviolett gefirbt sind. Es fragl sich, ob diese Exemplare wirklich
nur eine Varieldt von S. bipunctatus sind , oder ob sie einer eigenen Art
angehoren. Fir ersteres spricht: 1. dass ausser dem Unierschiede der Hin-
terleibsfirbung kein anderer Unterschied aufzufinden ist; 2. dass auch bei
den gewohnlichen Stiicken von S. bipunctatus @ die blauviolette Hinter-
leibszeichnung nicht stels von derselben Ausdehnung ist, sondern der dritte
Ring hiiufig, zuweilen auch der vierte ringsum roth gesaumt ist; 3. dass
bei vielen der Weibchen mit nur geflecktem Hinterleibe die hintersten Ringe
trotz der rothen Farbe einen lebhaften rothlichvioletien Schimmer zeigen.
Dies- sind, wenigstens fir mich, so ecnlscheidende Griinde, dass ich fest

Bd. v. AbL. 18
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iiberzeugt bin, dass von einer cigeneén Art keine Rede sein dacf. Entgegen-
gesetzter Ansicht ist Herr Costa, welcher in einer in den Abhandlungen
der konigl. Academie der Wissenschaften in Neapel enthallenen Abhandlung
diese Varielit als eigene Art unter dem Namen S. bipunctatus abbildet und
beschreibt, welcher nur zufillig mit dem alten Scopoli’schen Namen der
Art'iibereinslimmt. Der Schluss seiner Beschreibung koénnte leicht zu neuen
Zweifeln Veranlassung geben; er erwiihnt dort ni#mlich der .auch' mir oft
vorgekommenen Varieldt, welcher der dunkle Lingsfleck auf den vordern
Ringen fehlt, und sagt, dass dieselbe héufiger bei dem Weibchen vorkomme.
Es konnte demnach scheinen, als ob er eine Arl vor sich gehabt hitte,
deren Ménnchen in der Firbung mit dem Weibchen itbereinslimmt, wiihrend
sich bekanntlich-das Minnchen von S. bipunctatus von seinem Weibchen
in der Firbung des Hinterleibes ganz ausserordentlich unterscheidet. Offen-
bar hat er das Mannchen gar nicht gekannt.

Wegen der Nomenclalur und Synonymie der Sargus-Arten kann nicht
unerwithnt bleiben, dass man in der Beschreibung, welche Linné in der
Faun. suec. ed. II. nr. 1808 von Musca devia gibi, einen Sargus finden zu
miissen geglaubt hat. Die Angabe verlingerter Fuhler und dichter Behaarung
scheinen mir sehr dagegen zu sprechen, und lassen sich meiner Meinung
nach viel besser auf einen Microdon, als auf irgend eine andere mir be-
kannte nordeuropiische Fliege deuten. Nun gibt es aber, trotz der grossen
Anzahl bereils publicirter europiischer Microdon-Arten, so viel ich weiss,
nur zwei wirklich von einander verschiedene, die sich leicht, aber nicht
immer ganz zuverliissig an der rostbraunen Firbung des Schildehens der
ersten, ganz sicher an den viel weiter. von einander liegenden Ocellen der-
selben nnterscheiden lassen. Linné hat diese erstere Art als Musca mula-
bilis beschrieben. Die Stellung, welche er der Musca devia unmittelbar
hinler M. mutabilis anweist und der Nachdruck, welchen er hei der Be-
schreihung von mutabilis gerade auf diejenigen Merkmale legt, welche
beide Microdon-Arten unterscheiden, spricht sehr dafiir, dass er als M. devia
ebien die zweite Microdon-Art (piger S ¢ hrk.= anthinus Meig.) vor sich
gehabt habe. — Der Syrph. devius bei Fabr. Syst. ent. ist freilich schon
ein ganz anderes Thier. Zur Diagnose Linné’s in der Faun. suec. figt er
folgende Beschreibung hinzu: alae immaculatae; pedes nigri, femoribus
posticis basi digitisque omnibus flavis. Ich weiss nicht zu entrithseln, welche
Fliege er damil gemeint hat.

Von den Sargus-Arten, welche Macquart als (xaltung Chrysomyia
abgesonderl hat, ist Chrysomyia formosa weil verbreitet und allgemein
bekannt. Als Autor des Namens ist nicht Schrank, sondern wie schon
oben erwiihnt, Scopoli anzufiihren. Die von mir selbst in der lsis von
1840 als S. asureus beschriebene Fliege ist als eine hochsl merkwiirdige
Varietét zu Chr. formosa zu ziehen.

Die der vorigen am nachsten verwandte Art ist die von Zeller in

er Isis von 1842 als S. melampogon beschricbene. Die Beschreibung
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welche Herr Macquart schon friher in den Suites & Bulfon von Chr.
speciosa gegeben hat, lisst das Weibchen derselben Art nicht ver-
kennen, wenn man nur auf seine Angabe ither die Fiarbung des Hinter-
leibes das nothige Gewicht legt. Die auch von mir frither getheilte Ver-
muthung , dass Chr. speciosa nur eine Varietit des Weibchens von Chr.
formosa sein konne, ist unhalthar und der Z eller’sche Name muss dess-
halb dem #ltern Mac quartl’schen weichen. Die Art scheint sehr veriinder-
lich zu sein, und hat in mir oft die Vermuthung, dass sie ein Gemisch von
zwei nahe verwandten Arten sein moge, geweckt; es finden sich, besonders
in Ungarn, Exemplare, welche sich durch viel erheblichere Korpergrisse,
rothbraune Farbe der Fithler und viel grossere Ausbreitung der hellgefirb-
ten Stellen an den Beinen sehr auszeichnen; eine scharfe Grenze zwischen
ihnen und den kleinern dunkelgefirbten Exemplaren ldsst sich nicht auf-
finden, ist vielmehr durch alle moglichen Ueberginge vermittelt und
verwischt.

Eine in ihren mannigfaltigen Varietiten sehr bekannte Art ist Chr.
polita L. — Ausser ilr ist in Deutschland nur noch eine ihnliche kleine
Art hiufig, auf welche diejenige Beschreibuug am besten passt, welche
Meigen im 6. Theile seines Werkes von S. pallipes gibt. Dass der
im 3. Theile von ihm beschriebene S. flavicornis mehr als eine Va-
rietit des S. pallipes mit heller gefirbten Fiithlern sein sollte, ist nicht
wahrscheinlich; erweisen sich beide als identisch, so wird der iltere Name
(flavicornis) in sein Recht einzusetzen sein. Herr Zetterstedt theilt
meine Ansicht iiber diese beiden Arten, behilt aber fiir die vereiniglen mit
Unrecht den Namen Chr. pallipes bei. Herr Walker lisst sie in den Ins.
brit. getrennt, ohne etwas zur Rechtferligung dieser Trennung beizubringen,
was doch so néthig gewesen wire. Auch wenn sich diese erweisen lisst,
muss der Name pallipes eingehen, da er viel frither an eine nordamerika-
nische Art von Say vergeben worden ist.

Eine 3. kleine Art hat Herr Zetterstedt als Chr. cyaneiven-
tris in den Dipt. Scand. Theil 1 publicirt. Seine Beschreibung ist durchaus
nicht geceignet Vertrauen zur Selbststandighkeit dieser Art zu erwecken. Die
von ithm angegebene geringere Grosse reicht durchaus nicht aus, um sie
von Chr. pallipes zu trenuen, welche in dieser Beziechung eben so veriin-
derlich, wie Chr. polita ist; soust findet sich aber in seiner Beschreibung
durchaus nichls, was nicht vollstindig auf solche Exemplare der vorigen
Art passte, wie sie Meigen als S. flavicornis beschrieben hat. — Herr
Walker fihrt auch Chr. cyaneiventris als besondere Art auf, ohne zur
Unterscheidung dersglben das Geringste beizutragen; er schreibt ihr sber-
diess dieselbe Grosse wie Chr. flavicornis zu, so dass jeder Unterschied
vollends verschwindet. — Alle drei konnen nicht eher fiir verschiedene
Arten angesehen werden , als. bis viel bessere Griinde fiir ihre Trennung
beigebracht worden sind, was, wie ich glaube, sehr schwer halten wird

18+
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Nach der vou Herrn Macquart vorgenommenen und von -allen
iilteren Schriftstellern adoptirten Vertheilung der eunropiischen Sergus-
Arten in die Gattungen Sargus und Chrysomyia kounute eine weitergehende
systematische Gliederung der Sargiden vielleicht nicht nothwendig erschei-
nen; bei gleichzeitiger Beriicksichtigung der exotischen Arlen wird man
sich derselben nicht entschlagen kdénnen, da sich sehr wesentliche Organi-
sationsunierschiede finden. Herr Macquart hat  diese Nothwendigkeit
ganz recht erkannt. In der Art und Weise aber, wie er einzelne auf be-
sonders auffallende Arten begriindete Gallungen von Sargus abzweigt,
liegt etwas selr Unsicheres und Fragmentarisches. Es bedarf hier einer
ziemlich radicalen Reform. Um zu derselben zu gelangen, ist es nothwendig
diejenigen Sargus-Arlen, welche wegen ihrer abweichenden Fiihlerbildung
bereils Wiedemann als Eudmeta und Acrochaeta abgesondert
hat, mit in den Kreis der Betrachtung zu ziehen.

Sie unterscheiden sich durch die linienformige Gestalt ihrer Fiihler,
durch die Auflosung des dritten Fihlergliedes in mehrere einzelne Glieder,
von welchen das letzte das lingste ist und das Ansehen einer breiten be-
haarten Borsle hat, und durch ein ganz kurzes Endborstchen an der Spitze
desselben von allen ibrigen Sargiden so selr, dass sie mit vollem Rechle
als eine eigene erste Hauptabtheilung angesehen werden missen. Sie lassen
sich in zwei Gruppen zerfillen, je nachdem das Schildchen unbéwehrt oder
bewelrt ist; Acrochaeta und Eudmets gehoren beide in die Gruppe mit
unbewehrtem Schildehen aud uuterscheiden sich dadurch voneinander, dass
bei Acrochaeta die Fiihler nur viergliedrig, bei Eudmeta aber finfgliedrig
sind 5 in die zweile Gruppe gehdren brasilianische Arlen, deren Fiihler von
derselben linienformigen Gestalt, wie bei Eudmeta sind, aber aus acht
Gliedern bestehen; das 1. Glied ist verlingert, das 2. elwas kiirzer; dann
folgen 3 ganz kurze, fast vollig miteinander verschmolzene ringformige
Glieder; das sechste Glied ist nicht viel kiirzer, als das 2., das 7. nur halb
so lang als das 2.; das lange 8. Glied ist behaart und lriigt an der Spilze
ein ganz kleines Endborstchen. Das 2. bis 5. dieser Glieder cntsprechen
dem 3. Filhlergliede der Eudmeta-Arten. Ich fasse die Arlen dieser zweilen
Gruppe unter dem Galtungsnamen Analcocerus zusammen ; als typisch
kann die nachfolgende angesehen werden:

Andalcocerus atriceps Q. Kopf iberall glinzend tiefschwarz, auf
der Stirn vorn ‘am Augenrande jederseils ein undeutliches weisshestiiubtes
Piinctchen. Mundoffnung lang, vorn enger, ringsum mit scharfem -Rande.
Fihler diinn, so lang wie der Thorax von der Fliigelwurzel bis zum Vorder-
‘ende; die zwei ersten Glieder dunkelbraun, die folgenden schwarz. (Fig. 2.)--
Thorax von iihnlicher Gestalt wie bei S. armatus, beiderseits liefschwarz ; ein
Punct auf der Schulterecke, eine von da nach der Fligelwurzel laufende
Lingslinie und ein vor der Fliigelwurzel herahsteigender Fleck von lebhalt
blaulichgriiner Farbe; die Oberseile des Thorax hat zwei vorn und hinten
ahgekiirale Lingsstriemen und in jeder Hinterecke noch einen grossen Fleck
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von derselthen Farbe; uumittelhar vor den griinen Schwingern findel sich
jederseits noch ein Fleck von derselben Farbe. Schildchen blaulichspangriin
mit zwei ansehnlichen braungelben, an der Spilze geschwiirzien Dornen. —
Hinterleib beiderseits glinzend schwarz ; die Oberseite des 1. Ringes zeigt
ein beiderseits abgekiirztes, elwas gebogenes Querbdndchen von blaugriiner
Farbe; vom 2. Ringe an hat der Hinterleib einen blaugriinen, elwas un-
regelmiissigen Saum, welcher nach hinlen hin schmiler wird und das Hin-
terleibsende nicht ganz errcicht. — Vorderhiiflen grésstentheils schwarz,
die andern braun; die Schenkel sind briunlichgelh, die Schienen gebriunt,
besonders die hintersten ; Fiisse gelblichweiss, die beiden lelzten Glieder
braun. Fliigel ziemlich glasartig, nach der stumpfen Spilze hin elwas er-
weitert ; Randmal gelblichbraun ; die beiden letzten Vorderrandszellen ziem-
lich gleich lang, dic sie trennende Ader fast senkrecht; ein sehr weit ver-
waschener graubréunlicher Wisch findet sich in der erslen Unterrandszelle,
ein dunklerer an der vordern Grenze der geschlossenen Ilinterrandszelle.
(Fig. 1.) — Grosse: 4'4”. — Vaterland: Brasilien.

Die zweite Hauptabtheilung aller Sargus-Arten wird durch diejenigen
gebildet, bei welchen das 3. Fiithlerglied nicht in mehrere Glieder aufgelost,
sondern nur, und zwar oft recht undeutlich geringelt ist. Die erste Unter-
abtheilung bilden in ihr Arten mit bewehriem Schildchen; sie zerfallen
wieder in solche mit endstindiger Fihlerborste und solche, bei denen die-
selbe seitenstindig ist. Eundstindige Fihlerborste haben die Galtungen
Hoplistes Macq. und Raphiocera Macq. — Die erslere der-
selben unterscheidet sich von der letzlern ihr sehr nahe stehenden nur
durch schlankern Korperbau und viel griossere Linge der vorletzlen Vor-
derrandszelle. Die Gattung Raphiocera hat einen deutlich zweiglicdrigen
Fithlergriffel und in ihrem ganzen Habilus, namentlich auch in der Bildung
der nach der Spilze hin stetz mehr oder weniger erweiterten Fligel grosse
Aehnlichkeit mit Analcocerus.

Seitenstandige Fiblerborste haben die Galtungen Basentidema
Mcq. und Dicranophora Macq., wenn in Beziehung auf letzlere
Herrn Macquar s Angaben mehr zu trauenist, als der Wiedemann-
schen Abbildung des Fithlers von Dicranophora, weleher cine endstindige
Fihlerborste zeigt. Der Unterschied beider Gatlungen liegt hauptsiichlich
darin, dass hei Basentidema das Schildchen kaum bewehrt, hei Dicrano-
phora aber verlingert und an der Spilze gegabelt ist. Basentidema muss,
wenn man eine leidlich natiirliche Anordnung crhalten will, der Ablheilung
mit hewehrtem Schildchen beigezihlt werden ; chen so miissen Arten, wie
S. inermis, bei welchem die Bewelrung des Schildchens cbenfalls nur an-
gedeutet ist, itberall den entsprechenden Gattungen mit bewehrlen Schild-
chen eingeordnet werden, S. inermis, z. B. der Gallung Raphiocera.

Die zweite Unterabtheilung der zweiten Hauptabtheilung bilden die-
jenigen Gattungen, bei denen das Schildchen keine Spur vou Bewehrang
zeigl. Sie lassen sich in zwei Gruppen spalten, in deren ersler die Augen
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des Miinnchens nicht zusammenstossen, wihrend dies bei den Galtungen der
zweilen Gruppe in grosser Ausdehnung der Fall ist. Von den iibrigen Gat-
tungen dieser Gruppe -sondert sich Chrysochlora Latr. durch die
endslindige Stellung der Fihlerborste ab; das zugespitzte, mehr oder
weniger spindelformige dritte Fithlerglied ist bei allen mir bekannten Arten
undeutlich sechsringlig, doch - scheinen in. dieser Beziehung Verschieden-
heiten vorzukommen, wie iiberhaupt die Gatiung Chrysochlora noch
zu Helerogenes in sich zu fassen scheint, worauf schon der Umstand hin-
deutet, dass sie unmelallisch gefirbte Arten mit Arten von lebhaftester
metallischer Fiirbung vereinigt. Herr Walker hat in den Ius. Saund.
von ihr die auf Sargus niger W. gegriindete Gattung Cacosis abge-
zweigt ; da ich die Art nicht vergleichen kann, so weis ich nicht zu beur-
theilen, ob die von ihm bemerkte Behaarung an der Basis der Fuhlerbonsle
zur generischen Sonderung ausreicht.

Bei den ibrigen Gatlungen derselben Gruppe mit nicht zusammen-
stossenden Augen des Miannchens ist die Fiihlerborste ohne Ausnabme seiten-
stindig; ein sebr auffallender Unterschied zeigt sich in der Bildung des
zweiten Filhlergliedes ; bei einer grossen Reile ziemlich schlanker exotischer
Arten, welche simmtlich ohne metallische Fiarbung sind, greift es auf der
Innenseite finger- oder zapfenformig weit iiber das dritte Glied hin. Ich
vereinige diese Arten in die Gattung Ptecticus m.; ausser durch die
angefithrten Merkmale zeichnen sich die zu dieser Gattung gehorigen Arten
durch das kurze und breite dritle Fiihlerglied, dessen Ringe fast vollstindig
verschmolzen sind, durch die dinne Fihlerborste, durch den gerundeten
Kopf und die sehr geniherten Augen des Miunchens, durch die blasenartig
anfgeiricbene Vorderslirn, durch die Schlankheit und Linge der Beine,
besonders aber der Fiisse aus ; die Fligel sind lang, an der Spilze nie er-
weitert ; die miinnlichen Genitalien sind ziemlich gross und haben eine
ganz freie Lage. Als typisch kann S. testaceus F br. angesehen werden,
mit dem Herr Wiedemann S. elongatus Fbr. irrthimlicher Weise ver-
einigt hat, worin ihm ganz unbegreiflicher Weise Fabri cius selbst voran
gegangen ist, withrend doch der afrikanische S. elongatus von dem amerika-
nischen S. testaceus sehr wohl verschieden ist. Die . Arten gegenwirtiger
Gallung gehoren vorzugsweise der heissen Zone an.. Ich lasse die Beschrei-
bung noch einiger recht ausgezeichneter Arten derselben folgen:

Ptecticus apicalis 5. — Braunlich rostgelb, glanzlos; der vierte
Hinterleibsring mit einem sehr grossen schwarzen Flecke, der folgende
gauz und gar mallschwarz, die folgenden tiefschwarz und ziemlich glinzend.
Der Bauch fast ganz so wie die Oberseite des Hinterleibes gezeichnet.
Stirn sehr schmal, rosigelblich, nach vorn hin weissgelblich; die Ocellen
stehen auf einem schwarzen Querbindchen; Vorderstirn weissgelblich, blasen-
artig aufgetrieben. Fiihler lebhaft rostgelb, das dritte Glied kaum deutlich
geringelt, am Eude abgestutzt. (Fig. 4.) — Beine von der Farbe des iibrigen
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Korpers ; die Hinterschienen von der Basis aus nach dem Ende hin immer
dunkler braun; eben so sind die drei ersten Glieder der hintersten und die
beiden lelzten Glieder der Vorder- und Mittelfiisse dunkelbraun. — Fliigel
gross, von der Wurzel bis elwas iiber das Ende der Discoidalzelle hinaus
mit rostgelber fast guttigelber Férbung, welche nach dem Hinterrande hin
in das Graulichglasarlige ibergeht ; unmittelbar an die gelbe Firhung schliesst
sich ein grosser schwirzlichranchbrauner Fleck an, welcher mebr als das
Spitzendrittheil der Fligel ganz bedeckt. Grosse 7'4’”. — Vaterland:
Pulo-Penang. Durch Herrn Westermann erhalten. (Fig. 3.)

Ptecticus cingulatus 5. Yon gelblich lederbrauner Farbe, an den
Brustseiten mehr braungelb, nur etwas gleissend, an den Brustseiten glinzend.
Der ‘Hinterleib hat auf dem zweilen bis sechsten Ringe je eine breite, bis zum
Seitenrande reichende schwarze Querbinde, welche auf dem zweiten Ringe
die halbe Linge, auf jedem folgenden aber mehr einnimmt und dem Vor-
derrande dusserst nahe liegt. Aul dem Bauche sind die vordern Ringe ohne.
Zeichnung, die drei letzten aber ganz schwarz. Die minnlichen Genitalien
sind ebenfalls schwarz. Die Stirn ist schmal und glinzend schwarz; die
Vorderstirne rostgelblich blasenartig aufgetrieben; Fihler rostgelb; das
dritte Glied derselben nicht sehr gross, ziemlich undeutlich geringelt, am
Ende elwas ahgestutzt ; die Fihlerborste an der Basis mit der Spur von
einigen kurzen Hérchen. — Beine von der Farbe der Brustseiten ; die Hinter-
schenkel haben auf ihrer Aussenscile eine von der Wurzel bis iber das
zweite Drittheil ihrer Linge hinausreichende und sich da auf die Oberseite
zichende schwarzbraune Strieme; Hinlerschienen und erstes Glied der Hin-
terfiisse schwarzbraun, das zweile und dritle Glied derselben weiss, die
Spitze des letztern und die beiden folgenden Glieder dunkelbraun; an den
Vorderfiissen sind die drei letzlen Glieder braun, an den millelsten nur die
Spitze des vorletzten, (zuweilen auch des drittletzten) und das letzte Glied.
— Flagel sehr lang, mit gelbbraunem Raudmale in der Nahe der Wurzel
und am Vorderrande hin mit mehr braungelblicher, sonst mit wisserig braun-
grauer Triibung, die ilinen ein etwas schmatziges Ausehen gibt. Grisse 8.
Vaterland : Pulo-Penang. Von Herrn Westermann.

Ptecticus nitidipennis Q. — Von mehr rostrithlicher als rost-
gelber Firbung, auf Thorax und Hinterleibe mit sehr miissigem, an den
Brusiseiten mit lebhafterem Glanze. Stirn schmal, unmittelbar iber den
Fiihlern aufgetrieben und gelblichweiss, weiter hinauf schmulzig rostgelb-
lich, aber schlackenschwirzlich angelaufen, so dass sie von der Seite ge-
sehen fast schwarz erscheint. Fithler rostgelh, das dritte Glied linsenformig,
nicht sehr gross, am Ende nicht abgestulzl. Beine von der Farbe der Brust-
seiten, Hinterschenkel etwas dunkler; Hinterschienen braun, was mehr nach
der Spitze hin allmilig in das Braunschwarze iibergeht ; die Fiisse schwarz,
doch an den mittelsten die Wurzelhilfte des ersten Gliedes und an den
besonders schlanken vordersten wenigstens die #usserste Basis desselben
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heller. Fliigel gross, rein glasartig, -sehr glinzend , bis zu den allerersten
Queradern etwas gelblich; das schmale Randmal braunschwarz, das Spitzen-
viertheil ranchschwarz; die Grenze dieser schwarzen Firbung ist nur wenig
verwaschen und lauft ziemlich senkrecht von vorn nach hinten. Grosse 5.
Vaterland : Venezuela,

Ptecticus pomaceus Q. — Von unmetallischer aplelgriiner Farbe,
welche auf dem Riicken des Thorax etwas in das Briunliche, sonst hin und
wieder in das Gelbliche iibergeht. Thorax ziemlich glinzend; Hinlerleib
matt, auf dem zweiten bis finften Ringe je mil einem sehr grossen schmu-
tzig-schwirzlichen Fleck. Bauch einfirbig apflelgriin. Stirn sehr schmal, gelb-
lich; - die Ocellen stehen auf einem schwarzen .Puncte. Fiibler blassgelb,
ziemlich klein, das dritte Glied am Ende stark abgestutzt. Beine gelblich,
die Hiiften mehr gelbgriin; die Hinterschienen und Hinterfiisse gebriunt;
die nicht sehr verlingerten Vorder- und Mittelfiisse von der Spitze des
dritten Gliedes an schwarzhraun. — Fliigel nicht besonders gross, mit
schwacher wisseriggrauer Tritbung, welche in der Nihe von Wurzel und
Vorderrand mehr in das Gelbliche iibergeht; Fliigeladern gelbbraun ; Rand-
mal sehr schmal, gelbbraun; die letzte Vorderrandszelle viel kiirzer als die
vorletzte., — Grosse: 5%a Linie. Vaterland: Chile. — Durch meinen geehr-
ten Freund Herrn Dr. J. Schiner erhalten. '

Die ausgezeichnele Bildung des zweiten Fihlergliedes der Pleclicus-
Arten findet sich bei keiner der nachfolgenden Gatlungen wieder, welche
in solche zerfallen, bei denen die Punctaugen in gleicher Entfernung von
einander slehen, und in solche, bei denen das vordersle Punktange von den
andern weiter fortgeriickt ist. Die Arten mit in gleicher Entfernung stehen-
den Punctaugen vertheile ich in die Gattungen Merosargus und Chry-
sonotus. — Zur Gattung Merosargus gehoren ecine Anzahl exotischer (so
viel ich weiss, durchgiingig siidamerikanischer) Arlen von sehr schmutziger,
diisterer, nur bei einigen auf Thorax und Hinterleibsende in das Metallische
iibergehender Firbung, mit breitem, sehr niedrigem Kopfe und mit kurzen,
ziemlich dickschenkeligen Beinen. Das ersle Fiihlerglied ist nicht so kurz,
wie hei der folgenden Galtung; die Fiihlerborste an der Basis mehr ver-
dickt und stirker bebaarl; auch hat die.vorlelzte Vorderrandszelle eine viel
grossere Linge, als bei Chrysonotus und bei den. eigentlichen Sargus-Arten,
wodurch sie sich den vorhergehenden Gattungen mehr nihern. Alle bekann-
ten Merosargus - Arten zeigen an den Hinterleibseinschnitten eine hellere
Farbung und haben iiher den Fithlern ein ziemlich unansehnliches, perlweis-
ses Querbandchen; im Baue des dritten Fihlergliedes stimmen sie mit Chry-
sonotus und Sargus Gberein; die mannlichen Genitalien sind nicht gross und
haben eine fast ebenso zuriickgezogene Lage, wie bei diesen. Als typisch
konnen S. obscurus W. und S. fasciatus Fbr., oder auch eine der zwei
nachfolgenden neuen Arlen gellen. :
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Merosarqus tristis Q. Ganz von der Gestalt des S. fasciatus Fbr.,
dem er auch im Colerit sehr ihnelt, nur dass die Oberseite des Thorax keine
metallische Firbung, sondern eine gleissende pechschwarze Firbung hat.
Stirn schwarz, punctirt; von den Ocellen liuft ein spitziges, glinzendes
Dreieck nach vorn; das Vorderende derselben ist etwas gewdlbt, und zeigt
ein schmutzigperlweisses Querbiindchen, welches sich bei allen mir bekann-
ten Arten dieser Galtung findet. Die bheiden ersten Fiiblerglieder sind schwarz,
das dritte nebst einem Theile des zweiten braun. Brustseiten pechschwarz,
oben mit heller Langsleiste. Schildchen braun, — Die Hinterleibszeichnung
tritt am deutlichsten hervor, wenn man den Hinterleib von hinten beleuch-
tet und von oben betrachtet; der erste Ring erscheint dann mit Ausnahme
des wachsfarbenen Vorder- und Hinterrandes schwiirzlich; die zwei folgen-
den Ringe haben eine schmutzig-wachsgelbliche Firbung und jederseils einen
grossen, am Seilenrande fast die ganze Ringslinge einnehmenden schwirzli-
chen Fleck, welcher sich nach der Mitte hin sehr zuspilzt und so den der
gegeniiberliegenden Seite erreicht; bei anderer Belrachlungsweise vereini-
gen sich diese Flecke zu einer vollstindigen schwiirzlichen Binde; der vierle
Ring ist schwarz mit an den Seiten wachsgelb gesiumtem Hinterrande; der
finfte Ring ist ganz schwarz. Dieselbe Zeichnung wiederholt sich auf der
Unterseite des Hinterleibes, nur ist das Schwarze ausgebreiteter. Beine pech-
schwarz, die Vorderhiiften und Vorderschenkel briunlich; auch die Spitze
der Mittel- und Hinterschenkel, so wie dic Wurzel der Vorder- und Mittel-
schienen mehr oder-weniger braun. Das erste Glied der Mittel- und Hinter-
fiisse in grosserer oder geringerer Ausdehnung schmutzigweiss. Schwinger
schmutzig gelblich. Fligel mit rauchgrauer, in der Nahe der Fliigelspilze
sich etwas mehr condensirender Triibung. Randmal #usserst schmal, briun-
lich. — Grosse: 414 Linie. — Vaterland: Venezuela.

Merosargus luridus Q.— Der vorigen Art diusserst dhnlich und nur
durch Folgendes unterschieden: Das erste Fiihlerglied braun, das zweite und
dritte schwarz. Oberseite des Thorax schmuilzigbraun; Brustseiten etwas hel-
er, unter der hellen Liingsleiste mit pechschwarzer Liingsstrieme, weiter
unten noch mit einem pechschwarzen Puncle. Vorderbeine braungelblich;
die Basis der Schenkel, ein Béndchen um die Schienen und die Spitzenhalfte
der Fiisse gebriunt. Mittelschenkel pechschwarz; dieselbe Farbe haben die
Mittelschienen mit Ausnahme der Spilze, welche briunlich ist. Mittelfisse
briaunlich, die letzten Glieder dunkler; Hinterbeine pechschwarz, die Basis
des ersten Fussgliedes kaum heller. Schwinger mit hellem Stiele und
schwirzlichem Knopfe. — Fligel wie bei der vorigen Art, aber die Con-
centrirung der braungrauen Tribung an der Fligelspitze viel weniger be-
merklich ; das Randmal viel dunkler und die vorlelzte Vorderrandszelle lin-
ger. Der Hinterleib ist an der Basis verengter, nnd die schwarzen Binden
der vier ersten Ringe lassen am Hinlerrande nur einen gelblichen Saum
ithrig. — Grosse: 4% Linie. Vaterland: Venezuela. — Ich habe diese Art

Bd. V. Abh. 19
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anfinglich als eine blosse Farbenvarietiit der vorigen betrachtet, was sie

indess doch wohl nicht ist, da sich auch recht bemerkbare Formunter-
schiede finden.

Zur Gattung Chrysonotus gehort S. bipunctatus Scop., und mit
ihm walirscheinlich einige amerikanische Arten. Er nidihert sich durch die
lebhafte Metallfarbe des Thorax; die metallische Farbung des minnlichen
Hinterleibes und die grossere Aushreitung der Metallfarbe auf dem Hinter-
leihe des Weibchens schon sehr den eigentlichen Sargus-Arten, wihrend
er durch dle gleiche Euntfernung der Punctaugen und das Auflreten unmétal-
lischer Féarbung auf dem Hinterleibe des Weibchens an Merosargus erinnert.

Alle Arten mit fortgeriicktem vordern Punctauge bilden die” Gattung
Sargus, welche meines Wissens nur auf Europa und die benachbarten
Regionen Asiens und Afrikas beschrinkt ist, und sich durch ihr brillantes
metallisches Colorit sehr auszeichnet. Die Arten dieser Gattung stimmen im
ganzen Korperbaue unter einander sehr iiberein; das erste Fihlerglied ist
sehr kurz , das dritte rundlich, aus vier Abschnilten gebildet; die-an der
Wurzel wenig verdickte und mit einigen Hirchen besetzie Borste hat eine
seitliche Stellung auf dem Oberende des Einschniltes zwischen dem vorletz-
ten und letzten Ringe dieses Gliedes.

Von allen Sargus-Arlen in weiterem Sinne bleiben so nur die durch
zusammenstossende Augen des Minnchens ausgezeichneten Arten iibrig, wel-
che von Herrn Macquart in die Gattung Chrysomyia vereinigt worden
sind. Bei einem Theile der Arlen sind die Augen sehr stark behaart, bei
dem andern Theile derselbeu aber fast nackt, so dass sie von manchen
Schriftstellarn, wie z. B. von Herrn Zetterstedt fiir nackt gehalten wor-
den sind; fir erstere behalte ich den Namen Chrysomyia bei, letziere
vereinige ich in die Gattung Microchrysa.

Die Arlen der Gattung Chrysomyia, zu welcher von den Europiiern
Chr, formosa und speciosa gehoren,. sind grosser und iiberall Dbehaarter;
das dritte Fiblerglied ist verhaltnissmissig kleiner und linglicher. Die Stel-
lung der Fiihlerborste ist mehr lateral als apical, am Grunde ist sie stark
verdickt und behaart.

Die Arten der Gattung Microchrysa, welehe sich um M polita grup-
piren , sind stets viel kleiner, am ganzen Korper viel nackter; das drilte
Fiihlerglied ist verhéltnissmissig grosser und breiter, die Fithlerborste fei-
ner und ihre Stellung entschiedener apical.

Es stellt sich demnach. folgende Uebersicht der einzelnen Galtungen
heraus, welche bei genauerer Erforschung der exotischen Arten wahrschein-
lich nicht ohne Berichtigung, ganz gewiss aber nicht ohne Ergiinzungen
bleiben wird:
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A. Fihler linienformig, das dritte Glied in mehrere auf-
gelost, das Endborstchen ganz kurz.

a) Schildéhen unbewehrt.

. @) Fiihler viergliederig . . . . . Gen.1. Acrochaeta W,
S (typ. A. fasciata W.)
#) Fihler finfgliederig . . . . . Gen. 2. Eudmeta W.
(typ. Eu. marginata W.)
0) Schildchen bewehrt . . . . . . . Gen.3. Analcocerus Lw.

(typ. A. nigriceps L'w.)
B. Drittes Fithlerglied ganz, geringelt, Fihlerborste lang.
a) Schildchen bewehrt.
o) Fiihlerborste endstindig,

*) vorletzte Vorderrandszelle lang,
die Beine sehr schlank . . Gen.4. Hoplistes Macq.
(typ. S. bispinosus W.)

.

#*%) yorletzle Vorderrandszelle ziem-
lich kurz, Beine nicht sehr
schlank . . . . . . . Gen.5 Raphiocera Macq.
(typ. S. armatus W.)
B) Fuhlerborste seitenstindig *).

*) Schildchen durch zwei Dorn-
chen bewehrt . . . . . Gen.6. Basentidema Macq.
(typ. B. syrphoides Macq.)
**) Schildchen verlingert, gegabelt Gen.7. Dicranophora Macq.
(typ. S. furcifer W.)

b) Schildchen unbewehrt.

1. Augen des Minnchens getrenni.
@) Fithlerborste endstindig . . . Gen. 6. Chrysochlora Latr.
(typ. S. amethystinus ¥br.)
£) Fuhlerborste seitenstindig,
*} das zweite Fihlerglied aunf
der Innenseite daumenfor-
mig verldngert . . . . Gen.9. Plecticus Lw.
(typ. S. testaceus ¥Fnr.)
**) das zweite Fiihlerglied von
gewohnlicher Form.
+) Punctaugen in gleicher Ent-
fernung.

*) Nach Wiedemann's Abbildung bei Dicranophora endstandig, nach Macquart
seitenstandig, mir unhekannt.

19 *
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§. Hinterschenkel und Basis der
Fiihlerborste verdickt . .

§8. Schenkel schlank, Basis der
Fiihlerborste kaum etwas
verdickt . . . . . .

1) Punctaugen in ungleicher
Entfernung . . . . .

2. Augen des Minnchens zusammen-
stossend.

«) Augen stark behaart . . . .

£) Auvgen fast nackt . . . .

Gen: 10. Herosargus Lw.
(typ. S. obscurus W.)

Gen.11. Chrysonotus Lw.
(typ. S. bipunctatus Scop.)

Gen. 12. Sargus Fabr.
Ctyp. S. cuprarius 1..)

Gen. 13. Chrysomytia Macq.
(typ. S. formosus Scop.)

Gen. 14. Microchrysa Lw.
(typ. S. politus Lin.)
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