Konidienbildung bei Hymenomyeceten.
’ YVon
Frau Paula Demelius.
(Mit 1 Abbildung im Texte.)

(Eingelaufen am 9. Juli 1917.)

Als Schulzer v. Miiggenburg im Jahrgange 1878 der Zeit-
schrift ;Flora“ seine Entdeckung der Konidienfruktifikation bei
einigen Ganoderma-Arten sowie bei Boletus luridus Sch. mitteilte,
begegnete diese grofem Unglauben. Im Laufe der Zeit aber wurde
sie fiir dic Polypori ziemlich allgemein als richtig angenommen,
so von Patouillard,') Schroeter?) und Eddelbiittel.?) Patouil-
lard fiigte in Tabulae analyticae fungorum noch Polyporits ver-
sicolor hinzu, von dem er Konidien abbildete und beschrieb. Ob
die Konidienbildung bei Boletus luridus Sch. oder anderen Boletis,
die Schulzer erwidhnt, ohne Namen zu nennen, nochmals beob-
achtet wurde, ist mir unbekannt; meines Wissens findet sich in
der Literatur nichts dariiber.)

Nun hat Romell in seinem in Svensk Botanisk Tidskrift,
Bd. 10, H. 3 erschienenen Aufsatze: ,Woher kommt das braune
Pulver auf der Oberscite der Hiite von Polyporus applanatus P.
und anderen Ganoderma-Arten?¢ die Konidienbildung wieder in
Zweifel gezogen. Es erscheint ihm unglaubwiirdig, daB auf der

1) Les Hymenomycttes d’Europe, p. 62; Essai taxonomique des Hymeno-
mycetes, p. 105; Note sur quelques champignons, Journal de Botanique
1887, p. 170.

?) Die Pilze in Cohns Kryptogamenflora von Schlesien, IIT, 1886.

3) Grundlagen einer Pilzflora des oOstlichen Weserberglandes. Annales
Mycologici, 1X, 1911.

1) Nachérag wiithrend des Druckes: Unterdessen ist es mir im
September 1919 gelungen, auch bei Bolelus bovinus Kr. Konidienbildung auf
dem Hute nachzuweisen.
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Oberseite des Hutes erzeugte Konidien mit den im Hymenium ge-
bildeten Sporen vollkommen gleich seien.

Romell stellte daher folgenden Versueh an: Er befestigte
auf einem Exemplar von Polyporus applanatus mittels Stecknadeln
kleine Stiickchen Papier und fand nach etwa. zwei Monaten die
Oberseite des Hutes samt den Papierstiickechen von dem braunen
Pulver bedeckt, die mit Papier gedeckten Stelien des Hutes waren
sporenfrei geblieben. Auflerdem war die Oberseite der Blitter
eines Ahornzweiges, der 10—20cm ober dem Pilze wuchs, gleich-
falls mit dem Sporenpulver bestiubt, obwohl kein Pilz oberhalb
der Ahornblitter sich befand.

Diese beiden Tatsachen, erstens, daB die' Konidien auf den
mit Papier bedeckten Stellen ausblieben, zweitens, daffi die ober-
halb des Pilzes befindlichen Ahornblitter und die Papierstiickchen
mit Sporen bedeckt waren, sind ibm ein Beweis dafiir, dal das
betreffende Sporenpulver nicht auf der Oberseite der Hiite er-
zeugt wurde, sondern aus dem Hymenium stammt, von wo es
durch unmerkliche Luftstromungen entfiibrt wird, einige Zeit in
der Luft suspendiert bleibt und endlich gleichmiBig niedersinkt
und die Oberseite der Hiite bedeckt. Aus diesem Versuch Romells
scheint mir allerdings hervorzugehen, daf, wie von vorneherein
~ einleuchtend ist, Verwehungen von Sporen auch nach aufwiirts
stattfinden, womit auch die Moglichkeit gegeben ist, daf im Hy-
menium erzeugte Sporen eines Pilzes auf seine Oberscite gelangen
konnen. Damit ist aber kein Beweis gegen die Konidienbildung
geliefert. Dafi auf den mit Papier bedeckten Stellen sich keine
Konidien bildeten, erklirt sich aus dem anormalen Zustande, der
durch Luft-- und LichtabschluB, sowie durch den vielleicht ans-
geiibten Druck der Auflage herbeigefiihrt wurde. '

Mir sind fiir Ablehnung der von Romell dargestellten Mog-
lichkeit Beobachtungen mafigebend, die ich an Polyporus applanatus
im Herbste 1916 machte. Damals sah ich in meinem Garten ein
Exemplar dieses Pilzes, das dicht mit braunem Pulver bestdubt war.

Als mir durch die Liebenswiirdigkeit Romells sein oben
erwihnter Aufsatz zukam, durch den die scheinbar schon abge-
schlossene Frage der Konidienbildung aufs neue aufgeworfen
wurde, beniitzte ich die Gelegenheit, meinen Polyporus applanatus
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mit Riicksicht auf die von Romell vertretene Hypothese zu unter-
suchen. Schon der Standort des Pilzes, knapp, etwa 2—3cm
iiber der Erde in einem Gebiische lief an eine Verwehung der
Sporen nicht recht glauben. Auch war die Verteilung des Pulvers
eine ganz ungleiche, auf dem iilteren Teile des Pilzes fand sich
wenig, auf dem jiingeren Teile reichlich davon. Rings um den
Pilz war nichts zu erblicken, nur auf ein paar trockenen Blittern,
die am Boden lagen, einzelne braune Fleckchen, wohl vom Regen
hingetragen. Bei niiherer Unter-
suchung erwies sich, dafi sie aus
Sporen von Polyporus applanatus und
anderen hyalinen Sporen unbekannter
Herkunft bestanden.

Wiire Romells Ansicht richtig,
so miiBten die ilteren und jiingeren
Teile des Pilzes gleichmiBig bestiubt
gewesen sein und hitte wohl auch
die Umgebung einiges abbekommen.
Den villig hinreichenden Beweis fiir
die Konidiennatur des Pulvers ergab
die mikroskopische Untersuchung: Fig. 1.
auf den iilteren Teilen neben Algen Schnitt durch die Hutepidermis.
cine geringe Menge Konidien; in * Kl sl Zelen dr ridemic
Flichenschnitten der Rinde der jiin- verschiedenen Stufen der Entwicklung.
geren Teile die Konidien reichlich
vorhanden, auch mit jungen noch kleineren, unreifen und daher
ungefirbten, die teilweise noch an den Hyphen festsaBen, gemischt.
Dies liBt wohl iiber die Entstehung an Ort und Stelle keinen
Zweifel.

Einen iihnlichen Fall hatte ich schon im Sommer 1916 ver-
folgen kinnen. Auf einer Pferdemistkultur erschien niimlich Pa-
naeolus fimicola Fr. Wihrend ich die Entwicklung des Pilzes
beobachtete, fiel mir auf, daf die Friessche Beschreibung ,pileo,
circa marginem zona angusta fusca notato“ meinen Exemplaren
nicht ganz entspriiche. Die Hiite zeigten an einer Seite einen
schwiirzlichen Fleck, wie zarten Reif, der allmihlich an Ausdehnung
gewann und schliefilich einen Ring bildete, deér fast zwei Drittel
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des Hutes einnahm und nur den Scheitel und den ecigentlichen
Rand freilie. Die Untersuchung ergab, daB diese Iirbung der
Bildung von Konidien zu danken sei, die in Farbe und Form mit
den Basidiosporen identisch, nur bisweilen cin wenig grofer sind
als diese. Die Sporen messen niamlich 12—145:8—10y, die
Konidien 14—16 : 9°6—10u. - Sie werden unterhalb der Epidermis
an verzweigten, reich septierten Hyphen angelegt und zwischen
den gestielt-kugeligen Epidermiszellen emporgeschoben. Auffallend
ist, daB dieser Pilz, der eine hymeniumartige Epidermis besitzt,
seine Konidien nicht an der Oberfliche, an den mehr oder minder
basidienformigen Epidermiszellen bildet.

Von Konidien bildenden Agaricineen ist mir nur die Gattung
Nyctalis .bekannt. Dort bedeckt sich der Hut mit einer dicken
Sporenschichte, die als ein bis zwei Millimeter dichter Staub er-
scheint.  Dies ‘ist bel Panaeolus fimicola Fr. nach meinen Er-
fahrungen nicht der Fall, der Hut bleibt glatt und glinzend,
»bereifté. -

Die spiiter erscheinenden Exemplarc blieben klein und
schwichlich, auch an ilnen zeigte sich die Konidienbildung. Die
Hiite der allerletzten nur 1—1-5e¢m hohen Exenplare nahmen sehr
bald eine schwirzliche Farbung an, ehe sie sich entfaltet hatten,
das Hymenium gelangte nicht zur Entwicklung, die Fruktifikation
blieb auf die Konidienbildung beschriinkt. Da der fragliche Pilz
unter einer Glasglocke wuehs, erscheint die Wirkung von Luft-
stromungen ausgeschlossen, auch liefie sich die allméhliche Zu-
nahme der Firbung mit dieser Annahme nicht in Einklang bringen.

Die Gleichheit der Konidien und Basidiosporen in Form und
. Farbe zeigt iibrigens auch daB bei Entscheidung der Frage der
Konidienbildung bei anderen Pilzen, Romells Zweifel, der sich
hauptsiichlich auf solche Identitit stiitzt, nicht berechtigt ist.
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