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In der Vereinssitzung am ‘4. Februar theilte Herr Ortmann -die
Resultate seiner Beobachtungen iiber Cirsium Chailleti der Wiener Flora
mit, und sprach diesen enlsprechend die Behauptung aus, dass diese Pflanze
ein Bastard von Czrsmm arvense als Vater und Cirsium palusire als
Mutter sei. : :

Ich beshllt(hese Behauptung, und versprﬁch die Unhn“barken der-
selben nachzuweisen. : .

~Ich hatte zwar urspringlich die Abswlxl iiber unser Cirsium bei einer
spiiteren Gelegenheil zu sprechen, -aus dem Grunde, Weil ich vorersl noch
einige mir nicht genau bekannte Verhiltnisse niher untersuchen wollte. Bei
dem eingetretenen Zwischenfalle aber, und weil das noch Abgéngige meiner
Nachweisung keinen Abbruch thut, stehe ich nicht an, meinem Versprechen
der_  hochgeehrten Versammlung gegeniiber nachkommend , schon jetzt
meine Meinung . auszusprechen,, und behalte mir vor, dasjenige, was ich
unvollstindig oder  gar: nicht gebe, wenn thunlich, bei einer spiteren
Gelegenheit zu érgiinzen. -
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Um mein vorgestecktes Ziel zu erreichen, werde ich die Merkmale
des C. Chailleti in Vergleich mit jenen des C. arvense und C. palustre
hervo rheben, wodurch sich dann aus der Beschaffenheit derselben leicht
ergeben” wird, ob C. Chailleti als Bastard, oder als Vanetat gedacht werden
konne , oder ob demselhen das-Artenrecht zuerkannt werden miisse.*)

Ich sollte wohl auch. gleichzeitig alle jene Griinde, die Herr Ort-
mann zu Gunsten- der “Hybriditit geltend .machte, in Erwigung ziehen;
allein da nichts Schriftliches vorliegt , so geht mir hierdurch einigermassen
der sichere Anhaltspunkt ab, und. ich werde.mich demgemiss, um Miss-
verstindnisse zu vermeiden, nur auf jeme Punkte beschrinken, die ich
nchhg verstanden zu haben glaube, und die eine zweldenhge Auslegung
kaum zulassen . T

Ich bemerké im Vorhinein, dass unser C. Chailleti nicht zu
verwechseln ist mit jenen von Gaudin in der Flora helvetica (V.
p. 182) unter dem Namen C. Clailleti beschriebenen Formen, welche nichts
Anderes als bei der Heuernte abgeschnittene, und“dann durch Axillartriebe
zur Blitthe gekommene; oder durch andere Zufille modificirte Individuen
von C. palustre darstellen, und welche N-é geli in den Denkschriften der
allg. Schweizer Gesellschaft (V. Bd. p. 108. t. IL) ‘als C. palusire y putatum
beschreibt und abbildet. Vielmehr ein Spiel des Zufalles sind solche Formen
sonst mnt C. palustre ahsolut identisch. -

C. Chailleti Ko ch kommt, wie schon bekannt, an einem versumpften
Orte zwischen Himberg und Laxenburg hiufig vor. Der erste bekannte Ent-
decker dieses Ortes ist meines Wissens Dr. Dolliner, der es daselbst
_ bereits im-Jahre 1851 in Gesellschaft seines vor Kurzem verstorbenen Freundes
Franz Winkler sammelte ind auch.Dr. C. H: Schultz Bip. mittheilte.
Spiter im .Jahre 1854 traf auch an demselben Orte Herr Ortmann in
Gesellschaft des Herrn Baron Leithner dieses Cirsium sehr hinfig, uud
letzterer war so giitig, mich auf diesen Standort im Sommer 1855 zu fihren.
Dass es nur der Standort Dolliners ist, erkannte ich aus der mir im
Herbste vorher von Franz Winkler auf recht deutliche Weise gemachten
Beschreibung , - die genau . zutrifft. Er- scheint nur- der einzige ergiebige fiir
Wien zu sein, ansserdem es in der bezeichneten ‘Umgegend . nur velem-
zelt vorkommt, -

*). Dass iibrigens Bastarde auch Merkmale besitzen, die-keiner der Stammarten
zukommen, ist wohl richtig; allein solche Merkmale haben nie einen specifi-

schen Werth, und kann deren Vorhandensein wohl immer aus der Natur dey
Bastardes selh‘at erklart werden,
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. Es beschrinkt sich aber im Mlgemeinen nicht allein auf diesen

. St andort, sondern kémmt. auch, wie zwei Exemplare des Putterlic k’-
schen Herbar's, welches das hiesige kais. Museum aufbewa]xrt, beweisen, -
in Simpfen bei Bruck a. d. L.“ vor.

* Herr Cuslos-AdJunct Theod. Ko ischy sammelte diese Pflanze, wie
zwei Exemplare sammt Wurzelblittern des ebengenannten Herbar’s beweisen,
.bereits im Jahre 1834 in den Handsag-Simpfen auf der gstlichen Seite des
Neusiedler-Sees:, woselbst sie nach der mir von ihm freundhchst gemachtén
" Mittheilung s e hr haufig vorkommt.*) -

Ferner beobachtele selbe Herr Joh. Bayer nach einer ehen solchen

mir gemachten Miltheilung sowohl bei Pest, als auch an der ganzen Eisen-
bahnstrecke von Monor bis Szolnok. Exemplare, die er bei Pest sammelte,
“sind ihm auf unbewusste. Weise abhanden gekommen mit Ausnahme nur
eines Wurzelblatt-—Exemp]ares, das er mir zur zeitweiligen Beniilzung freund-
lichst uberhess und das auch hinreicht, die Richtigkeil seiner Beobachiung
zu hestatwen 4

Endlich erwiihne ich noch der Aeusserung des Herrn Jul. v. Kovits
gelegentlich’ der bot. Sectionssilzung am 19. September v. J. bei der Natuf- -
forscherversammlung , wonach C. Chailleti in manchen Gegenden Ungarns
gemeinistund hiufiger auftritt als C. palustre und C. arvense.

~ Dieses. weitreichende hiufige Auftreten erscheint schon als ein
gewichtiger, gegen die Bastardnalur unserer Pflanze sprechender Umstand,
der durch die Hypothese des Herrn Ortmann, dass sich C. Chailleti als
‘Bastard wahrscheinlich selbst durch Samen forlpﬂanze, nicht entkriiftet
werden kann ; indem sie im "Widerspruche mit dem Begriffe steht, den wir
mit »Bastard“ verbmden, denn kein Pllanzenbastard ist fihig, sich selbst
unverdndert und so hiaufig, wie diess bei C. Chailleti wirklich der
Fall ist , fortzupflanzen, sondern geht im Aligemeinen durch ernenerte
. Befruchlung durch .eine der Stammarten in letztere zuriick. ’

C. Chailleti kommt meist gesellig auf solchem sumpfigen Boden vor,
der fir C. arvense und C. palustre wohl nicht mehr recht angemessen scheint,
und es finden sich diese z: B. am hiesigen Standorte, wo C. Chailleti in
versumpfien, zum Theil austrocknenden aber von gewohnlichem Graswuchse
enthlossten Gruben oder Niederungen mit Carex oulpina, Scirpus mariti- .
mus, Iris Pseudoacorus und #hnlichen Gewiichsen gesellig vorkémimt, auch
nur ausserhalb dieses Bereiches auf-den angrinzenden Feldern und feuchten
Wlesen » sonach’ getrenn 1*%).

~ . -

*) 1Im kaiserlichen Herbar ist wohl auch ein dlteres Exemplar aus Jacquin's
Herhar-stammehd, als Cirsium palustre aufbewahrt, doch ohne Fundort.

**) 1In so ferne ist auch der Ausdruck ,entfernt,’* den Herr Dr, C. Il. Schultz
Bip. im XIV. Jahresherichte der Pollichia gebraucht, unrichtig, was librigens
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. Weil'nun C. Chailleti hauptsiichlich auf derartigem und ieist auch
- mehr ‘nassem Boden vorkommt, den C. arvense und C. -palustre im Gegen=
theile eher meiden, und weil ichi nicht einsehe , warnm C. Chailleti, wenn
es em Bastard sein soll,; nicht anch mit seinen angeblichep Stammarten anf
g anz trockenen Orten, selbst his in die Bergregion, vorkommen- sollte; so
ist es mehr als wahrscheinlich, ja gewiss, dass “es” iberhanpt zu seinem
Gedeihen einés derartigen Bodens henthigt,; dass dieser also eine Lebens=
bedingung fir selbes sei, wodnrch es sichvon C. arvense und C. palustre,
die wie eben hemerkt ; auch auf ganz trockenem Boden fortkommen konnen,
entfernt, und ausserhalb der Mitte derselben ctellt. Ein cporadxsches Vor-
ko mmen von C. Chailleti auf trocknerem-, oder manchmal ein gemischles
Vorkommen aller drei Cirsien an den Standorien des ersieren , ist- aber )
hiermit keineswegs in Abrede gestellt.

Was die sogenannten. Wurzeln dieser drei-Cirsien belrifft, so bin_ich
gegenwiirlig nicht in der Lage, eine Entwickelungsgeschichte derselben zu -
geben, weder auf Grundlage eigener noch fremder Versuche, und muss
mich bloss darauf-beschriinken, das Sachverhiiltniss aus den im entwickelten
Zustande vorliegenden Pflanzen, soweit es moglich ist, zn erkliren.

‘Was C. arvense betrillt, so hat dasselbe ein weitkriechendes
Rhizom , aus welchem Aeste  nach anfwiirls wachsen, dann zur Bliithe -
gelangen und absterben, Es ist also jener Theil, welchen. Herr Ortmann
fir die senkrecht absteigende Wurzel ‘erklirte, keine solche,
sondern im Gegentheil ein au l‘slelge nder S teng e] der bloss mit .
Nebenwurzeln besetzi ist. o - I

. An c: palustre erinnere ich ‘mich ‘n‘ichl, schon- eine’ Hauptwurzel
bemerkt zu haben, Seine Wurzel ist wahrscheinlich eine sogenannte radiz
praemorsa , mit zahlreichen zihen, meist diinnen, von anssen briunlichen
Nebenwurzeln , die aber Lkeineswegs, wie Herr Ortmann behauptete , das
Bestrpben hiaben, eine der horizontalen nnhe kommende Richtung einzunehmen.

‘Bei C. Chailleti findet sich . soweit ich die Wurzel bis jetst kenne,
manchm'\l eine Hanptwurzel; zuweilen stirbt sie ab; und dann bilden sich
am nnlem‘ Theile des Stammes mehrere ibr ihnliche, fleischige , gebrech-
Jiche, dickere und diinnere von aussen schwiirzlichbraune, dann iiberdiess
aus don niichst hohern Slengelfrhedern mehrere diinne, aber ziihe Nebenwurzeln.

So uuvollstaudlg nun auch diese von mir gegelene, Darslellung ist,
so geht daraus doch so viel hervor, dass C. Chailleti durch die eigenthim-
liche Consislenz seiner Wurzeltheile einerseits von C. palustre -abweicht,
andererseits aber mit dem Rhizome von C. arvense gar nichts gemein

nur auf einem Missverstandnisse meiner ihm in Eile gemachien Mittheilung,
vielleicht durch -meine Schuld “ass-ich mich nicht scharf genug ausdriickte,
heruhen diirfte..- . - . : : o sk
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‘hat. Die von Herrn Ortmann gegebene Brklirung: wornach die Rich-
tung der Wurzeltheile bei C. Chailleti gleichsam. die Resultirende der ”
Richtungen wire, -welche jene der beiden ungcblidnen Stammarten einzu-~
.nehmen die Neigung hitten, beruht daher auf einer in der Nalur gar. mcht
vorhandenen Voraussetzung , und ist vollig unrlchllg

.. Was die Blitter des unenl\w';ckellen Stengels , die.sogenannien Wur-
zelblitter betrifft,. so gebe ich gerne zu, dass es manchmal bei ober-
flachlicher Betrachtung schwef zu sagen ist, ob solche dem C.
palusire oder -dem C. Chailleti angehoren. Bei genauer Betrachiung aber, °
muss ich die Unméglichkeit einer Erkennung entschieden in Abrede
stellen. Da iiberdiess das édhnliche Gebilde bei C. arvense sich eben so
‘wenig — wie dessen Rhizom mit den Wurzeln — mit den Wurzelblitlern
von C. palustre und Chailleti in einen Vergleich bringen ldsst, so kann
~auch /von einem Mitteldinge , we]ches die Wurzelb]atter des letzteren dar-

" stellen sollen, gar keine Rede sein. . -

Wenn wir das Indiment der in Rede stehenden Cirsien betrachten,
so finden wir, dass C. Chailleti (ahgesehen von den~ ~Wurzelblittern , die
manchmal auf der Unterseite mit wenigen zersireuten Haaren besetzt sind)
mit Ausnalyme des letzlen oberen Dritlels oder Viertels des Stengels sammt
den Blittern villig kahl ist, und nur in dem bezeichneten oberen Theile
zeigt sich ein zarter spinnenwehig flockiger Ucherzug, der sich aber den
daselbst belindlichen Blittern kaum mittheilt, gegen die Spilze dichter, und
in den Blithenstielen als weisser Filz auftritt. C. arvense dagegen, wenn
es kabl wird, bat dann auch fast kahle Blithenstiele; und C. palusire,
wenn dessen Uebefzug noch 5o selr schwindet, hleibt immer, wenigslens
auf der Blattoberflicke mit zerstrenten Haaren besetzt, und der Filz der
Bliithenstiele ist nie so dicht und weiss; wie hei C. Chaillel:.

- Es entfernt sich also letzleres nicht allein durch die constante Kahl--
heit der genannten Theile, sondern auch durch den dichiesten Ueberzug
der Bliithenstiele von den heiden andern in solcher Art, dass es auf keine
Weise in die Mitte derselben gestellt werden kann.

. - Ein anderes Merkmal, welches C. Chailleti vor C. arvense und C.
palusire auszeichnet ., sind die am unleren Drittheil, besounders gegen die
Basis des Stengels befindlichen fast ganzrandigen gewohnlich in einen schmal-
gefliigelten Stiel verschmalerten, und dornig gewimperten Blitler. Achnliche
Blauter werden bei C. arvense und C. palustre nur ausnahmsweise gefunden ,
und sind bei letzterem (und C. palustre putatum) immer doch gekerbt un d
itherdiess hehaart. ’

Die Dornen bei C. arvense un(l C. palustre stechen hekanntlich recht
emplindlich. Bei C: Chailleti dagegen sind sie -— selbst die stirksten — in
der Regel so milde, duss sic nicht hindern, Hunderte von Exemplaren ohne

" des geringsle unangenehme Gefiihl aus der Erde zu ziehen. Es ist also diess
auch eine Eigenschaft, wodurch letzteres aus dér Mille der beiden andern
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gestellt wird. Manchimal nihern sich wohl demselhen in dieser Bezichung
. die Herbstiriche des C. palustre. putatum, die aus leicht erkldrlichen Griin-
~ den- mildere Dornen- besitzen, wie auch Gaudin I c. seinem C. Chailleti
»folia molliora® zuschreibt. Allein diess sind, so wie manchmal die weniger
stechenden — weil schwaeheren — Dornen bei C. arpense mite nur Ausnahmen.

C. arvense treibt, meist von der Basis des Stengels an, AxillarKnos-
pen; C. palustre hat diese Eigenschalt wohl - lm geringeren Grade; C.
Chailleti d.we'ren im germgsten, ‘'selbst bei den best entwickellen Exem-
plaren. ‘Es steht somit. auch in dleser Bez1ehung mcht in der Mitte der
beiden andern. .

Der Bliithenstand ist bei C. Chazlleto vor und wihrend der Bliithezeit
nickend, eine Eigenschaft, die memes Wissens den beiden anderen Cirsien
nicht zukommt. : '

Dass durch diese Ewenschaflen zum Theil ein anderer Habitus, als
ihn C. arvense und C. palustre besmen, bedmgt ist, ergibt sich wohl
von selbst. B S
Den entschiedensten Beweis, dass C.” Cluullelz kein Bastard von den
beiden. anderen oft genannten Cirsien ist, zeigen aber jene Theile, aus w el-
chen die Bliithenkopfchen zisammengeselzl sind. - .

Bei allen Cirsien-Bastarden findet man dieselben in Bezug auf ihre
Dimensionen genau die Mille zwischen jenen der Stammarten haltend , und
bei den Riickschligen allmilig Jenen der Stammeltern, in dlc sie zuriick-
-gehend sich nithernd. :

Bei C. Chailleti findet sich aber kein einziges ()rgan, das in dleser
Beziehung die Mitte zwischen jenen von C. arvense und C. palustre halten
wiirde, sondern sie sind durchgehends viel kleiner und auch in ande-
ren Beziehungen abweichend.

C.arvense und C. Chailleti sind durch Verkiimmerung zweihéusig
(hermaphrodito-dioica). C. palustre dagegen hat Zwitterbliithen *).

Die absolute Linge der weiblichen (fig. 5) und minnlichen ‘(fig. 6)
Corollen bei C. arcense ist so ziemlich gleich, 7'4””. Der Limbus (worun- -
" ter ich der Kiirze halber auch -den faux hegreife) der weiblichen ist 1'/4"
der Tubus 6", der Limbus der miinnlichen 2'A’”, der Tubus 5" lang.

Bei C. Chaiileti dagegen sind die absolulen Liingen der weiblichen
(fig. 11) und minnlichen (fig. 12) Corollen verschieden, und zwar ist die
weibliche 3%, die mannliche 5'/. * lang. Der Limbus der weiblichen ist
1%/, der Tubus 2" ; der Limbus_der miunnlichen 2!/, der Tubus 3’ lang.

Bei C. palustre ist dic Corolle (fig. 17) 6"+ lang, der Limbus 314",
der Tubus 3'” lang.

Aus diesem ergibt sich, dass C. Chailleti uberhaupt die kleinsten
Corollen hat, dic uberdicss von jenen des C. arvense dadurch, dass

+) Siehe den Anhang.
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ihre Tubuslingen beziehungsweise fast im verkehrien Verhiiltnisse slehen, und
von jenen des C. palustre durch den viel kiirzeren Limbus, verschieden sind.
.Sie bilden also weder ein Miltelding, noch lassen sie der Vermuthung Raum,
dass C. Chailleti eiwa eine_Varietiit von C. arvense oder C, palustre wiire.
©- Die Spaltungen des Limbus beriicksichlige ich ans dem Grunde nicht,
weil dieselben sowohl bei den verschiedenen Corollen eines Képfchens, als
‘bei.jeder einzelnen ungleich -sind, und daher fir Messungen keinen sicheren
Anhaltspunkt gewihren. Bei den Corollen des Randes ist der Limbus im
Allgeriicinen tiefer-als bei jenen des Millelfeldes gespalten, und bei jeder
einzelnen Corolle gehen itherdiess 2 Spaltangen viel tiefer, als dic, selbst
ungleich tiefen 3 ibrigen. .

Streitighkeiten, ob eine Corolle mehr oder weniger tief gesp'\lten ist,
finden dadurch ihre natiirliche Erkldrung.

Aus diesem Grunde geniigt anch ‘i A"gemeinen die Bemerkang : bei
C. arvense ist der Limbus heider Corollen” beinahe bis auf den Grund
gespalten, bei C. Chailleti etwa wuf % oder %, bei C. palustre heilinfig
bis zur Hilfte. o

"Die Involucra des C. arvense vichten sich in-iliren Lingen so ziem-
lich nach der Liinge des Tubus der Corollen; sie sind hei der weiblichen
Planze (fig. 1) 6—10"" lang, bei der minnlichen 5—7"” lang ; und wenn
man als Mittel die hei gut entwickelten Individuen am hiufigsten vorkom-
mende Liinge annimmt, elwa 8'/: oder 9.

Bei C. Chailleti sind die Uillen (fig. 7) bei Dbeiden Geschlechlera
anscheinend gleich, 4—5Y%2* lang und im ehenso gemeinten Mittel 5':

Bei C. palustre (fig. 13) sind sie 5—2'4" lang und im Mittel etwa 7/,

Es gelt hieraus ferner hervor, dass C. Chailleti nnler ullen, hei
ithrigens so ziemlich gleichem Durchmesser anch die kiirzesten Invo-
-lucra, nicht allein unter den beiden andern, sondern unter. allen mir
bekannten Cirsien besilzl, die iiherdiess an der Basis meist etwas gestutzl
‘und mit’ 1—3 linienformigen bedornten Deckhlittchen, wovon cines
oft dic Linge. des Involucrum’s errcichi. gestitzt sind, wihrend sie bei
C. arvense nnd C. palustre an der Basis meist abgerundet und mit sehr
kleinen, von den iiussersten Involucral-Schuppen nar darch ihre Schmalheit
zu unterscheidenden Deckblittchen versehen sind.

Die dussersten Involucral-Schuppen (fig. 2) bei €. arvense lem. sind
elwa 1"’ also bell.lul‘g /o so lang als das Involucrum , und wie die miltle-
ren mit einem sehr kurzen Dorne versehen, der bei den ersleren anliegt,
bei den letzteren absteht’; bei den minnlichen Kopfchen und bei C. palustre
(fig. 14) sind die ilussersten elwas linger und etwa '/ oder %4 so lang als das
Involucrum, im #hrigen mit den miltleren iihnlich wie bheim weiblichen
Involucrum des C..arcense hewehrt.

Bei C. Chailleli dagegen sind die idusseraten Schuppen (fig. 8) 1'/s—
2’ lang, also ' oder %/ so lang als das Involucrum, und so wie die miti-

Abh. Bd. VIL 13
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leren mlt einem 1— 1'/;”' lan gen strohgel ben aufrecht abstehenden
Dorne versehen. .

Die ‘inneren Schuppen sind bel nllen an der Spllze durchscheinend
hiantig, zugespitzt, bei C. arvense (fig.4) 54—9"‘ lang und die breitesten nur
tha—8/ia'" breity bei C. palustre (fg. 16) 4*4—6'/ lang, und etwas breiter,
bis *4‘’; bei C. Chailleti(fig. 10) dagegen sind sie 4—5* lang, undam breite-
sten unterjenen der beiden anderen Cirsien — die_breitesten bis *4y"” breit.

C. Chailleti hat’also die lingsten dusseren, meist den dritten
Theil der Linge des Involucrums erreichenden, und die kiirzesten und
breitesten inneren Schuppen, und es ist natirlich, dass das Involuerum
wegen des hierdurch bedinglen verschiedenen Baues ein anderes Ausséhen
haben muss; es besteht aus -anscheinend unregelmissig und wenigreihi-
gen Sclmppen, withrend es bei C. arvense und C. palustre sehr regel—
missig und vielreihig erscheint

Die Zahl der Schuppen betrigt bei den Kopfchen des C arvense
elwa 90 bis 120, hei C. palusire etwa 70 gegen 90, dagegen bei C
Chailleti pur 60 bis 70.

Die Borsten des Blithenbodens sind bei C. arvense fem. 6—7'*, mase.
4—5" bei C. palusire 3%—4", bei C. Chailleli dagegen anscheinend “bei
beiden Geschlechtern gleich, nur 2¥4” lang. ,

Der Pappus ist bei C. arvense 5" lang, und wichst bei den weib- ~
lichen Blithen bis 14‘”; hei C. palustre ist er ebenfalls 5“’, bei C. Chaz'I-
leti dagegen nur 3‘/.—4"’ lang. -

Die Samen von C. Chailleli endlich sind \ollkommen au<geblldet und
keimfahig, im Vergleich zu jenen der beiden anderen ebenfalls die kleinsten.

Ueberblicken wir nun die gesammten Eigenschaften 'des C. Chailleti
in Bezichung auf C. arvense uhd C. palusire, 8o finden wir, dass es ver-
mpge der Art und Hiuligkeit seines Vorkommens, durch dic eigenlthim-
liche Beschaffenheil seiner Wurzel , das heterogene Indument, die ganz-
randigen unteren Steogelblitter, die milde Beschaffenheil seiner Dornen,
das geringe Bestreben Axillarknospen zu treiben, den nickenden Bliithen-
stand , und den hieraus resultirenden Habitus, im hohen Grade aber durch
die kleinsten, aus einer viel geringeren Zahl ganz verschieden beschaffener lang-
dorniger Schuppen bestehenden Hiillen, durch die kleinsten Bliithen, die kiirze-
sten Borsten des Bliithenbodens, den kiirzesten Pappus und die kleinsten Achi-
nen derart aasgezeichnet ist, dass es nicht im Entfernlesien moglich ist,
dasselbe als ein Mittelding der zwei anderen Cirsien, d.i. als einen Bastard
— dessen Vater C. arvensé, und dessen Mutler C. palustre sein soll —
“ebensowenig aber auch als eine Varietit des einen oder des anderen zu
betrachten. » o

" Es stellt sich als eine in jeder Beziehung ausgezeichnele und schéne
Art dar, die wie auch Dr. C. . Schultz Bip.lL ¢c. bemerkt in die Gruppe
Breea Lessing. gestellt werden mag, und folgender\\clse zu charak-
terisiren wiire:
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Cirsium Chailleti, bienne (?) hermaphrodito - dioicum:; caule
simplici glabro, superne araneo-floccoso, foliis lincari-lanceolatis glabris
(radicalibus subtus interdum - parce hirsulis), caulinis decurrenlibus imis
in petiolum alatum attenuatis subintegerrimis spinuloso-- ciliatis , reliquis
productiore apice integris pinnatifido-lobatis,. lobis trapezoideis sublrifidis,
mite spinosis; anthela corymbosa v. corymhoso-glomerata ante anthesin
nutante, pedicellis dense alho-tomentosis; involucro 4—5'" longo -
basi subtruuscato araneo-floccoso, inplurimum bracteolis (1-—3) dimidio
brevioribus v. interdum subaequilongis linearibus spinula terminatis suf-
fulto, squamis pauciserialibus late lanceolatisin spinulam (—
1’4’ longam patenti erectam desinentibus inlimis quam exlimae sub-
duplo Ttriplove longioribus apice pelluclde membrauaceis ad summum 3/, %
latis: flosculis fem. 3'/s' (limbo c. fauce 1Y/4*‘, tubo 2’), masc. 534" (l.
c. fogyi t . 87) Ionmc (Cirsium brachy Jceplzalum potius).

”

Erkldrung der Tafel:

Fig. 1. lnvolucrum der weiblichen Blithen von C. arvense.
» 2—4, Eine #ussere, mittlere und iunere Schuppe desselben.
» 5. Weibliche,

» 6, méanliche Corolle.

. 7 Involucrum von C. Chazilleti.

» 8—10. Eine #ussere, mittlere und innere Schuppe desselhen.
» 11. Weibliche,

» 12. minnliche Corolle. .

»

13. lavolucrum von C. palustre. .
- 14—16. Eine dussere, mittlere und innere Schuppe desselbcn.
17. Corolle.

13
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A n h%an g

Kurze Zeit nach gehaltenem Vortrage entdeckte ich, dass nicht allein
C. arvense und C. Chuilleti, sondern auch C. palustre, so wie die
meisten ibrigen — hochst walrscheinlich alle — Cirsien durch
Fehlschhven zweihdusig seien. Ich fand,. dass ich bei meiner
Arbeit blos die sogenannte minnliche Pflanze des C. palustre in mehreren
Exemplaren vorliegen. hatte, daher anch alle bei C. palustre von mir ange-
gebenen Maasse (so wie fig. 13—17) sich- auf die ménnliche Pflanze beziehen.
Es kommt daher fiir -die weibliche Pflanze noch hinzuzufigen:-
Hiille 4'%4—6' o -
Corolle limb. 3' tuh. 2/
Borsten des Bliithenbodens 214-—3'*
Pappus 4— 4% lang.
Dass dadurch die allgemeine Schlussfolgernno keine Aenderung erlei-
det, |st wohl emleuchtend
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