Die deutschen Serenthia=Arten
(Hem. Heteropt.)
Von Eduard Wagner, Hamburg.

Vorwort.

In Deutschland waren zwar bisher nur 6 Arten aus der
Gattung Serenthia nachgewiesen; dennoch ergaben sich bei der
Trennung dieser Arten oft Schwierigkeiten, es zeigten sich zwischen
einzelnen Arten scheinbar Ubergangsformen, so daff schon bisweilen
Zweifel an der Artberechtigung dieser Arten aufkommen konnten.
Ich habe jetzt versucht, durch genaue Messungen mit dem Okular-
mikrometer und vor allem durch Untersuchung des Baues der Genmi-
talien hier Klarheit zu schaffen. Das erwies sich auch als durchaus
moglich, vor allem, weil ich auch in der Lage war, die Typen der
meisten Arten gleichfalls zu untersuchen. Dabei stellte sich heraus,
daf} in Deutschland zwei Arten vorkommen, die bisher moch nicht
beschrieben waren (S. gracilicornis n.sp. und S.intermedia n.sp.),
und eine weitere Art bisher {ibersehen wurde (S. melanoscelis Horv.)
Aufler den beidea genaanten Artea mufite noch eize Abart meu bes
nannt werden (S.melanoscelis f. Muelleri f.nov.) In die Reihe der
Arten habe ich auch S. atricapilla Spin. aufgenommen, die aus
Deutschland zwar bisher moch nicht machgewiesen wurde, die aber
im Siiden der Ostmark vorkommen kénnte.

Es muf} indessen die Frage offen bleiben, ob S. fallex Horv.
eine gute Art ist oder nur als Abart von S.confusa Put. angesehen
werden muf}. Fir die Klarung dieser Frage reichte das vorliegende
Material nicht aus; denn ich sah von S.fallax Horv. aufler einigen
Q@ nur ein einziges ", die Type. Ebenso ist es nicht ausgeschlossen,
dafl auch S.laeta Fall. f. femoralis Thms. als eigene Art aufgefafit
werden mufl. Bei dieser Art konnte ich leider die Typen micht
untersuchen. Unter der grofien Zahl der Tiere, die ich untersuchte,
waren auch einige wenige Stiicke, die entweder ganz aus dem
Rahmen herausfielen oder duflerlich den Eindruck einer Ubergangs-
form zwischen zwei Arten erweckten. Die Untersuchung der Ge-
nitalien aber zeigte, daf} es sich bei diesen Stiicken nur um abnorme
Tiere handelte. Solche Abweichungen diirften aber vor allem ihren
Grund darin haben, daf} die Gattung Serenthia eine erdgeschichtlich
junge Gattung ist und daher die Entwicklung ihren Abschluff noch
nicht gefunden hat.

Die Zahl der untersuchten Tiere habe ich bei jeder Art ange-
geben. Dafl ich ein so reichliches Material untersuchen konnte,
danke ich dem liebenswiirdigen Entgegenkommen von Frl. Dr. E.
Franz vom Senckenberg Museum, sowie der Herren K.Schmidt in
Fiirth, M. Schukatschek in Frankfurt a.O., G.Miiller in Kl Furra,
H.Koéller in Halle a.S., Dr. M, Beier in Wien, Dr. H. Hedicke in
Berlin, Dr. K. Jordan in Bautzen, Dr. C. Feige in Eisleben und Herra
L. Sauli in Triest. Herr Dr.L_Toth in Budapest war so freundlich,
mir die Typen der Horvathschen Arten auszuleihen; von Herrn Dr.
H. Hedicke erhielt ich diejenigen von S. ruficornis Germ. und von
Herrn Dr. L’Hoste in Paris diejenigen von S. confusa Put.; Herr Dr.
Frey-Ossiannilsson in Lund hat sich der Miile unterzogen, fiir mich
die Typen von S.laeta Fall. und S. femoralis Thms. zu messen. Ich
méchte micht versiumen, allen diesen Damen und Herren auch am
dieser Stelle noch einmal recht herzlich zu danken.

Verhandl. des Ver. f. naturw. Heimatforschung zu Hbg. 1940. Bd. 28.
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Allgemeines.

Die Serenthien gehéren zu den Kleinsten unter den Tingiden.
Schon 1873 stellte Stal fiir sie einen besonderen Tribus, die Se-
renthiaria, auf. Sie weichen von allen anderen Gattungen der Fa-
milie im Koérperbau stark ab. Die Gestalt ist langlich eiférmig

Abb. 1. Serenthia laeta Fall. ]
A = Q von oben (18fach). B = Larve (18fach).
C = & von unten (18fach). D = Genitalsegment (')
von unten (53fach). E = Penis (64fach).

oder langlich elliptisch (Abb.1, A und C). Auffallend ist der Bau
der Halbdecken. Die Maschen sind sehr klein und erscheinen als
mehr oder weniger kreisrunde Locher, wihrend ihre Umrandung
nicht aderghnlich ist, sondern den Eindruck einer Fliche erweckt
(Abb. 3und 8). Die Halbdecken zeigen in der Regel keine Adern;
nur die Medialader pflegt schwach erkennbar zu sein. Der Clavus
ist zwar deutlich vom Corium abgetrennt, sitzt aber verborgen unter
dem schildférmigen Fortsatz des Pronotum. Die Membran ist bei
brachypteren Stiicken nicht zu erkennen, aber auch bei makropteren
Tieren dst sie micht deutlich abgegrenzt. Das Ramndfeld und das
Innenfeld haben nur eine Reihe gleichgrofler Maschen, die meistens
rechteckige Form haben. Bei fast allen Arten iiberdecken die Halb-
decken einander teilweise, wobei in der Regel die rechte Halbdecke
oben liegt; es kommt jedoch auch vor, dafl die linke die rechte
iiberdeckt. Das Pronotum hat in der Regel ungerandete Seiten und
trigt einen Halskragen, der durch eine Querfurche vom Hauptteil
getrennt ist. Sein Vorderrand ist hell gefdrbt und trigt Loch-
maschen, ebenso der schildférmige Fortsatz des Pronotum. Die
Fliche des Pornotum ist stark punktiert. Der Kopf ist kurz und
gewolbt (Abb. 6) und sitzt zum Teil in der kragenférmigen Erweite-
rung des Pronotum. Die Augen sind grofl und flach, die Stirns
schwiele ist kurz und dick und tragt am Grunde zwei Kopfdorne,
deren Spitzen bei manchen Arten hell gefirbt sind. Die Wangen-
platten sind sehr breit, vorn geschlossen und tragen Lochmaschen.
Ihr Rand ist in der Regel hell gefdrbt. Die Fiihler sind kraftig und
etwas linger als der halbe Kérper. Der Schnabel ist viergliedrig
und liegt in einer Rinne, die von den Wangen- und Brustplatten
gebildet wird. Er iiberragt die Vorderhiiften ein wenig. Die Beine
sind kurz wund kréftig, die Schenkel etwas verdickt. Die Fiifle
haben nur zwei Glieder, von denen das erste sehr klein ist. Die
Halbdecken sind bei allen deutschen Arten strohgelb, der iibrige
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Korper ist in der Regel schwarz. Die Scheibe dés Pronotum ist
zuweilen braun oce: schwarzbraun. Die Beine sind gelbbraun oder
rotbraun, wihrend die Farbung der Fiihler sehr verschieden ist.

Der Penis ist sehr primitiv gebaut (Abb. 1, D und E). Er bildet
ein hdutiges Rohr, an dessen Ende zwei halbkreisférmige Biigel
sitzen. Die Haltezangen sind gekriimmt, der basale Teil ist kurz
und kriftig, wihrend der etwa ebenso lange apicale Teil in eine
leicht gekrimmte Spitze ausgezogen ist (Abb.4und9); im Innen-
winkel tragen viele Arten eine kleine Ausbuchtung, vor der. ein
kleiner Hocker sitzt (Untergattungen Serenthia und Agramma).
Auf der Riickenseite trigt das Genitalsegment des & eine tiefier
Grube, in der die Amaléffnung und der Penis sitzen.

Das 9. Bauchsegment des Q besteht aus zwei Platten von wech-
selnder Gestalt (Abb. 5und 11). Zwischen ihnen liegt die Legershre,
die bei vielen Arten als Kiel deutlich hervortritt. Auch das schmale
8. Sternit ist in der Mitte gespalten und oft in eine riickwirts ge-
richtete Spitze ausgezogen. Dagegen ist das 7.Sternit nach vorn
ausgebuchtet. Zwischen dem 7. und 8. Segment sitzt eine abge-
rundete rautenférmige Platte, die dem 10. Sternit entsprechen diirfte.

Die Larven weichen im Kérperbau stark von den Imagines ab
(Abb. 1B). Auffallend sind ihre breitere, flachere Gestalt und vor
allem die scharf gekielten Seiten des Pronotum, die bei den Ima-
gines aller Arten mit Ausnahme von S.atricapilla Spin. und S.
nigriceps Sign. vollig ungerandet sind. Erstere Art hat auch sonst
stirkere Ahnlichkeit mit der Larvenform; sie diirfte daher auch der
urspriinglichen Form noch am n#chsten stehen. Die Fithler der
Larven sind dicht mit kleinen Knétchen bedeckt, die Borsten tragen.
Auf dem Riicken tragen die Larven aufler den Stinkdriisenéffnungen
noch zwei Hocker (je einen auf dem 3. und 5. Tergit). Der Korper
ist mit Wachsschuppen bedeckt; diese sind offenbar ein Schutz
gegen das Benetztwerden.

Alle deutschen Arten .leben phytophag auf Mooren und in
Siimpfen an Grdsern, Simsen, Binsen und anderen niederen Pflan-
zen. Serenthien werden auch oft auf salzhaltigem Boden angetrof-
fen. Einige Arten sind sogar bisher nur an Salzstellen gefunden
(S. melanoscelis Horv., S. confusa Put.), scheinen also salzliebend zu
sein. An jeder Salzstelle pflegt man indessen nur eine Serenthia-
art anzutreffen. So kommt z. B. an den Salzstellen von Oldesloe in
Holstein nur S.laeta Fall. vor; S. confusa Put. findet sich als ein-
zige Serenthiaart an den Salzstellen von Wisselsheim (Bad Nau-
heim), Seeben (Halle), Mellen-See (Zossen) und Aseleben (Eisleben).
S. melanoscelis Horv. dagegen bewohnt die Salzstellen von Numburg
(Kyffhauser), Stotternheim (Erfurt), Artern (Stafifurt) und Siilldort
(Magdeburg). Von der deutschen Nordseekiiste ist bisher nur S.
laeta Fall. bekannt. Andere Arten dagegen kommen nur auf salz-
freiem Boden vor (S.ruficornis Germ., S.gracilicornis n.sp. und S.
tropidoptera Flor). Leider ist bei manchen Arten die Frage, in
welchem Biotop sie leben, noch véllig ungeklirt. Ebenso kennen wir
nur bei wenigen Arten die Wirtspflanze; indessen glaube ich, daf§
fiir jede Art nur eine oder wenige Pflanzen in Frage kommen.

Die Imagines findet man vom Winter bis in den Juni hinein
und vom Juli bis zum Herbst, die Larven dagegen mur wihread der
Monate Juni, Juli und August. Die Uberwinterung erfolgt als
Imago. Es hat den Amschein, als ob hier nur eine (eeneration im
Jahre auftritt. Man sammelt Serenthien am bestea durch Abstrei-
fen der niederen Vegetation an sonnigen, warmen Tagen. Indessen
kann man sie auch im Herbst und Frithjahr durch Sieben erbeuten.
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Von den 17 Arten der Gattung Serenthia leben 15 in der pa-
laearktischen, 1 in der australischen und 1 in der orientalischen Re-
gion. Ibnerhalb der palaearktischen Region beherbergt die medi-
terrane Subregion die meisten Arten; dort sind bereits 12 von ihnen
festgestellt, wihrend in der vorliegenden Arbeit aus Deutschland
8 Arten nachgewiesen werden.

Unterscheidungsmerkmale.

Zur Unterscheidung der zweifelhaften Arten ist der Bau der
Gemitalien das sicherste Merkmal. Beim ¢ ist zwar der Penis
auflerordentlich primitiv gebaut (Abb.1, D und E) und zeigt keine
brauchbaren Merkmale; die Haltezangen sind jedoch recht markant
und eignen sich gut fiir die Trennung der Arten; vor allem sind
die Unterschiede recht konstant. Das Gleiche gilt fiir die Form
des Genitalsegmentes; auch sie lafit sich daher als Unterscheidungs-
merkmal verwenden; z.B. wenn man die Linge mit der Breite ver-
gleicht. Hierzu mufl man jedoch das Genitalsegment herauslésen,
da es zum Teil im 8. Segment verborgen ist (Abb.1, C und D).

Auch der weibliche Genitalabschnitt ist in den meisten Fillen
so charakteristisch, daff man an ihm die Arten erkeanen kann.
Hier mufl man jedoch beim Vergleich zweier Tiere darauf achten,
dafl der Hinterleib sich bei beiden in der gleichen Lage befindet.

Es kommt fir das Bestimmen als zweites gut brauchbares
Merkmal die Lange der Fihlerglieder hinzu, vor allem
von Glied 3, die schon Horvath in seiner vorziiglichen Bearbeitung
der Gattung (Lit.5) anwendet. Sie hat iiberdies dea Vorzug, dafd
sie leichter zu untersuchen ist, als der Bau dier Genitalien. Es ist
hier jedoch unbedingt erforderlich, dafl man diz Geschlechter trennt;
da vor allem die Lange der I'iihlerglieder, aber auch andere Gréfien-
verhiltnisse bei o und Q verschieden sind. Auflerdem darf man
die Langen der Glieder nicht schitzenderweise miteinander verglei-
chen, sondern mufl wirklich mit dem Okularmikrometer messen,
wobei wieder zu beachten ist, dafl die gemessenen Glieder waage-
recht liegen. Beachtet man beides, so erkennt man,. dafl diese Lingen
bei jeder Art recht konstant sind. Eine Schwierigkeit bleibt in-
dessen moch bestehen. Es gibt bei manchen Arten unter den ma-
kropteren Tieren einzelne, die etwas lingere Fiithler haben. Solche
Stiicke lassen sich sicher nur durch Genitaluntersuchungen bestim-
men. Sie sind jedoch sehr selten, die meisten makropteren Stiicke
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Abb. 2. Halbdazcken (15fach).
A = S.tropidoptera Flor. B = S. gracilicornis n. sp.
C = S.ruficornis Germ. D = S. atricapilla Spin.
E = S. turanica Horv. F = S.nigra Fieb.
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haben Fiihler von normaler Linge. Gulde (Lit.3) gibt an, dafl alle
makropteren Tiere lingere Fiithler haben, das wurde jedoch durch
meine Messungen nicht bestitigt; vermutlich ist Gulde zu seiner
Amsicht dadurch gelangt, dafl er einerseits S. melanoscelis Horv.
fiir die brachyptere Form von S.confusa Put. f.fallax Horv. hielt,
andererszits ein stark abweichendes makropteres " von S. gracili-
cornis n.sp. gefangen hatte. TFiir den Bearbeiter aber ergibt sich
daraus, dafy er beim Bestimmen makropterer Tiere mit der Méglich-
keit rechnen muf}, dafl sie linger: Fiihler haben als normale Stiicke.

Zu diesen beiden Merkmalen treten noch etliche andere, die
sich zum grofiten Teile auch schon bei Horvath finden. Durch sie
wird das Bild noch weiter vervollstindigt. Die Farbung der
Fihler variiert zwar oft innerhalb einer Art, ist aber trotzdem
ein gutes Merkmal. Nach ihr teilt schon Horvath die Gattung in
zwei Gruppen. Die Untergattungen Agramma und Serenthiella sind
an der Farbung der Fiihler stets zu erkennen.

Der Bau der Halbdecken ist ebenfalls ein gut brauch-
bares Unterscheidungsmerkmal. Manche Arten haben breite Halb-
decken, die am Ende weit iibereinander greifen; bei anderen sind
sie weit schmaler und iiberdecken einander nur wenig, oder sie
stoflen sogar mur aneinander (Abb.7). Hier ist jedoch etwas an-
deres zu beachten: Fast alle Arten kommen nicht nur makropter
und brachypter vor, sondern es gibt auch bei ihnen zahlreiche Uber-
ginge zwischen beiden Formen. Das oben erwihnte Merkmal
zeigen jedoch die brachypteren Stiicke am besten, der Unterschied
ist jedoch auch bei makropteren vorhanden, wenn auch weniger-auf-
fillig. Bei ersteren ist auch die Grofle der Maschen auf den Halb-
decken ein gutes Merkmal (Abb.3und8). Bei manchen Arten sind
diese iiberall etwa gleich grofl; andere dagegen haben am Ende der
Halbdecken, am Rande oder an der Naht weit gréfiere Maschen als
auf der Fldche, die dann meistens auch nicht rund, sondern viel-
eckig sind; das letztere trifft vor allem auf die Arten mit breiten,
einander weit tiberdeckenden Halbdecken zu. Makroptere Tiere
zeigen bei allen Arten im Membranteile der Halbdecken grofiere,
vieleckige Maschen. Da aber die meisten Tiere einer Awusbeute
brachypter zu sein pflegen, kann man nach dem Bau der Halbdecken
manche Arten gut trennen.
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Abb. 3. Ende der rechten Halbdecke (&) (25fach).
A = S.tropidoptera Flor. B
C = S. ruficornis Germ. D
E = S. atricapilla Spin. F

S. gracilicornis m. sp.
S. turanica Horv.
S. nigra Fieb.

[

Auch die Form des Kopfes und die Grofie des Auges kann man
zur Trennung der Arten gut verwenden (Abb.6). Aber auch hier
mufl man darauf achten, dafl man nur Tiere des gleichen Geschlech-
tes miteinander vergleicht, denn auch diese Gréflenverhéltnisse sind
bei 0" und Q@ verschieden. Auch hier gilt das Gleiche wie fir die
Messung der Fiihlerglieder, der Kopf mufl genau seitlich betrachtet
werden.
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Bestimmungstabelle der deutschen Arten.

Ubersicht iiber die Untergattungen.

. Halbdecken hinten sp1tz stark gekielt (Abb.2A), Fiihler 1otbraun

(S. tropidoptera Flor) 1. Untergattung Paraserenthi )
(S.6

Halbdecken hinten gerundet, mnicht oder sehr undeutlich gekielt. 2
Die Halbdecken iiberdecken einander wmicht, sondern stoflen nur
aneinander (Abb. 7 F).

4 Untergattung Serenthiella (S.8).
Die Halbdecken iiberdecken einander teilweise. 3
Seitenrand des Pronotum deutlich gekielt. Koérper langgestreckt,
fast parallelseitig, Pronotum braun.

2. Untergattung Serenthia (S.6).

Seiten des Pronotum ungekielt, Pronotum ganz oder doch teil-
weise schwarz, Kérper linglich oval.

. Fihler einfarbig rotbraun, auch die Spitze des Endgliedes hell,

1. Unt‘ergattung Paraserenthia.

Fiihler schwarz, oft teilweise hell, doch ist die Spitze des End-
gliedes stets schwarz oder dunkelbraun.
3. Untergattung Agramma (S.6).

1. Untergattung Paraserenthia subgen. nov.

. Halbdecken hinten spitz (Abb 2 A), stark gekielt.

S. tropidoptera Flor (S.9).

1b. Halbdecken hinten gerundet nicht gekielt. 2
2 a. Linge der Fiihlerglieder beim ': 0,15, 0,11, 0,29—0,30, 0,17 mm,
beim Q: 0,15‘ 0,095, 0,23, 0,15 mm,
Haltezangen stirker gekriimmt, vor und hinter der Kriimmungs-
stelle stark eingeschniirt; dadurch entstehen zwei Amnschwel-
lungen, Spitzenteil kraftig (Abb. 4 B).
2. S, ruficornis Germ. (S.10).
2b. Lange der Fiihlerglieder beim &': 0,17, 0,12, 0,33—0,34, 0,19 mm,
beim Q: 0,16, 0.11, 0,27—0,29, 0,18 mm:
Haltezangen wenig gekriimmt, ziemlich gleichméflig verjiingt,
ohne stirkere Anschwellungen Spitzenteil schlank (Abb. 4 C).
3. S. gracilicornis m. sp. (S.11).
3. Untergattung Serenthia s. str.
Einzige deutsche Art. 4. S. atricapilla Spin. (S.12).
3. Untergattung A gramma Westw.
a) Tabelle fiir die 5’
1a. 3.Fiihlerglied 0,23—0,26 mm lang, etwas kiirzer als das 1. und

2. Glied zusammen, 2/; so lang wie der Kopf samt Augen breit;
Halbdecken sehr schmal, spitzbogig gerundet, einander mnur
wenig iiberdeckend (Abb.7D), Maschen klein (0,025—0,030 mm
im Durchmesser), am Grunde der Halbdecken kleiner als ihre
Zwischenrdume, an der Spitze der Halbdecken nur wenig gro-
fler als am Grunde. Haltezangen schlank, mit kleiner, oft un-
deutlicher Ausbuchtung im Innenwinkel (Abb 9D).

9. S. laeta Fall (S.21).
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3. Fiihlerglied iiber 0,27 mm lang, so lang oder linger als das
1. und 2. Glied zusammen. Maschen am Ende der Halbdecken
stets weit grofer als am Grunde, Halbdecken selten spitz-
bogig. 2

. 3. Fithlerglied 0,27;0,31 mm lang, so lang oder etwas linger als

Glied 1und 2 zusammen, wenig langer als der Scheitel zwischen
den Augen breit; Haltezangen kraftig (Abb.9 B und C). 3
3. Fiihlerglied iiber 0,30—0,36 mm lang, etwa !/; bis 1/; langer
als die beiden ersten zusammen, 1'/; bis 11, mal so lang wie
der Scheitel zwischen den Augen breit. Haltezangen schlank,
mit deutlicher Ausbuchtung im Innenwinkel (Abb.9 A). 4

Gestalt schlank, Halbdecken schmal (Abb. 7 C), einander nur
wenig iiberdeckend; Maschen sehr grofi (0,040 mm im Durch-
messer), Schenkel hell gefirbt, Ausbuchtung im Innenwinkel
der Haltezangen zuweilen undeutlich.
8. S. intermedia n. sp. (S.20)
Gestalt gedrungen, Halbdecken breit, einander weit iiberdek-
kend (Abb.7B), breit gerundet. Schenkel stets schwarz mit
heller Spitze, Haltezangen sehr kriftig, mit deutlicher Ausbuch-
tung im Innenwinkel (Abb.9 B).
7. S. melanoscelis Horv. (S.18).

. Schenkel schwarz mit heller Spitze, Genitalgriffel sehr schlank,

schildformiger Fortsatz des Pronotum zuweilen schwarz.
6. S. fallax Horv. (S.17).

. Schenkel hell gefirbt, Genitalgriffel etwas kraftiger (Abb.9 A),

schildférmiger Fortsatz des Pronotum stets hell gefarbt.
5 S. confusa Put. (S.15).

b) Tabelle fiir die QQ.

. 8. Fiihlerglied 0,20—0,24 mm lang, gleichmiflig dick, kiirzer als

das 1. und 2. Glied zusammen, so lang wie der Scheitel zwi-
schen den Augen breit, Halbdecken schmal, einander nur wenig
iiberdeckend, am Ende spitzbogig (Abb. 7 D), Maschen klein
(0,025—0,030 mm im Durchmesser) iiberall etwa gleich grof}
(Abb. 8D u. 10 B), Zwischenrdume am Grunde der Halbdecken
breiter als die Maschen. 9. S.laeta Fall (S.21).
3. Fiihlerglied iiber 0,24 mm lang, so lang oder langer als die
beiden ersten zusammen, Maschen am Ende der Halbdecken
stets weit grofler als am Grunde, polygomal (Abb. 8 A—C),
Halbdecken selten spitzbogig. 2

. 3. Fiihlerglied 0,25—0,29 mm lang, so lang wie die beiden ersten

zusammen und etwa so lang wie der Scheitel zwischen den,
Augen breit, Genitalsegmente kurz (Abb. 11 B und C). 3

. 3. Fithlerglied 0,29—0,34 mm lang, stets linger als der Scheitel

breit ist und etwas langer als Glied 1 und 2 zusammen genom-
men. Halbdecken breit, einander weit iiberdeckend, am Ende
breit gerundet, Genitalsegmente normal (Abb. 11 A). 4

. Gestalt schlank, Halbdecken schmal, einander nur wenig iiber-

deckend (Abb. 7 C), Maschen auffallend groffi (0,040 mm im
Durchm.), Hinterleib schmal, Schenkel hell gefarbt (Abb. 11 C).
8. S. intermedia n. sp. (S.20).

. Gestalt breit oval, Halbdecken breit, einander weit iiberdeckend

am Ende breit gerundet (Abb.7 B), Schenkel stets schwarz mit
heller Spitze, Hinterleib auffallend breit (Abb. 11 B).
7. S. melanoscelis Horv. (S.18).
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4a. Schenkel schwarz mit heller Spitze, schildférmiger Fortsatz
des Pronotum zuweilen schwarz gefirbt.

6. S. fallax Horv. (S.17).

4b. Schenkel hell, schildfsrmiger Fortsatz des Pronotum stets hell-

gelb gefirbt, 5. S. confusa Put. (S.15).

4. Untergattung Seremthiella subgen. nov.
Einzige deutsche Art. S.minuta Horv. (S.25).

Beschreibungen.

I. Untergattung Paraserenthia subgen. nov.
Typus subgen.: S. ruficornis Germ.

Gestalt zierlich, langlich oval, Halbdecken strohgelb, im vorde-
ren Teil stets mit kleinen, runden, gleichméfligen Maschen, schmal,
einander nur wenig iiberdeckend. Fliche des Pronotum schwarz,
glinzend, dicht punktiert; Kopf klein, kurz, stark gewdolbt; Scheitel
mehr als viermal so breit wie ein Auge (von oben gesehen), Augen
klein, flach. Fiihler einfarbig rotbraun, selten Glied 1 und 2 etwas
angedunkelt. Beine stets hell gefdrbt.
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Abb. 4. Genitalien des Minnchens.
1. Reihe: Genitalsegment von oben (53fach).
2. Reihe: Rechte Haltezange (64fach).
3. Reihe: Hinterrand der Analéffnung (64fach).
A = S.tropidoptera Flor. B und E = S.ruficornis Germ.
C und F = S. gracilicornis n.sp. D = S. atricapilla Spin.

Beim  ist das Genitalsegment etwas weniger als 1tsmal bis
bis doppelt so breit wie lang (Abb.4). Die Haltezangen sind im
basalen Teil etwas eingeschniirt und nicht sehr stark gekriimmt;
die kleine Ausbuchtung an der Kriimmungsstelle fehlt oder ist nur
schwach zu erkennen (Abb. 4). Beim @ reichen die Seitenecken
des 9. Hinterleibssegmentes fast ebensoweit mnach hinten wie die
Mitte, so dafl der Hinterleib abgestutzt erscheint (Abb. 5); der
Hinterrand des 8. Segmentes ist in der Mitte nicht nach hinten ver-
langert, sondern bildet nur einen stumpfen Winkel und ldauft von
dort in gleichm#fligem Bogen mnach auflen (Abb.5A—C). DBei den
Arten dieser Untergattung habe ich keine Stiicke mit aufgehellter
Pronotumfliche gesehen, ]
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Die Untergattung Paraserenthia unterscheidet sich von den iibri-
gen vor allem durch den Bau der Genitalien (das micht nach hinten
verlingerte 8. Sternit des Q und die im basalen Teil eingeschniirten
Haltezangen), den kurzen, stark gewdlbten Kopf, sowie die ein-
farbig hellen Fiihler. Unter den 3 deutschen Arten dieser Unter-
gattung weicht S. tropidoptera Flor zwar sehr stark im Bau der
Halbdecken und des Pronotum von den beiden anderen ab; indessen
stimmen aber alle drei im Bau der iibrigen Kérperteile und vor
allem in den Genitalien so auffallend tiberein, dafl sie als Einheit
betrachtet werden miissen. Da sie aber im Bau der Genitalien,
vor allem beim Q@ auch von den iibrigen Arten der Gattung stark
abweichen, ist es gerechtfertigt, fiir sie =ine eigene Untergattung
aufzustellen. In diese Untergattung gehéren vermutlich auch die
ostmediterrane S. globiceps Horv. und die orientalische S. gibba
Fieb., die ich leider micht untersuchen konnte; dagegen gehért S.
turanica Horv. nicht hierher, obgleich sie einfarbig helle Fiihler hat.
Nach dem Bau der Genitalien steht diese Ant der Untergattung
Agramma Westw. niher (Abb. 2E, 3D, 5D).

1. S.tropidoptera Flor 1860.
Rhynch. Livl. I, S. 362.

Diese Art unterscheidet sich von allen anderen Arten der
Gattung durch die Form der Halbdecken. Diese laufen hinten
spitz aus (Abb.2 A) und sind durch die stark kielférmig erhabene
Medialader in zwei gleich grofie Felder geteilt (Seitenfeld wund
Mittelfeld), wahrend bei allen iibrigen Artea das Mittelfeld viel
breiter als das Seitenfeld ist. Die Maschen sind im vorderen Teil
des Mittel- und Seitenfeldes klein, kreisrund und gleichmiBig,
werden aber im hinteren Teile grofigr und vieleckig; im Innen-
und Randfeld sind sie auffallend grofi und rechteckig (Abb. 3 A,
5 A). Die Halbdecken beriihren einander im vorderen Teil nur,
gegen das Ende iiberdecken sie einander ein wenig. Bisher sind
nur brachyptere Stiicke bekannt. Das Pronotum zeigt einen schwa-
chen Mittelkiel und deutlich eingebuchtete Seiten (Abb. 2 A), sein
Seitenrand ist kaum wahrnehmbar gekielt. Die Fliche ist schwarz,
der Rand des Halskragens und der schildfsrmige Fortsatz sind
strohgelb; diese gelbe Farbung zieht sich am Mittelkiel als drei-
eckige Spitze nach vorn. Der Kopf ist klein und gewslbt (Abb. 6 A),
die Fiihler sind lang und diinn, 3. Fithlerglied viel linger als das
1. und 2. zusammen, beim & 11pmal, beim Q 1!/;mal so lang wie
der Kopf samt Augen breit. Fiithler und Beine hell rotbraun, Unter-
seite schwarz, Rander der Bruststiicke gelblich.

Genitalsegment des ¢ ein Drittel breiter als lang, seine Seiten
nach hinten konvergierend (Abb. 4 A), Haltezangen kurz und ver-
haltnismifig stark gekriimmt; der basale Teil am Grunde mit deut-
lichem Hécker und vor der Kriimmungsstelle eingeschniirt, im Innen-
winkel der Kriimmung eine undeutliche Awusbuchtung (Abb. 4 A),
Spitzen leicht nach auflen gebogen. Die Genitalsegmente des Q
sind kurz, mit fast rechtwinkligen Hinterecken, die Mitbe des 8.
Sternites bildet einen stumpfen Winkel (Abb.5 A).

Lange 2,2—2,6 mm. Gréflenverhéltnisse siehe Seite 12.

Ich untersuchte 2 ¢ und 4 Q.

Vermutlich eine boreale Art. In Deutschland bisher bei Berlin
(Schumacher Lit. 9) und bei Frankfurt a. O. (Schukatschek) gefunden.

Moorbewohner, lebt nach Schumacher an Juncus und Eriophorum.
Schukatschek teilte mir mit, dafl die Art auf Hochmooren am
Grasern lebt.
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2. S. ruficornis Germar 1835.
Fauna Ins. Europ. XV, t. 12.

Klein, linglich eiférmig; Halbdecken schmal, einander nur wenig
iiberdeckend (Abb. 2 C). Adern undeutlich, Lochmaschen klein, rund
und iiberall etwa gleich grof, mit Ausnahme einer Reihe im Innen-
feld, die aus etwas gréfieren, viereckigen Maschen besteht (Abb. 3 C).
Bisher sah ich nur 8 makroptere Stiicke. Pronotum schwarz, stark
punktiert und glinzend, heller Rand des Halskragens breit, schild-
formiger Fortsatz strohgelb. Kopf klein und gewdlbt, Augen klein
und flach (Abb. 6 C), aber etwas gewdslbter als bei der folgenden
Art. Wangenplatten die Spitze des Kopfes ein wenig iiberragend,
hinten linger als bei S. gracilicornis m. sp. (Abb. 6 C), ihr Rand
breit hell gefdarbt. TFiihler kurz und kriftig, hell rotbraun, selten
Glied 1 und 2 etwas angedunkelt. 3. Fiihlerglied beim ' @etwas
langer als das 1. und 2. zusammen, etwa %/; so lang wie der Kopf
samt Augen breit; beim Q etwas kiirzer als das 1. und 2. zusam-
men, nur 2/, so lang wie der Kopf samt Augen breit. Bei einzelnen
makropteren Stiicken sind die Fiihler etwas ldnger (Lidnge der
Glieder bei diesen Stiicken beim ': 0,17, 0,11, 0,34, 0,17 mm, beim
Q: 0,15—0,16, 0,10, 0,26—0,29, 0,16 mm). Solche Tiere sind schwer
von der folgenden Art zu trennen; eine sichere Unterscheidung ist
nur bei den " an der Form der Genitalien mdoglich.

Genitalsegment des 7 breiter als lang (Lange: Breite — 4:5),
mit gerundeten Seiten (Abb. 4 B), Analgrube auf der Oberseite des
9. Segmentes schmal, mit fast parallelen Seitenrédndern, am Hinter-
rand der Analgrube zwei kurze, kriftige, etwas gekriimmte Spitzen
(Abb. 4E). Haltezangen kriftig, Grundteil mit starker Einschniirung
vor der Kriimmung, an der Kriimmungsstelle plétzlich verjiingt, da-
durch entstehen zwei Anschwellungen (Abb.4B). Genitalsegmente
des @ kurz, dis abgeflachten #dufleren Ecken des 9. Segmentes fast
ebenso weit mach hinten reichend wie die Mitte (Abb. 5C); zwi-
schen den beiden Platten des 9. Segmentes ein deutlicher Mittelkiel.

Abb. 5.

A—E: Genitalsegmente des @ von unten (38fach).
A = S. tropidoptera Flor. B = S. gracilicornis n. sp. C = S. rufi-
cornis Germ. D = S. turanica Horv. E = S nigra Fieb.
F = Kopf und Pronotum (18fach) von S. atricapilla Spin. G = Ge-
nitalien des Q (38fach) von S. atricapilla Spin. H = Dass. vom /.
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10. Sternit braun oder dunkelbraun gefirbt, oft auch das 8. und
9. Sternit.

Diese Art steht der folgenden sehr nahe, unterscheidet sich
aber leicht von ihr durch die Genitalien des ¢ und die Linge der
Fithler, an denen das 3. Glied etwa 1/, kiirzer und das 4. auffallend
kurz und stumpf ist, sowie durch die etwas &nehr vorstehenden
Awugen.

Liange 2—2,2 mm. Groéflenverhéltnisse siehe Seite 12.

Ich untersuchte aufler den Germarschen Typen 59 & und 122 Q,
die samtlich aus den Alpen stammten: Schweiz (Germar), Heilbrunn
(Bayern, Cohrs), Allgduer Alpen (Schmidt, Gulde), Gutenstein (Kérn-
ten, Handlirsch), Millstidter See (desgl.) und Lang-See (desgl.).

Lebt nach Stichel an Carex- und Juncusarten. :

Vielleicht eine alpine Art?

3. S.gracilicornis nov. spec.

Von kleiner Gestalt, schlank eiférmig; Halbdecken schmal,
einander nur wenig iiberdeckend (Abb. 2 B); Adern undeutlich,
Lochmaschen kreisrund, iiberall etwa gleich grofl, nur an der Naht
eine Reihe etwas groflerer, fast viereckiger Maschen (Abb. 3 B).
Fast immer brachypter. Pronotum stark punktiert und glinzend,
der Halskragen trégt einen breiten hellen Rand. Kopf klein und:
stark gewolbt (Abb.6B); Augen klein und flach, beim ¢ etwas
stirker gewolbt als beim Q, flacher als bei S. ruficornis Germ.
Wangenplatten die Spitze des Kopfes micht iiberragend, kiirzer als
bei der vorhergehenden Art (Abb. 6 B), Rand der Wangenplatten
breit hell gefarbt. Fiihler schlank, hell rotbraun, selten Glied 1
und 2 etwas dunkler. 3. Fiihlerglied beim  etwa !/; linger als
das 1. und 2. zusammen, etwa so lang wie der Kopf samt Augen
breit; beim Q wenig ldnger als das 1. und 2. zusammen, etwa 5/;
so lang wie der Kopf samt Augen breit. Schnabel die Viorderhiiften
iiberragend, sein 2. Glied den Vorderrand des Kopfes nur wenig
iiberragend. Unterseite schwarz, Hiiften dunkelbraun.

Genitalsegment des  viel breiter als lang (Lénge : Breite =
3:5), Seiten nach hinten konvergierend (Abb. 4 C), auf der Oberseite
mit breiter Analgrube, deren Rinder schrig auseinanderweichen
(Abb. 4C); Amnalgrube am Hinterrand mit zwei schlanken Spitzen,
hinter denen zwei kleine Hécker sitzem (Abb.4F). Haltezangen mur
wenig gekriimmt, schlanker als bei S.ruficornis Germ., Ausbuch-
tung im Innenwinkel nur schwach, Grundteil mur schwach einge-
schniirt, etwas gewunden, allm#hlich verjlingt, Spitzenteil schlank
(Abb. 4 C); die charakteristischen Anschwellungen der vorigen Art
fehlen. Genitalsegmente des Q@ kurz, die #ufleren Ecken des 9.
Hinterleibssegmentes reichen fast ebenso weit nach hinten wie die
Spitze des Hinterleibes (Abb. 5 B); zwischen den beiden Platten
des 9. Sternites ein deutlicher Mittelkiel. Hinterrand des 8. Sterni-
tes in der Mitte kaum nach hinten gebogen, einen stumpfen Winkel
bildend.

Diese Art unterscheidet sich von der vorhergehenden leicht
durch die schlankeren, langeren Fiihler, an denen vor allem Glied
3 und 4 wesentlich linger sind (siehe Tabelle Seite 12); was mich
aber vor allem bewogen hat, diese Art von S.ruficornis Germ. abzu-
trennen, ist der Bau der ménnlichen Genitalien ¥).

*) Da das @ von S.gracilicornis mn.sp. in den Léngen der Fiihler-
glieder mit dem " von S.ruficornis Germ. iibereinstimmt, kann
man die Arten durch Messen .der Fiihler nur dann trennemn,
wenn man die Geschlechter auseinanderhilt,



Lange 2—23 mm. Groéflenverhiltnisse siche unten.

Ich untersuchte 42 @ und 89 @ aus Frankfurt a.O. (Schukat-
schek), Hamburg (Koltze), Frankfurt a.M. (Gulde) und Karlstadt
in Kroatien (Hensch).

In der Sammlung Gulde steckte ein makropteres @ (Kahl a. M.,
8.10.11), das sehr lange Fiihler hat (Fiihlerglieder: 0,20, 0,135, 0,44,
0,21 mm); es stimmt darin auffallend mit S.tropidoptera Flor iiber-
ein. Der Bau der Genitalien entspricht aber mehr dem von S. gra-
cilicornis n.sp., wenn auch die Haltezangen etwas kraftiger sind.
Wir miissen daher annehmen, dafl es sich hier mur um ein anorma-
les & von dieser Art handelt. Es ist das einzige Tier von seinem
Fundort und zugleich das einzige makroptere Stiick, das ich von
S. gracilicornis n. sp. bisher sah.

Typen in meiner Sammlung, Paratypen ebenda und in den
Sammlungen von M. Schukatschek (Frankfurt a.O.), C.Feige (Eis-
leben), des Senckenberg-Museums (Frankfurt a.0.), des Zoologischen
Museums Hamburg und des Naturhistorischen Museums Wien.

Wie Herr Schukatschek mir mitteilt, lebt die Art bei Frank-
furt a. O. an verlandeten Stellen von Seen an Grisern.

Groflenverhédltnisse:

[ s - a4 | Genitalseg- _
Lén- | Brei- | Schei- Auge | Lénge von Fiihlerglied | G::;]r:lal:leeg
ge | e | ftel | Y1 | 2| 3 | 4 |Linge! Breite
i i i ] -
o230 70 23{5%22"12‘49{24 35!44
tropidoptera ; ! | i ‘ i
Q@ 1255 | 881235, 5 |22 11,5, 43 ' 23
i | | |
; i ,
d'|200| 73 ‘ 23 165 155/ 11 ! 30 ‘ 17 29 l 38
ruficornis 1 ' j |
@l210| 80 24 i 6 14,5| 10 :23-24{ 15 |
i : | ! | i
| ! [
d1205| 75 | 23,5, 6 18 | 12 35 ‘ 20 27 | 44,5
gracilicornis | . i
208 81 25 55|17 11| 29 |18
| | |

Alle Mafle in !/;00 Millimetern; der Scheitel und das Auge
sind bei Betrachtung senkrecht von oben gemessen; die Linge ist
von der Spitz: des Kopfes bis zum Ende der Halbdecken, die Breite
an der breitesten Stelle der letzteren gemessen. Die angegebenen
Zahlen sind der Durchschnitt aller gemessenen Stiicke.

II. Untergattung Serenthia Spinola s. str.
Typ. subgen.: S. atricapilla Spin.

Gestalt langgestreckt, grof}; Sciten des Korpers fast parallel
(Abb. 2D), Halbdecken den Hinterleib weit iiberrageind, hinten breit
gerundet. Bisher mur in der makropteren Form bekannt. Seiten+
rand des Pronotum deutlich gekielt, in der vorderea Hailfte des
Pronotum zwei unpunktierte Schwielen. Kopf lang wund flach
(Abb. 6 D). Haltezangen kurz und kriftig, mit deutlichem Hocker
an der Basis und ebensolcher Ausbuchtung im Innenwinkel. Geni-
talsegmente des Q mit fast rechtwinkligen Hinterecken (Abb.5 G),
Mitte nur wenig vorstehend, dagegen ist der Hinterrand des 8. Ster-
nites in der Mitte in eine breite Spitze ausgezogen.



Diese Untergattung unterscheidet sich von allen anderen durch
die langgestreckte Gestalt, den Seitenrand des Pronotum und den
langen Kopf. Im Bau der Genitalien des " dhnelt sie der Unter-
gattung Agramma, in denen des Q steht sie zwischen den Unter-
gattungen Paraserenthia und Agramma; ich stelle sie daher auch
zwischen diese beiden.

Da die Larven aller Serenthiaarten in der Gestalt dieser Unter-
gattung am meisten #hneln, miissen wir annehmen, daf} sie der wur-
spriinglichen Form noch am mnéichsten steht, also wohl die dlteste
Untergattung ist. Zu ihr gehért S. atricapilla Spin., die Gattungs-
type. Daher mufl diese Untergattung den Namen Serenthia s. str,
fithren.

4, S. atricapilla Spinola 1837.
Ess. Hem. S. 137.
(S. brevirostris Jak. 1901 Rev. Russe d’Ent. 1901, I. S.35).

Grof, sehr langgestreckt (Abb.2D), stets mehr als dreimal so
lang als an der breitesten Stelle breit. Oberseite strohgelb bis
gelbbraun. Halbdecken lang, den Hinterleib mit mehr als ein Drittel
ihrer Linge iiberragend, einander weit iiberdeckend, hinten breit
gerundet (Abb.2D); bisher nur makropter gefunden, auch die Fliigel
iiberragen den Hinterleib weit und sind daher von unten stets sicht-
bar (Abb.5 G und H). Lochmaschen im vorderen Teil der Halb-
decken gleichmiflig, klein und rund, im hinteren Viertel dagegen
weit grofler und polygonal (Abb.3 E); Rand- und Innenfeld mit mur
einer Reihe auffallend grofier, viereckiger Maschen (Abb. 5 G und H).
Pronotum braun, mit undeutlichem Mittelkiel, in der vorderen Hialfte
zwei unpunktierte Schwielen, die von einer Furche eingefafit und
in der Regel dunkelbraun oder schwarz gefidrbt sind (Abb.5F) ¥),
Seiten des Pronotum stets deutlich gerandet. Kopf lang und flach,
braun oder schwarzbraun gefirbt (Abb. 6 D), Augen heller, oft

ALt
o444

Abb. 6. Kopf des Minnchens von der Seite (45fach).

A = S.tropidoptera Flor. B = S. gracilicornis n.sp. C = S. rufi-
cornis Germ. D = S. atricapilla Spin. E = S, confusa Put.

F = S. melanoscelis Horv. G = S.laeta Fall. H = S. minuta Horv.

*) Dies> Schwielen zeigen auch, wenn auch undeutlich, die iibrigen
Arten. Etwas stidrker treten sie bei S. dubia Horv., S.nigra Fieb.
und S. umbrosa Horv. hervor., Diese 3 mediterranen Arten haben
auch eine weit rundlichere Gestalt als die iibrigen Arten (Abb.
2E, 5E, 3F). Sie bilden daher eine Gruppe fiir sich.
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gelblichweify, Kopfdorne und Fiihlerhécker gelbbraun, ebenso der
Rand der Wangenplatten. Fiihler rotbraun, lang wund schlaunk.
1. Fiihlerglied etwa 11hmal so lang wie das 2., das 3. doppelt so
lang wie das 1. Schnabel kurz und kriftig, aur bis zwischen die
Vorderhiiften reichend. Unterseite schwarz, matt; Rander der
Brustplatben schmal, die Rinne zwischen ihnen breit und flach;
Beine hellbraun bis gelb, schlank. Genitalsegment des & etwa
1'/;mal so breit wie lang, Analgrube schmal und tief; Haltezangen
kurz und kriftig (Abb.4D); an der Basis mit kraftigem Hocker
und im Innenwinkel mit deutlicher Ausbuchtung, stark gekriimmt.
Genitalsegmente des Q kurz und eckig (Abb. 5 G), dhnlich denen der
Untergattung Paraserenthia, aber das 8. Sternit in der Mitte in eine
breite, nach hinten gerichtete Spitze ausgezogen, 9. Segment mit
deutlichen Seitenecken. Dadurch nimmt die Art eine Zwischenstel-
lung zwischen den Untergattungen Paraserenthia und Agramma ein.
Sie ist die grofite Art der Gattung und weicht zugleich von allen
iibrigen Arten durch die oben genannten Merkmale stark ab.

Lange 8-—3,4 mm. Groéflenverhiltnisse siehe unten!

Abarten nach Horvath:
1a. Schwielen des Pronotum gelbbraun, Kopf schwarz.
f. pallens Horv.
1b. Schwielen des Pronotum schwarz oder dunkelbraun. 2
2a. Kopf schwarz, S. atricapilla Spin.
2b. Kopf oben gelblich. f. mendax Horv.

Ich untersuchte 20 & und 53 Q.

Mediterrane Art; in Deutschland bisher nicht festgestellt, in
Ungarn bis Budapest.

Herr L. Sauli fing die Art bei Triest an sumpfigen Stellen des
Meeresstrandes auf Juncus maritima Lmk.

Groflenverhédltnisse:
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Alle Mafle in !/i90 Millimetern; der Scheitel und das Auge sind
bei Betrachtung senkrecht von oben gemessen; die Linge ist von
der Spitze des Kopfes bis zum Ende der Halbdecken, die Breite
an der breitesten Stelle der letzteren gemessen. Die angegebénen
Zahlen sind der Durchschnitt aller gemessenen Stiicke.

III. Untergattung- Agramma Westwood.
Typ. subgen. S.laeta Fall.

Gestalt 2iformig, etwa in der Mitte am breitesten. Halbdecken
strohgelb, nur die Medialader schwach erkennbar. Pronotum
schwarz, die Scheibe zuweilen braun, Vorderrand und schildférmi-
ger Fortsatz hellgelb, wie die Halbdecken. Seiten des Pronotum
véllig ungerandet, Scheitel breit, Augen auffallend grofl (Abb. 6
und 10). Fiihler in der Regel schwarz, die Spitze des 3. und der
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Grund des 4. Gliedes oft aufgehellt, zuweilen Fiihler groftenteils
hell rotbraun oder gelbbraun, dic Spitze von Glied 4 jedoch stets
dunkelbraun oder schwarz.

Genitalsegment des & rundlich, Haltezangen winklig gebogen,
ihr Grundteil nicht eingeschniirt, an der Kriimmungsstelle im Innen-
winkel eine mehr oder weniger deutliche Ausbuchtung (Abb. 9).
Hinterleibsende des Q in der Mitte winklig vorspringend, nicht ab-
gestutzt erscheinend; die Hinterleibsspitze ragt bedeutend weiter
nach hinten als die Seitenecken; Mitte des 8. Sternites in eine lange
Spitze ausgezogen (Abb.11).

Diese Untergattung hat von allen Untergattungen den gedrun-
gensten Korperbau. Die einzelnen Arten stehen einander sehr mahe
und sind bisweilen nur schwer von einander zu trennen; das zeigt
auch der Bau der Genitalien (Abb.9und 11). Auch dieser Umstand
deutet darauf hin, daff wir es hier mit einer Gattung zu tun haben,
die noch in der Aufspaltung begriffen ist. Da die Unterschiede sich
aber als durchaus konstant erweisen, halte ich sie trotzdem fiir
gute Arten *).

Bei allen Arten dieser Untergattung kommen Abarten mit helle-
rer Pronotumfliche und helleren Fiihlern vor. Solche Stiicke finden
sich jedoch nur bei dieser Untergattung; bei dea iiber 300 Tieren
der Untergattung Paraserenthia, die ich untersuchte, war nicht ein
einziges mit aufgehellter Pronotumfliche. Da man solche Stiicke
aber nur im Spitsommer findet, wenn seit der Umwandlung zur
Imago erst kurze Zeit verstrichen ist, miissen wir wohl doch amn-
nehmen, dafl es sich hier um Tiere handelt, bei denen die Aus-
farbung noch nicht vollig abgeschlossen ist. Vermutlich dauert der
Ausfiarbungsprozef} bei einzelnen Individuen linger als bei anderen.
Solche Umfdrbungen treten bei manchen Wanzenarten moch mach
Monaten ein. Fir Eurydema ornatum L. hat O. Michalk das erst
kiirzlich nachgewiesen **).

Der von Westwood 1840 gegebene Gattungsname Agramma muf}
jetzt aui diese Untergattung angewandt werdea, denn die Gattungs-
};ypel fir die Westwoodsche Gattung, Agramma laeta Fall., gehért
hierher.

5. S. confusa Puton 1879.

Pet. Nouv. Ent. II; S. 297.
(S.laeta Costa 1838 Cim. Cent. I. S.24).

Langlich eiférmig, verdnderlich in der Linge der Halbdecken
(Abb.T A); letztere auch bei der brachypteren Form breit gerundet,
einander weit iiberdeckend. Lochmaschen am Ende der Halbdecken
weit grofler als in der vorderen Hilfte, zum Teil von polygonaler
Form (Abb.8 A). Die makroptere Form ist bei dieser Art verhilt-
nisméfig haufig, auflerdem gibt es zahlreiche Uberginge zwischen
ihr und der brachypteren Form. Der schildfsrmige Fortsatz des
Pronotum ist strohgelb und tridgt in der Mitte einen schwachen Kiel.
Kopf stark gewdlbt, Augen auffallend grofi (Abb. 6 E); Scheitel
beim Q breiter als beim ; mit mehreren Punktreihen in der Mitte
und einer solchen neben jedem Auge. Fiihler sehr lang und diinn;
3. Glied lianger als die beiden ersten zusammen, weit langer als der

*) Bei S. fallax Horv. kann ich das indessen nicht entscheiden

(siehe Seite 17).

) \S/III. Internationaler Kongref3 fiir Entomologie, Berlin 1938, IV.
. 1243.



Scheitel zwischen den Augen breit und vor allem beim Q gegen die
Spitze zu verjiingt. Unter den makropteren Tieren fand ich ein-
zelne Stiicke, bei denen die Fiihler noch ldnger waren (Linge der
Glieder bei diesen Stiicken beim : 0,15, 0,19, 0,39, 0,23 mm, beim
@: 0,15, 0,13, 0,35, 0,23 mm). Wangenplatten breit, die Spitze des
Kopfes weit iiberragend, mit breitem hellem Rand.

MUAIA D

Abb. 7. Halbdecken der brachypteren Form (&) (16fach).
A = S. confusa Put. B = S. melanoscelis Horv.
C = S.intermedia mn. sp. D = S.laeta Fall
E = S.femoralis Thoms. I = S.minuta Horv.

Haltezangen stark gebogen, an der Kriimmungsstelle eine deut-
liche Ausbuchtung (Abb.9 A), Grundteil schlank; bei den deutschen
Stiicken, die ich untersuchte, ohne Hécker an der Basis. Ich sah
indessen Tiere aus Siid-Europa, bei denen dieser Hocker vorhanden
ist. Genitalsegment des  etwa 1/; breiter als lang, seine Seiten
gleichmiflig gerundet, auf der Oberseibte mit kleiner Amnalgrube,
unterseits glatt mit ringférmiger Furche. Einige siideuropiische
Tiere zeigten auf der Unterseite des Genitalsegmentes eine deut-
liche Langsfurche. Bleim Q ist die Mitte des 8. Sternites in eine
Spitze ausgezogen, mach auflen ist der gleiche Rand deutlich ge-
aschweift. Das 9. Stermit ist lianger als bei der folgenden Art
(Abb. 11 A); Hinterleibsspitze die Seitenecken weit iiberragend.

Diese Art ist sehr variabel, sowohl in der Léinge der Halb-
decken und der Fliigel als auch in der Farbung des Pronotum und
der Fiihler. Horvath unterscheidet folgende Abarten:

1 a. Pronotumfliche braun oder schwarzbraun, Fiihler teilweise hell

gefarbt. f.thoracia Horv.
1b. Pronotumfléche schwarz. 2
2 a. Fiihler schwarz, die Spitze von Glied 3 und der Grund von
Glied 4 oft hell gefarbt. S. confusa Put.

2b. Fiihler ganz oder doch zum grofiten Teile hell gefdrbt, End-
halfte von Glied 4 dunkelbraun oder schwarz.
f. antennata Horv.
Lénge: 2,45—2,60 mm, die grofite Art der Untergattung. Grofien-
verhiltnisse siehe Seite 24.

Ich untersuchte 67 ¢ und 161 Q.

Mediterrane Art, deren Verbreitungsgebiet nach Mitteleuropa
ibergreift. Awus Deutschland lagen mir Tiere vor aus Wisselsheim
- (bei Nauheim), Seeben |- (bei Halle), Mellen-See — (bei Zossen),
Aseleben - (bei Eisleben), Voitelsbrunn - (bei Nikolsburg in
Mihren), Illmitz | (Burgenland) und Feldberg (Mecklenburg). In
Nordwestdeutschland fehlt die Art bisher. Die mit einem -- ver-
sehenen Fundorte sind Salzstellen. Von den iibrigen Fundorten der
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Art ist anzunehmen, daf} sie ebenfalls Salzstellen oder ehemalige
Salzstellen sind. Die Art scheint also halophil zu sein. Als Stand-
pflanze wurde bisher in erster Linie immer Plantago maritima L.
angegeben. Das ist aber durchaus zweifelhaft. Herr Dr. Hedicke,
der sich eingehend mit der Fauna der deutschen Salzstellen befafit
hat, teilt mir mit, dafl er die Art zu Tausenden an Jumncus
gerardi Loisel feststellen konnte, sie dagegen noch nie an
Plantago maritima L. gefunden hat. Er hdlt Juncus gerardi Loisel.
fiir die alleinige Standpflanze der Art. Zweifellos hat Dr. Hedicke
darin recht, zumal auch Herr Koeller in Halle mir mitteilte, daf}
er die Art an Juncus und Plantago fing. Die immer wiederkehrende
Amngabe ,,Plantago® beruht augenscheinlich auf einem Irrtum. Beide
Pflanzen sind an Salzstellen h#ufig; Plantago als grofie Pflanze
féill::i aber auf, wihrend der kleine, unscheinbare Juncus iibersehen
wird.

6. S.fallax Horvath 1906.
Ann. Mus. Nat. Hung. IV, S. 114.

Steht der vorigen Art sehr nahe, unterscheidet sich von ihr
durch die schwarzen Schenkel, an denen die Spitze hell gefarbt ist
und die meist dunklen Fihler. Die Art kommt auch mit véllig
schwarzem Pronotum vor. Uberdies unterscheidet sich S. fallax
Horv. von S. confusa Put. durch schlankere Gestalt, schmaleren
Scheitel, flacheres Auge und etwas kiirzere Fithler. Die Halte-
zangen sind auffallend lang und diinn; Genitalsegmente des Q
etwas kiirzer; sonst wie S.confusa Put. gebaut und gefirbt.

S. fallax Horv. kommt sowohl makropter als auch brachypter
vor. Bei ihr treten die gleichen Abarten auf wie bei S. confusa Put.
Es eriibrigt sich aber, diese Abarten zu benennen, da sie unausge-
farbte Stiicke sein diirften (vergl. Seite 15).

Da ich neben einigen Q nur ein &, die Type, sah, kanmn ich
nicht entscheiden, ob S. fallax Horv. vielleicht nur eine Abart won
S. confusa Put. ist, wie Gulde und Horvath meinen, oder ob es sich
vielleicht doch um eine eigene Art handelt, wie Hedicke und Stichel
annehmen. Unter den mehr als 200 Tieren von S.confusa Put., die
ich aus Deutschland sah, war mur ein einziges Q mit schwarzen
Schenkeln (Eisleben, Aseleben am Siiflen See 15. 9. 39, leg. Dr. Feige),
Wie mir Herr Dr. Feige mitteilt, fing er dies Tier mit zwei weiteren
(&) mit schwarzen Schenkeln und 11 ¢ und 29 Q von S. confusa Put.
zusammen am gleichen Fundort, einer Salzstelle. Hier handelt es
sich also zweifellos um weine Abart von S. confusa Put. Vielleicht
hat aber Dr. Stichel doch recht, wenn er annimmt, dafl gerade
die verschiedenartigen Biotope, in denen sonst S. confusa Put. einer-
seits und S. fallax Horv. andererseits auftreten, ein Beweis dafiir
sind, daf} hier zwei Arten vorliegen (Lit. 10). Dann wire das oben
erwihnte @ aus Eisleben eine bisher unbenannte Abart von S. con-
fusa Put., S.fallax Horv. miifite aber aus der Liste der deutschen
Arten gestrichen werden. Es wire indessen auch méglich, dafl S.
fallax Horv. eine Rasse von S. confusa Put. ist; leider ist es mnicht
moglich, festzustellen, in welchem Biotop die wvorliegenden Stiicke
von S.fallax gefunden wurden. Stichel gibt an, dafl die Art auf
den esthlindischen Hochmooren vorkommt, wo jede Spur von Salz-
gehalt fehlt *).

*) Der Verfasser ist jedem dankbar der thm Material von S. fallax
Horv. zur Untersuchung zur Verfiigung stellt.

Verhandl. des Ver. f. naturw. Helmatforschung zu Hbg. 1940. Bd, 28.
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Lange: 2,4—26 mm. Groflenverhiltnisse siche Seite 24.
Ich sah nur 1 & und 10 Q.
Die Tiere stammten aus Siid-Ruflland und Ungarn.

3
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Abb. 8. Ende der rechtzn Halbdecke des ' (25fach).

A = S. confusa Put. B = S. melanoscelis Horv.
C = S.intermedia n. sp. D = S.laeta Fall
E = S.laeta Fall. f. femoralis Thms. F = S.minuta Horv.

7. S. melanoscelis Horvath 1906.
Ann. Mus. Nat. Hung. IV, S. 114.

Breit eiférmig, von der Unterseite gesehen, fdllt der breite
Hinterleib auf (Abb.11B). In der Regel brachypter; Halbdecken
breit gerundet, einander weit iiberdeckend (Abb.7 B); Maschen am
Ende der Halbdecken viel gréffer als im vorderen Teile (Abb.8 B),
aber nicht so stark vergréfert wie bei S. confusa Put. Pronotum
kraftig punktiert, in der Mitbe mit undeutlichem Langskiel, Hals-
kragen mit mur schmalem hellem Rand. Kopf breit und flach
(Abb. 6 F), Scheitel mit mehreren Lingsreihen von Punkten in der
Mitte und einer solchen neben jedem Auge. Wangenplatten breit
abgerundet, vorn die Spitze des Kopfes iiberragend, ihr heller Rand
schmaler als bei voriger Art. Fiihler schwarz, bisweilen die Spitze
von Gilied 3 und der Grund von Glied 4 aufgehellt; kiirzer als bei
voriger Art, Glied 3 gegen die Spitze micht verjiingt, so lang woder
wenig ldnger als die beiden ersten zusammen, beim ' etwas linger,
beim Q etwas kiirzer als der Scheitel zwischen den Augen breit ist.
Das ¢ dieser Art stimmt mit dem Q@ von S. confusa Put. in den
Langen der Fiihlerglieder iiberein; aus diesem Grunde kann man
die beiden Arten nur dann unterscheiden, wenn man die Gieschlech-
ter getrennt hat. Beine gelb, Schenkel schwarz mit heller Spitze,
2. Tarsenglied ganz oder teilweise schwarz.

Haltezangen sehr dick, mit deutlicher Ausbuchtung im Innen-
winkel (Abb.9 B), Genitalsegment kurz und breit (Linge: Breite =
5:7), Analgrube grof}, mit schrigen Seitenréindern (Abb.9B). Ge-
nitalsegmente des Q@ kurz und gedrungen, vor allem das 9.; Mitte
des 8. Sternites als Spitze weit nach hinten ragend, Hinterrand an
den Seiten leicht geschweift. Hinterleibsende stumpfer und breiter
als bei den iibrigen Arten (Abb. 11 B).

Auch diese Art kommt in zwei Formen vor:
1a. Fliache des Pronotum einfarbig schwarz, Gestalt kriftig.

S. melamoscelis Horv.

1b. Fliche des Pronotum gréfitenteils braun, nur die vordere Ein-
schniirung in der Regel schwarz. Gestalt kleiner und schlanker.

f. Muelleri £ nov.

Diese Art wurde in Deutschland bisher iibersehen, da man sie
mit S. fallax Horv. verwechselte. Ein Vergleich mit den Typen er-
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gab indessen, dafl es sich um diese Art handelte. Sie unterschei-
det sich von S.confusa Put. und S. fallax Horv. durch die kiirzeren
Fiihler, die breitere Gestalt und die Genitalien, von S. laeta Fall.
durch die lingeren Fiithler und von S.intermedia n. sp. durch die
breitere Gestalt und die schwarzen Schenkel.

Linge 2,3—2,4 mm. Groflenverhéltnisse siehe Seite 24.

Ich untersuchte 222 " und 177 Q.

Die Art wurde von Horvath aus Algier beschrieben; aus
Deutschland lagen mir Tiere von folgenden Fundorten vor: Num-
burg (im Helmetal am Kyffhiuser), Stotternheim (bei Erfurt), Artern
(bei StaBfurt) und Siilldorf (bei Magdeburg). Alle 4 Fundorte sind
Salzstellen. Die Art scheint halobiont zu sein. Uber .ihre Verbrei-
tung laflt sich moch michts sagen. Die Nahrpflanzen sind wahr-
scheinlich Juncaceen.

fodedend

G666

Abb. 9. Genitalien des Minnchens.
Obere Reihe: Genitalsegment von oben (50fach).
Untere Reihe: Linke Haltezange (60fach).
A = S.confusa Put. B = S.melanoscelis Horv.
C = S. intermedia n. sp. D = S, laeta Fall.

f. Muelleri f. nov.

Beschreibumg.

Von kleinerer, schlankerer Gestalt, Halbdecken schmiler als
bei der Stammform, einander weniger weit iiberdeckend. Pronotum
hell- bis dunkelbraun, nur die vordere Einschniirung ganz oder teil-
weise schwarz, Fiithler etwas kiirzer als bei der Stammform. (Linge
der Glieder beim ': 0,16, 0,10, 0,24, 0,16 mm; beim Q: 0,16, 0,10,
0,22, 0,17 mm.) Unterseite schwarz, Beine gelbbraun, Schenkel stets
schwarz mit heller Spitze, Spitze des 2. Tarsengliedes schwarz.
Genitalien von gleicher Form wie bei der Stammform. Genitalseg-
ment des @ kurz und breit (Lénge 0,30 mm, Breite 0,42 mm).

Es mag vielleicht befremden, dafl hier eine Abart mit hellerer
Farbung beschrieben wird und an anderer Stelle solche Abarten als
nicht ausgefirbte Tiere angesprochen werden (siehe Seite 15). Die
hier vorliegende Abart unterscheidet sich jedoch aufler durch die
Farbung auch durch die kleinere, schlankere Gestalt, die kiirzeren
Fiihler und die schmaleren Halbdecken. Man miifite sie als spec.
prop. ansehen, wenn nicht die: Genitalien mit denen von S.melanos-
celis Horv. vollig iibereinstimmten, auflerdem zeigen diese hellge-
farbten Tiere die gleichen schwarzen Schenkel. Uberdies fanden
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sich die Tiere in einer groflen Ausbeute von S.melanoscelis Horv.
vom 15.8.10. Sie entstammen also zweifellos demselben Biotop
und es wiirde meinen bisherigen Erfahrungen widersprechen, wenn
in diesem Falle z wei Serenthiaarten an einer Salzstelle vorkom-
men wiirden.

Diese Abart #hnelt S. dubia Horv. in der Farbung des Pronotum,
unterscheidet sich aber leicht von ihr durch die schwarzen Fiihler
und die ebenso gefiarbten Schenkel. S.dubia Horv. ist auflerdem
von etwas breiterer Gestalt. Auch mit der f. Poppiusi Horv. von
S.laeta Fall. hat sie grofie Ahnlichkeit, unterscheidet sich aber von
ihr durch den Bau der Genitalien (Abb.9 und 11) und die Gréfle der
Maschen am Ende der Halbdecken, die bei der f. Poppiusi Horv.
viel kleiner sind.

Ich erlaube mir, diese Abart nach dem verdienstvollen Erforscher
der Wanzenfauna Thiiringens, Herrn Georg Miiller, Klein-Furra zu
mnennen, dem ich nicht nur das reichliche Material von S.melanos-
celis Horv. verdanke, sondern der mich auch sonst stets bei meinen
Arbeiten in liebenswiirdigster Weise unterstiitzte.

Linge 1,90—2,40 mm, Breite 0,73—0,93 mm.

Ich untersuchte 16 & und 10 Q aus dem Helmetal (Numburg)
am Kyffhiuser, G. Miiller leg. Typen und Paratypen in meiner
Sammlung.

8, S.intermedia sp. nov.

Langlich eiférmig, klein, Halbdecken schmal. einander nur wenig
tiberdeckend (Abb. 7C), hinten schmal aber gleichmiflig gerundet.
Maschen der Halbdecken auffallend grofl, grofler als bei S. laeta
Fall, im Mittel 0,040 mm im Durchmesser, Zwischenriume stets
kleiner als die Maschen, letztere gegen das Ende der Halbdecken
viel grofler und polygonal werdend (Abb.8 C), Innenfeld mit einer
Reihe auffallend grofier Maschen. Ich sah mehr makroptere als
brachyptere Stiicke. Fliigel auch bei der brachyptemen Form linger
als der Hinterleib, daher von unten stets sichtbar (Abb. 11C).
Pronotum stark punktiert, Maschen im schildférmigen Fortsatz sehr
dicht stehend (Abb. 10 A); heller Vorderrand breiter als bei S. laeta
Fall. Kopf kurz und breit, Scheitel breit, mit Punktreihen, Auge
grofl und gewdlbt, Wangenplatten etwas kiirzer als bei der folgen-
den Art, hinten breit gerundet, mit breitem hellem Rand (Abb. 10C).
Fiihler schlanker und ldnger als bei S. laeta Fall. 3.Glied in der
Mitte dinner als an beiden Enden, so lang oder etwas linger als
die beiden ersten zusammen; beim " etwa 1/; linger, beim Q "so
lang wie der Scheitel zwischen den Augen breit ist. Fithler schwarz,
Glied 3 an der Spitze und 4 am Grunde ia der Regel hell gefirbt,
zuweilen Fiithler groftenteils hell gefarbt, nur Glied 4 am Ende
dunkel. Schnabel kraftig; Unterseite schwarz, Beine stets hell
gefarbt.

Haltezangen kriftig, dicker als bei S.laeta Fall., Awusbuchtung
im Innenwinkel in der Regel deutlich (Abb. 9 C); Genitalsegment
des ¢ mit fast rechtwinkligen Hinterecken (Abb. 11 C), in der Mitte
. stark vorgezogen, Analgrube kleiner und flacher als bei S. laeta
Fall. (Abb.9C); Biigel am Ende des Penis auflerordentlich kriftig,
viel dicker als bei S.laeta Fall. Genitalsegmente des Q@ sehr kurz
und breit; 8.Sternit schmal, sein Hinterrand in der Mitte in eine
lingere Spitze ausgezogen und daneben kurz nach vorn ausgebuchtet,
auflen leicht geschweift (Abb. 11 C).

Diese Art steht zweifellos S.lacta Fall. sehr mahe und ist bis-
her stets mit ihr verwechselt worden, unterscheidet sich aber von
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ihr durch die weit groferen Lochmaschen, die lingeren Fiihler, den
breiteren Scheitel, schlankere Gestalt und die Fliigel, die den Hinter-
leib stets iiberragen; vor allem aber durch den Bau der Genitalien.
Beim ¢ sind die Haltezangen robuster, das Genitalsegment ist brei-
ter und eckiger, springt aber in der Mitbe stirker vor; beim ? .ist
das Hinterleibsende kiirzer. Darin #hnelt S.intermedia n.sp. mehr
der vorigen Art, von der sic sich aber durch geringere Groéfie,
schlankere, schmalere Halbdecken und die hellen Schenkel unter-
scheidet. In der Fihlerlinge gleicht sie ebenfalls S.melanoscelis
Horv.

Amch bei S.:intermedia n.sp. findet man Tiere mit hellerer
Pronotumfliche und aufgehellten Fiihlern. Es eriibrigt sich aber,
diese zu benennen, da sie nur nicht véllig ausgefirbt (siese S.15)
und andere Unterschiede nicht vorhanden sind. Tiere mit dunkel
gefarbten Schenkeln haben mir nicht vorgelegen.

Linge 2,05—2,40 mm. Gréflenverhéltnisse siehe Seite 24.

Ich untersuchte 12  und 52 Q; aus Deutschland sah ich mur
Stiicke aus Bayern (Rohrbach, Ruile leg.) und Kérnten (Millstidter-
See, Worther-See; Handlirsch leg.). Weiteres Material stammte
aus Ungarn, Italien (Neapel, Grado), Spanien (Madrid) und vom
Balkan (Triest, Gottschee, Korfu). Uber die Lebensweise der Art
konnte ich bisher nur wenig feststellen. Herr L. Sauli fing die Art
bei Triest an sumpfigen Stellen des Meeresstrandes an Juncus ma-
ritima Lmk, ’

Type in meiner Sammlung (Triest), Allotype im Naturhistori-
schen Museum Wien (Millstddter-See), Paratypen in beiden Samm-
lungen.

S. intermedia n. sp. scheint eine mediterrane Art zu sein; sie
fehlt bisher in Mittel- und Norddeutschland. Awuch S. laeta Fall.
kommt im Mittelmeergebiet vor.

9. S.laeta Fallén 1807.
Mon. Cim. Sueec. 40.
(S. tricolor Lap. 1832. Essai S. 48).

Gestalt klein, eiférmig; Halbdecken der brachypteren Iorm
sehr schmal, einander nur wenig iiberdeckend, hinten spitzer als
bei den tibrigen Arten (Abb.7D); Maschen der Halbdecken klein,
im Mittel 0,020—0,030 mm im Durchmesser, an der Basis der Halb-
decken sind die Zwischenrdume gréfler als die Maschen :selbst;
Maschen iiberall etwa gleich grof, rund (Abb.8D). In der Regel
brachypter, makroptere Tiere im Siiden des Gebietes hiufiger als
im Norden. Halbdecken der makropteren Form am Ende gerundet,
im Membranteil mit viel gréfieren, vieleckigen Maschen. Fliigel der
brachypteren Form kiirzer als der Hinterleib. Pronotum stark punk-
tiert, der helle Rand des Halskragens mur schmal, Lochmaschen ‘auf
dem schildférmigen Fortsatz micht so eng stehend wie bei voriger
Art (Abb. 10 B). Kopf breit und gewdlbt, Scheitel mit Punktreihen,
Auge etwas kleiner als bei den iibrigen Arten; Wangenplattem
langer als der Kopf, hinten etwas spitzer als bei S. intermedia n. sp.,
ihr heller Rand nur schmal (6 G und 10D). Fiihler kurz und kraf-
tig, das 3. Glied beim " etwas, beim Q viel kiirzer als das 1.und 2.
zusammen; beim ¢ etwas linger, beim Q so lang wie der Scheitel
zwischen den Augen breit. Fihler in der Regel schwarz, die Spitze
von Glied 3 und der Grund von Glied 4 oft aufgehellt, zuweilen sind
die Fithler zum gréfiten Teile hell, die Spitze von Glied 4 ist jedoch
stets dunkel. Der Hinterleib ist schmaler als bei S. confusa Put.



— 922 —

und S. melanoscelis Horv. Beine in der Regel hell gefirbt, auch die
Tarsen; Schenkel zuweilen dunkel mit heller Spitze.

Haltezangen schlank, Ausbuchtung im Innenwinkel undeutlich;
Genitalsegment des " rundlich und etwas mehr als 1/, breiter als
lang, seine Hinterecken gerundet (Abb. 11 D), Hinterrand in der
Mitte kaum vorspringend (Abb.9D). Hinterrand des 8. Sternites
beim @ in der Mitte in eine lingere Spitze ausgezogen und an den
Seiten leicht geschweift. Genitalsegmente etwas ldnger als bei den
zwei vorhergehenden Arten (Abb.11D). Zwischen den Platten des
9. Sternites ein deutlicher Kiel.

0, % 0,009
990.9,
W oog

A B C D

Abb. 10.
A = Schildférmiger Fortsatz des Pronotum (38fach) von
S. intermedia m.sp. B = Dasselbe von S.laeta Fall.
C = Kopf des ¢ von der Seite (36fach) von S.intermedia
n. sp. D = Dasselbe von S.laeta Fall.
E = Genitalsegment des Q von unten (38fach) von S.laeta
Fall. f. femoralis Thms.

S| laeta Fall. ist die kleinste Art der Untergattung, hat die
schmalsten Halbdecken und die kiirzesten Fiihler; bei ihr sind die
Lochmaschen am gleichméfligsten und am kleinsten und die Halte-
zangen am einfachsten gebaut. Sie muf daher nicht nur ans Ende
der Untergattung gestellt werden, sondern bildet auch schon einen
Ubergang zur nichsten Untergattung. Bemerkenswert ist in diesem
Zusammenhang ein Q von S.laeta Fall.,, das ich von Herrn Dr. Feige,
Eisleben, erhielt (Rohrbach in Bayern, Ruile leg.). Dasselbe stimmt
in der Linge der Fithler mit S. minuta Horv. iiberein, in der Farbung
der Fiihler dhnelt es dieser Art; der Bau der Genitalien und des
Kopfes aber zeigt, daf} es eine unzweifelhafte S.laeta Fall. ist.

Makroptere Tiere haben zuweilen lingere Fiihler; ich sah ein
bei dem die Langen der Glieder 0,15, 0,115, 0,27 und 0,18 mm bet
trugen.

Veerdnderlich in der Farbung der Beine, des Pronotum und der

Horvath unterscheidet folgende Abarten:

1a. Schenkel einfarbig hell. 2
1b. Schenkel schwarz mit heller Spitze. 3
2a. Fithler schwarz, zuweilen die Spitze des 3. und der Grund des
4. Gliedes hell gefarbt. S.laeta Fall
2b. Fiihler zum grofiten Teile hell gefarbt, nur die Spitze von Glied 4
stets dunkel. f.apicicornis Horv.

3a. Scheibe des Pronotum einfarbig schwarz.
f femoralis Thms.
3b. Scheibe des Pronotum hell- bis dunkelbraun.
f. Poppiusi Horwv.

Lange 1,8—2,3 mm, Groéflenverhéltnisse siehe Seite 24,
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Ich untersuchte 121 & und 243 @ von folgenden Fundorten:
Bayermn: Rohrbach, Regensburg, Hersbruck, Niirnberg, Iphofen;
Maintal: Aschaffenburg, Hanau, Frankfurt; Rheinland:
Aachen, Ems, Wiesbaden; Oberlausitz: Bautzen; Nord-
westdeutschland: Emsland, Hamburg, Oldesloe, Amrum und
aus der Rhém. Die Art findet sich sowohl an Salzstellen als auch
auf Mooren, wo der Boden véllig salzfrei ist.

Die Standpflanze war an den Salzstellen von Oldesloe (Holstein)
.Juncus gerardi Loisel., wihrend sie im Hochmoor von Langenhorn
(Hamburg) Rhynchospora alba L. war. Bemerkenswerterweise ge-
horten die letzteren Tiere zur f. femoralis Thms., wihrend die Ol-
desloer Tiere die Stammform waren. Es ist moglich, daff die f.fe-
moralis Thms. eine Rasse oder sogar eine eigene Art ist. Sie unter-
scheidet sich von der Stammform iiberdies durch geringere Groéfe,
etwas ldngere Fiihler, breiteren Scheitel und flachere Augen. Die
Halbdecken sind, vor allem beim & hinten spitzer (Abb. 7E und
8 E), das Genitalsegment des ' ist merklich kleiner und im Ver-
hiltnis micht so breit, die Haltezangen sind etwas schlanker. Beim
Q@ ist der Hinterrand des 8. Sternites an den Seiten breiter gerundet
und micht geschweift (Abb.10E). Das 9. Sternit zeigt einen deut-
lichen Mittelkiel.

Ich untersuchte von der f.femoralis Thms. 1 & und 13 @ aus
Langenhorn bei Hamburg.

Hier liegen die Veerhiltnisse #hnlich wie bei S. confusa Put.
und S. fallax Horv.; fiir eine sichere Entscheidung reicht das vor-
liegende Material micht aus *).

Abb. 11. Genitalsegmente (33fach).

S. confusa Put. B = S. melanoscelis Horv.
S. intermedia n. sp. D = S.laeta Fall.
E = S. minuta Horv.

Herr Dr. Frey-Ossiannilsson in Lund war so liebenswiirdig, fiir
mich die Mafle der Typen von S.laeta Fall. und S.femoralis Thms.
festzustellen. Leider brachten diese Messungen fiir mich nicht die
erhoffte Klarheit. Es miifite doch hier eine eingehendere Unter-
suchung erfolgen, die mir aber leider micht méglich ist. Das Q von
S. laeta Fall. stimmt zwar gut mit den von mir gefundenen Maflen
iiberein, das ¢ dagegen hat ein wesentlich langeres 3.Fiihlerglied
(0,28 mm), wihrend die iibrigen Fiihlerglieder sogar kiirzer sind.
Es entspricht etwa dem auf Seite 22 erwéhnten makropteren G von

#) Der Verfasser ist jedem dankbar, der ihm Material von S. femo-
ralis zur Verfiigung stellt.
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S. laeta Fall.; vielleicht handelt es sich hier um ein solches abmor-
mes Stiick. Noch schwieriger liegen die Dinge bei S. femoralis
Thms. Die vermutliche Type, ein Q, entspricht in den Maflen etwa
S. melanoscelis Horv.; es konnte sich indessen auch um S. fallax
Horv. handeln; dagegen kann es bei einer Linge von 2,67 mm wund
einer Breite von 1,00 mm kaum eine S.laeta Fall. sein. Ich halte
es fiir richtiger, dies Tier micht zu beriicksichtigen, da es iiberdies
micht einmal einwandfrei feststeht, ob es die Type ist. Es stammt
aus Finnland (Raisdls, J.Sahlberg leg.). .
S. laeta Fall. ist eine holopaldarktische Art.

Groflemverhialtnisse:

. . . italseg-
Lin- | Brei- |Schei- Auge Linge von Fiihlerglied G'::l’_lt“;:sg

ge | te tel 1 2 3 4 | Lange | Breite

249 | 8 | 24 | 8,5 |17,5]12,5| 34 |21,5| 33 41
S. confusa
263 | 103 | 26 9 17 12 30 | 21

S. fallax
258 | 91 | 26,5| 7,5 |16,5]| 11 29,5| 20 |

d
?
G|255| 86| 24 | 9 |16 |11 | 33 | 19
?
d

230 | 88 | 25 9 16 11 28,5|19,5| 30,5 43
S. melanos- :
celis @241 92| 26 8 15 10 25 | 18,5

ogl210| 74| 23 | 75 | 17 11 28,5| 17 |1 30 39
S. intermedia
235 | 87 | 26,5| 7,8 [ 16,7 | 11 27 17

ol201| 72| 21 8 15 11 24 | 18,5 29 38,5
S. laeta _
Q@l219| 80| 22 8 15 11 22 18

J'|185| 69 | 23,5| 6,5 [15,5| 11 | 26,5[17.5| 26,5 33
f. femoralis

209 79| 25 | 6,5 |158| 11 | 23,5| 16

Alle Mafle in 1/100 Millimetern; der Scheitel und das Auge sind
bei Betrachtung senkrecht von oben gemessen, die Linge ist von der
Spitze des Kopfes bis zum Hinterende der Halbdecken, die Breite
an der breitesten Stelle der letzteren gemessen. Die angegebenen
Zahlen sind der Durchschnitt aller gemessenen Stiicke.

IV. Untergattung Serenthiella subgen. nov.
Typ. subgen. S. minuta Horv.

Die Arten dieser Untergattung wunterscheiden sich von allen
iibrigen dadurch, dafl die Fligeldecken einander micht iiberdecken,
sondern nur aneinanderstofien (Abb.7F). Gestalt klein, eiformig;
Kopf gewdlbt, Auge klein; Fiihler kurz und dick, schwarz, Glied 4
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und die Endhilfte von Glied 3 rotbraun. Sonst in der Farbung wie
die Untergattung Agramma Westw. Genitalien @hnlich denen der
Untergattung Agramma. Lochmaschen gleichmiflig, klein, rund.

Sowohl im Bau der Genitalien als auch in der Ausbildung der
Halbdecken macht diese Untergattung den primitivsben Eindruck.
Sie mufl daher ans Ende der Gattung gestellt werden, wohin auch
schon Horvath sie stellbe. S. blandula Horv. gehért ebenfalls in
diese Untergattung.

10. S. minuta Hervath 1874.
Berl. Ent. Zschr. XVIII, S. 333.
(S. depressa Jakovleff; Bull. Soc. Nat. Mosc. 1874, S. 265).

Sehr klein, linglich eiférmig, Halbdecken sehr schmal, hinten
spitzbogig, einander nur beriihrend, nicht iiberdeckend (Abb. 7F).
Lochmaschen iiberall gleich groff (Abb. 8 F). Halbdecken an der
Basis mit schwarzer Querbinde. Bisher ist nur die brachyptere
Form bekannt. Pronotum schwarz, der Vorderrand sehr schmal
dunkelbraun, der schildférmige Fortsatz nur an der Spitze gelb ge-
farbt. Kopf kurz und gewélbt, Auge sehr klein (Abb. 6 H). Fiihler
sehr kurz, 3.Glied beim ¢ so lang, beim Q kiirzer als die beiden
ersten zusammen. Grundhilfte der Fiihler schwarz, das Ende rot-
braun, auch die Spitze von Glied 4 hell gefirbt. Wiangenplatten
langer als der Kopf, hinten zugespitzt, ihr Rand nur schmal braun,
Beine rotbraun, die Schenkel zuweilen schwarz mit heller Spitze,
vor allem die Vorderschenkel.

Haltezangen kurz und kriftig, ohne Ausbuchtung im Innenwinkel.
Genitalsegment des & rundlich. Genitalsegmente des Q #hnlich
denen von S, laeta, jedoch fehlt der Mittelkiel (Abb. 11 E).

Linge 1,883—1,87 mm. Groflenverhéltnisse siehe wunten!

Ich untersuchte 2 ¢ und 5 Q.

Die Art wurde in Deutschland bisher nur in der Ostmark
(Reifenberg, Wien, Laibach, Gorz) festgestellt.

Zweifellos eine mediterrane Art, deren Verbreitungsgebiet im
Nordosten bis Sibirien reicht.

Groflenverhidltnisse:

Lin- | Brei- |Schei- Linge von Fiihlerglied ‘
Auge i
ge te tel 1 2 3 q

g 170 | 55 | 20 6 13 11 | 24 16
S. minuta
188 | 67 19 6 14 10 | 20 15

S. blandula
Y| 187 | 62 | 19 6 18 | 12| 29,5| 20

Alle Mafle in 1/;00 Millimetern; der Scheitel und das Auge sind
bei Betrachtung senkrecht von oben gemessen. Die Linge ist von
der Spitze des Kopfes bis zum Hinterende der Halbdecken, die Breite
an der breitesten Stelle der letzteren gemessen. Die angegebenen
Zahlen sind der Durchschnitt aller gemessenen Stiicke.
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Systematischer Ulberblick.

Tribus Serenthiini Stal 1873.

Genus Serenthia Spinola 1837.
Agramma Westwood 1840.
Typus gen. S. atricapilla Spin.

I. Subgenus Paraserenthia subgen. nov.
Typus subgen. S.ruficornis Germ.
1. S.tropidoptera Flor. 1860.
2. S.ruficornis Germar 1835.
3. S. gracilicormnis spec. nov.
II. Subgenus Serenthia Spinola s. str.
Typus subgen. S. atricapilla Spin.
4. S. atricapilla Spinola 1837.
S. brevirostris Jakoleff 1903,
f. mendax Horvath 1906.
f. pallens Horvath 1906.

III. Subgenus Agramma Westwood 1840.

Typus subgen. S. laeta Fall.

5. S. confusa Puton 1879.
S. laeta Costa 1838.
f. antennata Horvath 1905.
f. thoracica Horvath 1905.

6. S. fallax Horvath 1906. .

7. S.melanoscelis Horvath 1906.
f. Muelleri f. nov.

8. S.intermedia spec. nov.

9. S. laeta Fallen 1807,
S. tricolor Laporte 1832.
{. apicicornis Horvath 1905.
f. femoralis Thomson 1871.
S. laeta Flor 1860.
f. Poppiusi Horvath 1906.

IV. Subgenus Serenthiella subgen. mov.

Typus subgen. S.minuta Horv.

10. S. minuta Horvath 1874.
S. depressa Jakovleff 1874.
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