Die Keimpflanze des Sarothamnus vulgaris Wimm.
im Vergleiche mit der des Ulex europaeus L.

Von
A. Winkler

in Berlin.

Ueber die Blitter des Sarothamnus vulgaris Wimmn.
enthilt die Koch’sche Synopsis keine Angabe. Nach
Garckes Flora von Deutschland (13. Auflage, 1878) und
den meisten deutschen Floren sind sie ,,dreizdihlig oder
einfach®. Am Genauesten ist Celakovsky in seinem Pro-
dromus der Flora von Boshmen (1867).-

,,Blitter gestielt, dreizihlig, oberste fast sitzend, einfach.”
Und ferner:

,Der Bliithenstiel sitzt wahrscheinlich nicht unmittelbar

in der Achsel des Tragblattes, sondern seitlich zu einem

sehr kurzen Seitenspross innerhalb dieser Achsel, welcher

zwei einfache, sitzende, Blittchen, und bisweilen auch

ein gestieltes gedreites Blatt trigt.

So weit meine Beobachtungen reichen, habe ich nun
die Blitter an den Friihjahrstrieben — mit Ausnahme der
beiden einfachen an der Basis der Bliithenstiele —ausschliess-
lich dreitheilig, gestielt, gefunden. An den gewdhnlich sehr
langen, mit dem Schlusse der Bliithenperiode aus den Ach-
seln der Blitter hervorbrechenden Sommertrieben sind sie
dagegen nur an der Basis dieser Triebe dreitheilig, gestielt,
allmihlich sammt ihrem Stiele kleiner werdend, und unter
Verlust des einen Seitenlappens, spiter beider, in die ein-
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fache Form iibergehend, so dass die Spitzen oft bis zu 3/,
der ganzen Ruthe, und dariiber, mit immer kleineren, ein-
fachen, sitzenden, zuletzt fast schuppenformigen Blittchen
besetzt sind. — Die Behaarung ist bei jeder Blattform gleich.

Bei der Keimpflanze stellt sich dieses Verh#ltniss an-
ders. Auf die ovalen, lederartigen, glaiten Keimblitter
folgen regelmissig 4 bis 6 gestielte dreizihlige (behaarte)
Laubblitter. Kleinere Exemplare schliessen auch wohl ganz
mit dreizihligen Blittern ab.

Bei oberflichlicher Betrachtung #hneln sie dann den
Keimpflanzen des Cytisus nigricans L., sind indessen doch
von diesen durch stdrkere Behaarung, und dadurch leicht
zu unterscheiden, dass bei Sarothamnus auf die Keimblitter,
mit seltenen Ausnahmen, immer erst zwei einander gegen-
iiberstehende Laubblatter folgen, ehe diese in die aufgeloste
Stellung iibergehen, wihrend die Laubblitter bei Cytisus
nigricans L. von vornherein einzeln in grosseren Abstiin-
den auftreten.

Kriftigere Exemplare bringen aber plotzlich, ohne
Uebergang, einfache, etwas grossere Blitter hervor, in
unbestimmter Zahl, zuweilen nur eins, zaweilen bis 10, um
dann ebenso plotzlich wieder mit dreizihligen abzuwech-
seln. Selten bildet ein einzihliges den Schluss.

Wie viele Jahre die Pflanze braucht um blithbar zu
werden, kann ich nicht angeben. Zweijihrige waren es
noch nicht. Zweijihrige haben iibrigens, wie alle #lteren
nicht zur Bliithe gekommenen Stocke, nur dreitheilige
Blatter. Ihre Belaubung geschieht ja auch schon im Friih-
jahre.

Ulex europaeus L. nimmt, bei aller Verschiedenheit
in der Gestalt seines ersten Laubblattpaares, einen im
Ganzen viel regelmissigeren Entwickelungsgang.

Das erste Laubblattpaar fand ich gewdhnlich drei-
zéhlig; doch waren die Blitter an einzelnen Exemplaren
auch einfach, an anderen hatte bald das eine, bald das
andere einen Seitenlappen, bald hatten sie ihn beide; end-
lich fanden sich auch Exemplare, an denen das eine zwei-
das andere dreitheilig war.

Auf diese ersten Laubblitter folgen aber bei allen
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Exemplaren gleichmassig dreizihlige Blitter, an denen sich
weiter nach oben der eine, und spiter auch der andere
Seitenlappen verliert, wihrend zugleich der Hauptlappen
jmmer schmiler und spitzer wird, bis er sich endlich ganz
in pfriemliche Stachelspitzen verwandelt?).

Dass die dreizdihligen Blitter an wild gewachsenen
Exemplaren — meine Beobachtungen sind an kultivirten
gemacht —, wohl durch Boden- oder Witterungsverhiltnisse
bedingt, zuweilen ganz iibersprungen werden, auf die Keim-
blatter also gleich einfache Laubblitter folgen, hat schon
Hildebrand bemerkt. Zuweilen folgen auf diese einfachen
sogar wieder dreizihlige mit lanzettlichen Mittel- und Sei-
tenlappen. An kultivirten Exemplaren habe ich von sol-
chen Abweichungen indessen nur die letztere, das Wieder-
auftreten dreizéhliger Blitter, nach vorbergegangenen ein-
fachen, und auch dies nur an einem einzigen Exemplare
— bemerkt.

Bei Sarothammnus findet ein allm#hlicher Uebergang
der einen Blattform in die andere nicht Statt. Dreizéihlige
und einfache Blatter treten unvermittelt auf, und die Keim-
pflanze schliesst ihre erste Vegetationsperiode in der Regel
mit einem dreizéhligen Blatte ab. Welche der beiden Blatt-
formen zur Geltung kommt, scheint durch Localitit und
Feuchtigkeit bedingt zu sein. In feuchten Friihjahren oder
an schattig gewachsenen Exemplaren fand ich vorherr-
schend dreitheilige Bliatter, an sonnigen, besonders san-
digen Stellen und in trockenen Jahren vorherrschend ein-
fache. Aber auch hier waren die ersten Laubblitter immer
dreizéhlig und zu zweien einander gegeniiberstehend.

Sarothamnus unterscheidet sich also hierin von Spar-
tium (juncewm L.), dessen Keimpflanze kein einziges zwei-
oder dreitheiliges Laubblatt hervorbringt, sondern gleich-
missig einfache linglich-eiférmige, und welche sich daher
in dieser Beziehung eher an Genista anschliesst, bei der
ebenfalls, auch im jiingsten Zustande, nur einfache, ling-

1) Ueber die Keimpflanze des Ulex vergl. iibrigens auch: Dr.
F. Buchenau, in Flora 1859, p. 81; F. Hildebrand, in Flora
1875, p. 305.
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liche Laubblitter vorkommen. Ob sich iibrigens alle Genist,-
Arten in ihrer ersten Jugend gleich verhalten, vermag jcp
nicht anzugeben, weil ich noch nicht Gelegenheit hatte,
sie alle zu beobachten. Bekanntlich keimen die Legumi-
nosen im Durchschnitte schwer!) und es gliickt daher auch,
alles Suchens ungeachtet, selten die Keimpflanze einer
Genista-Art zu finden, obgleich die Mutterstocke oft in
grosser Anzahl vorhanden sind. Im Freien wire man leicht
geneigt, die Ursache darin zu suchen, dass die ausgefal-
lenen, noch nicht ganz erhirteten Samenkorner, ihrer meh-
ligen Beschaffenheit wegen, manchen Thieren zur Nahrung
dienen, — aber bei der Kultur gelingt die Keimung eben
S0 wenig.

1) Hiervon macht der leicht keimende Ulex eine Ausnahme,
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