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Fingesendete Mittheilungen.

C. W. Giimbel. Gyroporella oder Dl,plopora"

Inderneuesten Publication des Hrn. Dr. v. Mojsisovics, ,Faunen-
gebiete und Faciesgebilde etc.“ (Jahrb. XXIV, Heft 1, pag. 95) findet sich
die Aeusserung: — ,Foraminiferen, fir welche Schafhidut] die
Gattung Diplopora, Glimbel die synonyme Gattung Gyroporella schuf.¢ —
Ich kann mein Erstannen iiber die Behauptung eines Fachgenossen, der
denn doch schon genug neue Genera gebildet hat, um wissen zu kionnen,
wie man in loyaler Weise bei derartigen systematischen Fragen zu
verfahren gewohnt ist, nicht unterdriicken. Schafhiutl hat allerdings
zuerst auf eine und zwar ganz bestimmte Formreihe dieser -organischen
Ueberreste die Aufmerksamkeit gelenkt, sie erst als Nullipora, spiter als
Diplopora und zwar, ohne ihre Foraminiferennatur zu erkennen oder anzu-
erkennen, unter den Bryozoen bezeichnet. Es ist selbst schon von Reuss
anerkannt worden, dass ich zuerst ihre Foraminiferennatur ausser Zweifel
gestellt habe. Auch ist bekannt, dass ich eine Monographie iiber diese
Formgruppe geschrieben habe, in welcher ich ansser den oben erwihnten
zwelrelhlgporlgen schon fruher bekannten Arten —Schafhintl’s Diplo-
pora, wie ja schon der Name zweifellos andeutet, obwohl eine Definition
des Genuscharakters nicht gegeben wurde — noch eine ganze Reihe ver-
wandter theils einreihigporiger, theils vielreihigporiger Formen zu einem
strengst begrenzten, aber weit umfassenden Genus vereinigte. Das muss
jeder Paliontologe auf den ersten Blick sehen, der es tiberhaupt sehen
will, dass Diplopora Schafh. als engster Begriff und mein Genus Gyropo-
rella mit viel weiterem Umfange nicht synonym sein konnen, ganz
abgesehen davon, dass man fiir Formen mit einer oder vier und mehr
Porenreihen auf einem Ringe nichtdie Bezeichnung Diplopora in Anwen-
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dung bringen kann. Diese Synonymie wire dieselbe, wie wenn man Cera-
tites und Ammonites als synonyme Genera bezeichnen wollte. Wenn
v. Mojsisovies Griinde hat, anzunehmen, dass die zweireihigporigen
Formen als Genus abgesondert werden miissen, so habe ich nichts
dagegen; das ist Sache subjectiver Auffassung iiber die Grenze eines
Genus; nur gegen die oberflichliche Behauptung, Diplopora und Gyropo-
rella seien synonyme Begriffe, wodurch bei der Sache weniger nahe
Stehenden nur Begriffsverwirrungen entstehen, muss ichi schon im Inter-
esse der Klirung der leider an sich schon so schwierigen Synonymie
entschieden Verwahrung einlegen.

Dr. Edm. von Mojsisovics. Diplopora oder Gyroporella?

Zu der vorstehenden Reclamation des Herrn Oberbergrath G iim-
bel erlaube ich mir ebenfalls »im Interesse der Klirung der leider an
sich schon so schwierigen Synonymie* Einiges zu bemerken.

Da die Prioritiit des Schafhiutl’schen Gattungsnamens Diplopora
nicht in Abrede gestellt werden kann, so bezieht sich Giimb el zunichst
auf die unrichtige systematische Dentung Schafhiutl’s und sodann auf
den Wortlaut des Schafhiutl’schen Namens, welcher nach der Argu-
mentation Gimbel's eine viel engere Fassung des Gattungsbegriffs
involvirt, als fiir Gyroporella angenommen wurde. Man sollte nun meinen,
nachdem Giimbel mir gegeniiber den Vorwurf crhebt, nicht zu wissen,
»Wie man in loyaler Weise bhei derartigen systematischen Fragen zn
verfahren gewohnt ist¢, dass derselbe die nun gegen den Schafhiutl’-
schen Namen geltend gemachten Einwendungen bereits in seiner sehr
griindlichen Monographie tiber ,die sogenannten Nulliporen¢ angebracht
und dadurch gewissermassen die Nothwendigkeit einer Namensinderung
gerechtfertigt hitte. Diesist aber keineswegs der Fall. Diplopora wird zwar
in der Einleitung zu den Nulliporen des Pflanzenreiches t als einer neten
Schafhéutl'schen Gattung gedacht, bei der Begriindung der Gattung
Gyroporella, welche im zweiten, ein Jahr = spiter erschienenen und die
Nulliporen des Thierreiches behandelnden Theile enthalten ist, jedoch nicht
erwihnt; wohl aber werden unter den Synonymen der Gyroporella annu-
lata Diplopora annulata, porosa, articulate Schafh. ohne weiteren er-
klirenden Zusatz angefiihrt, so dass der nicht niiher eingeweihte oder
der den Inhalt des ersten Theils (Nulliporen des Pflanzenreichs) nicht genau
kennende Leser unfehlbar den Eindruck gewinnen muss, Diplopora sei
eine génzlich verschiedene, von Schafhiutl irrthiimlich auf die Art
D. annulata bezogene Gattung, wihrend dock Schafhintl die Gattungs-
bezeichnung Diplopora gerade fiir diese Form gebildet hatte. Der Leser
hitte doch wol in die Lage versetzt werden sollen, die Stichhaltigkeit der
vorgeschlagenen Aenderung der Nomenclatur zu priifen und zu entschei-
den, ob in diesem Falle ein Abweichen von dem jetzt allgemein adoptir-
ten Prioritits-Rechte statthaft wire, wie man z. B. die in derselben Arbeit
beliebte Aenderung von Dactylopora in Dactyloporella blos wegen der
Uebereinstimmung der Endung mit den neu gebildeten iibrigen Gattungs-
namen wol kaum gerechtfertigt finden wird und fragen konnte, wesshalb
der hochverdiente Autor, wenn er so grosses Gewicht anf die Uniformitit

1 Abhandlungen der k. bayer. Akademie d. W. II. CL XI. Bd. I. Abth. 1871.
2 Ibidem 1872.
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