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A. Bittner. Die sarmatischen und vorsarmatischen
Ablagerungen der Tertidarbucht von Tiiffer-Sagor.

Nachdem R. Hoernes bereits in diesen Verhandl. 1890, pag. 84 her-
vorgchoben hat, dass meinc im Jahrb: 1884 publicirten Ansichten iber
die Glicderung des Tertidirs von Tiiffer-Sagor unhaltbar seien, nachdem
er spiter in den Mitth, d. naturw. Ver. f. Steiermark 1889 (cit. in diesen
Verhandl. 1890, pag. 182) eine Neuuntersuchung dieser Ablagerungen ange-
kiindigt hat, tritt er nunmehr (Verhandl. 1890, pag. 246) mit den bisher erziel-
ten Resultaten dicser , Neuuntersuchung® auf. lir wendetsich diesmal gegen
die von mir mitgetheilte Beobachtung, dass der von ,anderen Autoren®
(d. b. pur von ibm selbst, denn weder Suess noch Fuchs zihlen den
Tiifferer Mergel als blosse Facies der 1. Mediterranstufe zu, wie ich erst
kiirzlich Verbandl. 1889, pag. 270 wieder betont habe) der 1. Mediterran-
stufe Suess’ zugezillte Tiifferer Mergel durch Uebergangsgebilde innig
mit der sarmatischen Stufe verkuiipft sei.

Seine Auseinandersetzungen zerfallen in zwei Theile: im ersten
bestreitet er das Vorkommen sarmatischer Schichten zu St. Christoph
bei Tiiffer iiberhaupt, im zweiten bchauptet er, dass die in Rede
stchenden Uchergangsschichten stratigraphisch nicht als Bindeglieder
zwischen den Tiifferer Mergeln und der sarmatischen Stufe aufgefasst
werden konnen.

Was den ersien Theil anbelangt, so erklart Hoernes, dass es
ihm nicht moglich war, bei St. Christopl iiberhaupt sarmatische Schichten
zu entdecken und dass er mit Bestimmtheit erkliren konne, dass bei
St. Christoph alles noch echt marin sei.

Als Belege fiir diese Behauptung fiihrt er an, dass von Stur schon vor
langer Zeit aus den Abrutschungen gegeniiber Maria Gratz zwei marine
Arten aufgezihlt und diese Schichten deshalb von diesem Autor der marinen
Stufe zugerechnet wurden, was, wie Hoerncs hinzufiigt, ich mit der
Bemerkung iibergehe?), es sei moglich, dass Stur hier in etwas
tieferen Schichten gesammelt habe; ocrn es selbst gibt an, an dieser
Stelle Cardium turonicum und Heliastraea Defranced gefunden zu haben,
ferner weist er darauf hin, dass das angehliche Cerithium pictum von
dieser Stelle keineswegs diese Art, sondern Cerith. Florianum Hilber
sei, was ihm Hilber selbst bestatigt habe. Auf der Hohe der Kirche
8t. Christoph, sowie westlich unter der Kirche endlich fand Hoernes
die bezeichnenden Fossilien der Tiifferer Mergel. Er schliesst: Es kann
sorit hier (bei St. Christoph) wohl kaum von einem Vorkommen sar-
matischer Schichten gesprochen werden.

Sehen wir nun diese Einwendungen genauer an. Bisher sind aus
den Rutschungen an der Strasse gegeniiber Maria Gratz folgende Arten
bekannt geworden:

) Ich muss hier bemerken, dass ich Hoernes vor der Drucklegung seines
Artikels anfmerksam gemacht hale, dass ich diesen Ausdruck beanstinden wiirde,
Derselbe ist trotzdem stehen geblieben. Ich muss daher Diejenigen, welche diesen
Dingen Aulmerksamkeit schenken, ersuchen; sich durch Vergleich der Stelle beiStur,
Geol. d, Steiermark, pag. 569 und meines vollinhaltlichen Citates dicser Stelle Jahrb.
1884, pag. 531 zu iiberzeugen, dass ein , Uebergehen® meinerseits hier nicht vorliegt.
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Buccinum duplicatum,

(Buccinum Rosthorat),

Cerithium pictum (C. Florianum nach Hoerncs),

rubiginosum,

» nodosoplicatum,

Melania Escheri,

Neritina picta,

Syndosmya cfr. apelina,

Cardium cfr. obsoletum,
” spec.

(Cardium turonicum),

(Area diluviz).

(Heliastraea Defrancei).

Von diesen 13 Arten sind die 4 in Klammern als marin zu
betrachten. Von jeder derselhen diirfte nur cin Exemplar bekannt sein,
dic beiden Stiicke (Buce. Rosthorni und Arca diluviz), welche die
Reichsanstalt besitzt, sind iiberdies vollkommen algerollt. Alle iibrigen
9 Arten gehiren der sarmatischen Fauna au, die gesperrten sind an
der Tundstelle Diiufig. Beachtenswerth ist Melania Ischerd, die im
marinen Miocin Oesterreichs nichit bekannt ist.  Alles in Allem besitut
diese Fauna daher einen Habitus, der sich dem des Sarmatischen mehr
nahert als dem des marinen Miocidns, Is ist ja bekannt, dass hie und
da einzelnc marine Arten in's Sarmatische aufsteigen oder in dicses
verschwemmt vorkommen. Ich erinnere hier beispiclsweise an das
hiufige Aunftreten von Natica helicina in sicher sarmatischen Schichten
einiger Localititen Malrens, an das Vorhandenscin verschwemmter
Turritellen shendaselbst (erst kiirzlieh wieder durch Dr. Uhlig con-
statirt), an das Vorkommen von Conug, Haliotis, Lithodomus, DPecten
und Lima in den Pleuroporenkalken Ostgaliziens (von Teisseyre, Jahrb.
d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1884, pag. 299 ete. angegeben), an Hilber’s
(Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1832, pag. 313) Mischfaunen aus Ost-
galizien, an die marinen Einschwemmungen in den sarmatischen Sanden
von Pfaffstitten (Verbandl. d. k. k. geol. Reichsanstalt 1885, pag. 233),
an das von Peters studirte Profil von Hidas, in welchem nach Suess
(Sitzungsber. 1866, pag. 222) die sarmatischen Schichten mit Lage VIIL, 3
beginnen, woselbst zuerst Mactra podolica auftritt, wahrend hgher noch
Binke mit Buccinum costellatum, Chenopus pes pelicani und Cardium
echinatum liegen, drei Arten, die sonst nicht in’s Sarmatische auf-
zusteigen pflegen. Auch sei auf die neuesten AngabenSo kolow's (Allg.
geol. Karte Russlands, 1889, Blatt 48) verwiesen, dessen marines Mioein
eine sehr reiche Beimengung von sarmatischen Arten enthilt (LDorax
lucida, Tapes gregaria, Ervilia podolica, Mactra Fabreana), neben denen
als hiufigste Species Cardium aff. turonicum angcfihrt wird, wibrend
als weitere Analogic mit Tiffer-Sagor Syndosmya cfr. apelina auftritt,
die hier wie dort in’s Sarmatische aufsteigt. Fasst man alle diese That-
sachen, denen noch eine ganze Menge verwandter angereiht werden
kionnte, zusammen, so wird man vielleicht geneigt sein, dem Auftreten
ciniger weniger, noch daza abgerollter Stiicke mariner Arten in einer
Fauna von vorwiegend sarmatisciem Charakter weniger Gewicht bei-
zulegen, als dies seitens Hoermnes' geschieht.
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Es bleibt noch des Cerithium pictum zu gedenken, wohl der
hiiufigsten Art dieser Fauna. Hoernes erkliart diese Art unter Berufung
auf Hilber fir dessen Cerithum Florianum, das fir den Grunder
Horizont bezeichnend sein soll. Nach Durchsicht zahlreicher Suiten des
Cerithum pictum, sowohl aus sarmatischen als aus marinen Schichten,
muss ich mich vollkommen ausser Stande erkldren, beide Arten scharf
zu unterscheiden. Die von Hilber angegebenen Unterschiede sind:
Stumpfere Spitze und chene Umginge der obersten Windungen bei
C. Florianum, schlankere Spitze und treppenformig abgestufte Umginge
bei Cer. pictum; Zwischenlinien zwischen den 3 Spiralreifen der oberen
Windungen vorhanden bei C. Ilorianum, nicht vorhanden bei Cer. pictum.
Letzterer Unterschied cxistirt bestimmt nicht; bei zahlreichen gut er-
haltenen Stiicken des Cer. pictum von Haut'/,cndmf die ich selhst ge-
sammelt habe, deren ’rovenienz aus sarmatischen Schichten daher keinem
Zweifel unterliegen kann, sind jene feinen Zwischenlinien ehenfalls vor-
handen. Ob der erstgenannte Unterschied haltbar ist, dariiber will ich nicht
aburtheilen, auf keinen Fall ist derselbe geeignet. stratigraphisch ver-
werthet zu werden, da es zablreiche Localititen gibt, an denen Formen
it ebenen Umgingen und solche mit mehr oder minder abgestuften Um-
gingen der obersten Windungen beisammen liegen, so Schloss Gallenegg
bei Sagor und die Localitiiten bei Stein in Krain. Von letzteren fiihrt
Hilber, Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt 1881, pag. 475, sowohl Cer.
Flopianum als Cer. aff. pictum an und schliesst nach dem Vorkommen
des ersteren auf Grunder, des letzteren {ncben Pleurotoma Doderleinis)
aufl sarmatische Schichten. Beide liegen, wie mir mein College Teller,
der diese Arten an Ort und Stelle (vel. Verhandl. d. k. k. geol. Reichsanstalt.
1884, pag. 313 ff.) sammelte, mittheilt, vergesellschaftet in den sarmatischen
Schichtcn dicser Gegend. Der Einwand von Hoerncs, die Bedeutung
des Cer. Florianum betreffend, zerfillt demnach in Nichts.

Die weitere Angabe von Hoernes, dass bei St. Christoph selbst,
in unmittelbarer Nahe der Kirche, noch Mergel mit der Tiifferer IFauna
auftreten, ist ebenfalls kein Argument, welches meiner 1. . pag. 530
gemachten Angabe widerspricht, dass die ganze Hihe von St. Christoph
bis gegen die Sann hinab im Siidosten und Siiden aus den obersten oder
jingsten, von mir als sarmatisch bezeichneten Schichten bestehe; aus
der unmittelbaren Nihe jener Kirche habe ich keine Beobachtung mit-
getheilt, die von mir gemachten Angaben beziehen sich auf die Kante
siidostlich nnterhalb der Kirche und auf den noch weiter im Siidosten
liegenden Bauernhof. Es ist also ganz gut moglich, dass die Tiifferer
Mergel, die ich auf dem Hohenriicken westlich der Sann von Norden
her bis in die Niithe der Kirche St. Christoph verfolgt habe, auch noch
bei dieser Kirche auftreten, wie Hoernes nachweist, aber ein Argument
gegen das Auftreten noch jitngerer, sarmatischer Bildungen weiter im
Siidosten, in der Muldenmitte , kann schon auf Grand des von mir
pag. 529 gegebencn Profiles dalaus richt abgeleitet werden. Die sar-
matische Muldenmitte ist eben auf den schmalen ITohenriicken siidlich
bei St. Christoph beschrinkt, wie aus jenem Profile und den Angaben
pag. 530 und 531 ganz Klar hervor gcht.

Hoerncs hat demnach kemerlel zwingende Beweise gegen die
von mir gegebene Deutung des Muldenkernes bei St. Christoph als
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sarmatisch beizubringen vermoeht. Damit wire der erste Punkt seiner
Ausfihrungen erledigt.

Sehen wir nunmebr, was Hoernes zum zweiten Punkte, die Ueher-
gangsschichten betreffend, vorbringt. Hoernes bechauptet hier zunéchst,
dase die ober dem Fiiedhofe von Tiiffer anstehenden Mergel mit Cardien,
Rissoen und Trochus nicht die obere Grenze der marinen Ablagerungen
gegen die von mir der sarmatischen Stufe zugerechneten Sehichten
bilden, sondern dass die Lithothamnienbinke am rechten Ufer der
Sann in das Hangende dieser Cardienmergel gehiren und dass noch
weiter im Hangeuden die Tifferer Corbulamergel bei der Kirche
St. Christoph folgen. Diese Behauptung ist aber zum mindesten ginzlich
uncrwiesen, denn der angefiihrte Leithakalk (man vergl mein Profil
pag. 529) liegt ostlich ausserhall dieses Profils und gehirt, wenn man
ihn in dasselbe einbeziehen will, aller Wahrscheinlichkeit nach in das
Niveau jener rissoen- und modiolenreichen Mergel, welche die tiefercn
Lagen meiner Uebergangsschichten bilden, wie aus seiner Fauna und
ans den westlicher liegenden Vorkommnissen bei Bresno und Unitsehno
(1. c. pag. 494) schr bestimmt geschlossen werden kann. Noch weniger
hewiesen ist, dass zu hichst ither dicsen Sehichten noch die Tiifferer
Mergel der Kirehe St. Christoph liegen, denn diesclben fallen westlich
ausserhalb des von mir gegebenen Profils und sind innerhalb desselben,
wenn man vom Tiifferer Friedhofe gegen St. Christoph ansteigf, nicht
7u finden, woriiber ich aut’ meine Darstellung, 1. ¢. pag. 530, verweise.
Nach der Schichtlage ist es kaum nithig, eine Schichtenbiegung oder
cine kleine Querverwerfung anzunehmen, um das Auftreten von Tifferer
Mergeln noch bei der Kirche Sect. Christoph zu erkliven, aber selbst
wenn dieselben wirklich hier bei St. Christoph noch iiber jenen
Uebergangsschichten lagern wiirden, so wire damit nur bewiesen, dass
jene Uebergangsschichten mit den allerobersten typischen Tiifferer
Mergeln wechsellagern, wiihrend die Hauptmasse dieser auf jeden Fall
unter ihnen liegt, wie schon aus meinem Profile pag. 529 ganz klar
hervorgeht. Ueberdies liegt die von mir als sarmatisch erkldrte Schicht-
massc im Siiden und Stidosten der Kirche St. Christoph immer noch iiber
den Tiifferer Mergeln bei der Kirche. Wenn also Hoernes schliesst,
dass dic betreffenden Uebergangsschichten stratigraphisch nicht als
Bindeglieder zwischen den Tiifferer Mergeln und der sarmatischen
Stufe aufgefiihrt werden kénnen, so ist dieser Schluss ein durchaus
iibereilter, denn Hoernes selbst hat Nichts beigebracht, was dagegen
sprechen wiirde, dass diese Uebergangsschichten zu den hoheren und
hijehsten Lagen der Tiifferer Mergel gehiiren, wie ich gezeigt habe,
und nachdem er auch nicht nachweisen konnte, dass sarmatische
Schichten bei St. Christoph wirklich fehlen oder dass zwischen diesen
und jenen Uebergangsschichten eine Discordanz liege, so sind jene
fraglichen Schichten eben doch nichts Anderes als
Uebergangsschichten in dem von mir angewecndeten
Sinne.

Was den faunistischen Charakter dieser Uebergangsschichten betrifft,
so bestatigt Hocrnes ganz einfach meine Angaben und bezeichnet
diese Schichten als pscudosarmatiselr. Ihre [Fauna crinnert nach
ihm zwgr sehr an die echt sarmatische, er glanbt indessen hervorheben
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zu sollen, dass keine einzige Form von mir bestimmt mit einer sar-
matischen identificirt werden konnte, dass die bezeichnende Cardien-
form mit ihrem rippenlosen Mittelfelde iiberhaupt kaum mit einer der
so mannigfachen Faunen des Sarmatischen und Pontischen niher ver-
wandt sei, wihrend andere Arten eben nur an gewisse sarmatische
Formen erinnern, ohne mit ihnen genau iibereinzustimmen.

Hier treibt HHoernes die Vorsicht entschieden zu weit. Die von
mir ans den Ucbergangsschichten angefiihrten Formen (vergl. 1. c. pag. 494)
stehen den sarmatischen Arten so nahe, dass sie kaum von ihnen
getrennt werden kinnen; selbst das bezeichnende Cardium mit dem
glatten oder fast glatten Mittelfelde hat sich seither in eimer dusserst
nahestehenden, vielleicht sogar identischen Form in einem sarmatischen
Tegel von Detronell a. d. Donau wiedergefunden. Nachdem nun also
auch dieser letzte Einwand von Hoernes entfillt, darf man wohl die
Frage aufwerfen, wozu iiherbaupt von ihm gegen meine Darstellung der
Verhiltnisse bei Tiiffer, die doch, wie Unparteiische ohne Weiteres
zugeben werden, an und fiir sich durchaus keine Unwahrscheinlich-
keiten in sich schliesst, mit Griinden, dic ihrem Urheber wohl selbst
nicht als besonders schwerwiegend crschienen sein miissen, angekimpft
wird ? Die Beantwortung dieser I'rage ist ganz cinfach: Hoernes musste
es eben mit sciner Theorie, der Tiiffercr Mergel sei ,Schlier* und
gehire der ersten Mediterranstufe an, ganz unvereinbar finden, dass
dieser Tiifferer Mergel durch Uebergangsschichten mit der viel jiingeren
sarmatischen Stufe verkniipft sein solle, aus welcher Thatsache ich
unmittelbar den Schluss ableiten konnte, dass dann der Tiifferer Mergel
dem jiingsten marinen Miocan zufallen miisse. Hoernes bat die sarma-
tischen Schichten bei St. Christoph eliminiren zu konnen gemeint, ganz
mit Unreeht, wic ieh iiberzengt bin. Dann war es allerdings nicht schwer,
jenc Uebergangsschichten bei L'iiller fiir eine ,pseudosarmatische”, ihrem
Niveau nach kaum sicher fixirbare Ablagerung zu erklaren. Aber schon
bei Bresno hat Ho erunes selbst sich von dem Auftreten echt sarmatischer
Bildungen iiberzeugen zu kinnen geglanbt und von hier fithrt er auch
das cclite, fiir die sarmatischen Bildungen hezeichnende Cerithium pictum
an. leh fiirchte indessen sehr, dass er sich mit dicser Angabe vielleicht
iibereilt hat, denn er wird im Laufc seincr anzuhoffenden weiteren
Neuuntersuchungen voraussielitlich in dic Lage kommen, entweder sich
meinen Anschauungen anschlicssen zu miissen oder auch die weiter im
Westen liegenden echt sarmatischen Bildungen mit ihrer rein sar-
matischen Fauna (vergl. mcine Angaben 1. e. 497) fir , psendosarmatisch*
erkliven zu miissen, mit anderen Worten, er wird an jenem Punkte,
welchen ich schon im Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1884, pag. 499
vorauggesehen habe, bei der Creirung einer dlteren sarmatischen
Stufe angelangt sein. Ob diese Frage aber nun so oder anders
gelost wird — Hoernes weiss es ja auch selbst noch nicht! — jeden-
falls glaubt derselbe schon bheute behaupten zn diirfen, dass die von
mir anf die angeblich vorhandenen Ueberginge zwischen Tiifferer
Mcregeln und sarmatischen Bildungen gestiitzten Folgerungen hinsichtlich
der Gliederung der marinen Ablagerungen des osterr.-ungar. Miociins
sich kaum werden aufrecht erhalten lassen — und die abermalige
Anufstellung dieser Behauptung ist ja schliesslich das Wesentlichste an

K. k. geolog. Reichsanstalt. 1830. Nr. 15, Verhandlungen. 44



288 Verhandiungen. Nr. 15

der ganzen Sache, und zwar in einem solchen Grade, dass der ganze
tibrige Artikel von Hoernes eigentlich recht tiberfliissig erscheint. Dabei
wird allerdings die Kleinigkeit ausser Acht gclassen, dass ich gar keine
derartigen Folgerungen in diesem Dlestimmten Falle aufgestellt habe;
ich hahe mich vielmehr darauf Dbeschrankt, aus den nachgewicsenen
Ucbergingen zwischen dem Ttifferer Mergel und der sarmatischen Stule
cinfach zu schliessen, dasgs der Tiifferer Mergel den jiingsten murinen
Miocianbildungen des Wiener Beckens gleiehstehen miisse; im Uebrigen
habe ich nur davor gewarnt, den bisher hestehenden Gliederungen in
jeder Hinsicht unbedingten Glauben zu schenken und das mit vollem
Rechte und anof sehr gute Griinde gestiitzt. Hoernes selbst erwidhnt
Radoboj. Das war kein gliicklicher Gedanke, denn Radohoj ist einer
der wundesten Punkte unserer Tertiarliteratur, es ist jener Punkt, dessen
Geschichte am klarsten zcigt, wohin blinder Autorititsglauben fiihrt.
Eine einzige, kanm drei Zeilen lange Stelle bei Suess?!) war geniigend,
allen constatirten Thatsachen zum Trotze eine total falsche Anschauung
iiber das Alter der Ablagerungen von Radoboj zu verbreiten, welehe
auch durch dic nencren Publicationen von Paul, Pilar und Kram-
berger noch immer nicht ganz verdriingt werden konnte, so dass
noch vor Kurzem (Verhaudl. d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1889, pag. 86)
Kramberger sich abermals veranlasst sah, gegen die Deutung der
Mergel von Radoboj als ,Schlier* auf’s Entschiedenste zu protestiren
und seiner Verwunderung dariiber Ausdruck zu geben, dass man mnoch
immer Forscher finde, welche die hekannten IMisch-, Pflanzen- und
Insectenfiihrenden Mergel von Radoboj, welche er selbst direct fiir sar-
matiseh erklart, fur #lter ( Schlier*) halten. Auch Hoerncs michte
hente wieder die Mergel von Radoboj fiir vielleicht ,pseudosarmatisch®
erkliren und damit in das Niveau sciner neuesten ,pseudosarmatischen®
Sehichten von Tiiffer hinabversetzen. Da ist zn bemerken, dass diese
Parallelisirung bereits im Jahre 1853 durch Morlot vorgenommen wurde,
und dass Hoernes seclbst im Jahre 1875 sich der Anschanung von
Paul, dass die Mergel von Radohoj sarmatisch seien, angeschlossen hat.
Wenn Hoernes hente dennoch meint, durch die Erklirung der Radobojer
Mergel fiir psendosarmatisch einen gewissen Effect erziclen, d. h. in erster
Linie die Schwicrigkeiten in der Deutung des Profils von Radoboj lisen
zu konnen (freilich nicht ganz in meinem Sinne, wie er lLinzufiigt) so
bedaure ich, dem entgegenhalten zu miissen, crstens, dass es schon
langst keine Schwierigkeiten in der Deuntung des Profils von Radoboj gibt
und dass es iiberbaupt deren niemals gegeben haben wiirde, wenn sie
durch Suess und Fuchs nicht hineingetragen worden wiren, zweitens,
dass durch jene Erklirung des Radobojer Mergels fiir pseudosarmatisch
genau so wenig errcicht werden wiirde als durch die gleiche Erkldrung
heziiglich der Uebergangsschichten bei Tiiffer, von denen Hoernes
selbst, indem er sie fiir ,pscudosarmatiseh* erklirt, bemerkt, dass es
schwer sein werde, das geologische Alter derselben scharf festzustellen,
so wiinschenswerth das auch wirce. Teh bezweifle also, dass auf diesem
Wege irgend cine Lisung von, wenn anch Kkiinstlichen Schwicrigkeiten

') Sitzungsber. Akad. 1866, 54. Bd., pag. 148: ,der beriihmte Mergelschiefer von
Radoboj in Croatien, dic urspringliche Fundstelle dor Meietta sardinites, ist mit
Bestimmtheit zum Schlier zu stellen“.



Nv. 15 Sitzung am 18. November. A. Bittner. 289

als besonders nahe bevorstchend zu gewirtigen sei. Im Gegentheile, es
werden sich durch die Neuaufstellung ciner élteren, pseudosarmatischen
Stufe im oheren Niveau der Tiifterer Mergel und die voraussichtliche
Deutung der sarmatischen Schichten von Tiiffer-Sagor als einer ilteren
sarmatischen Stufe diese Sechwierigkeiten gar nicht unerheblich ver-
mehren. Die Consequenzen der neuesten Ansichten von Hoernes lassen
sich, wenn man glcichzeitig die vor Kurzem in Aufnahme gekommenen
dltercn Congerienschichten und die jiingeren psendosarmatischen Schichten
von Fuels (Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanstalt, 1885, pag. 125) in die
Combination einbezieht, in pachstehender Gliederung darstellen:

L Aeltere Schichtgruppe.

1. Aeltere Mcditerranstufe Sness

2. Aeltere Schlicrstufe. Ottnang, Mergel von Tiiffer etc.

3. Aeltere pseudosarmatischcStufe m. (Pseudosarma-
tische Stufe Hoerncs 1890). Uebergangsschichten zwischen Tiifferer
Mergeln und sarmatischen Schichten bei St. Christoph-Tiiffer, Sagor ete.,
Insceten fithrende Mergel von Radoboj.

4. Acltere sarmatisehe Stufe m. 1884. Sarmatische Ab-
lagerungen von Tiiffer, Sagor, woll auch von Stein in Krain, von
Mafnerthal bei Lichtenwald ete. Hieher oder zur vorhergehenden Stufe
(oder zu Dbeiden) die Kirchberger Schichten Bayerns und dle Oncophora-
sande MZhrens.

5. Aceltere Congerienstufe. Congerienschichten von Derwent
in Bosnien, viclleicht auch vertreten in Croatien, bei Fiinfkirchen in
Ungarn ete.; Fohunsdorf?

II. Jiingere Schichigruppe.

1. JTiingere Mediterranstufe Suess.

2. Jiingere Schlierstufe. Hieher der Sellier von Walbers-
dorf, von Hainburg (Fuehs in Verhandl. 1868, pag. 276).

3. Jingere pseudosarmatische Stufe m. (Pseudosarma-
tische Stnfe Fuehs 1885). Hieher die Uehergangsschichten mit
Syndosmyen vom Kaisersteinbruche im Leithagebirge (Jahrb. d. k. k. geol.
Reichsanstalt, 1884, pag. 496), vielleicht die oben erwiihnten sarmatischen
Tegel von Petronell. Wohl auch Fuehs' pseudosarmatische Schichten
von Syracus.

4, Jiingere sarmatische Stufe.

H. Jingere Congerienstufe.

Diese Gliederung wird wahrscheinlich aueh den anspruchsvolleren
unserer Tertidrgeologen complicirt genug sein, Fernerstchenden wird sie
vielleicht iibertrieben und ungereimt erscheinen. Nichtsdestoweniger
gind wir durech dic neunesten \Ielmntclsnchlmgcn von [foernes knapp
vor ihrer Realisirung angclangt und ich will mir deshalb hiemit aunf
jeden Fall die Prioritit fiir ihre erste Aufstellung und fiir die Mehrzahl
der Stufennamen gewahrt haben. Denn Namen sind ja gegenwirtig die
Hauptsache, die dazu gchorigen Nachweise migen immerhin Andere
licfern oder bereits geliefert haben.

Teh bin nun zwar der- Ansicht, dass unsere Tertiirgeologie mit
der Annahme oben wmitgetheilter Gliederung zum grossen Theile genau
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denselben Holzweg eingeschlagen haben wiirde, welchen die Stratigraphie
unserer alpinen Trias vom Jahre 1866 an 'vew’] Verhandl. d. k. k.
geol. Reichsanstalt, 1866, pag. 163, 168, 175) eine geraume Zeit hindureh
gewandelt ist, aber auch dieser Process wird dur(‘h -cmacht werden
miissen und er wird hoffentlich heschleunigt werden durch dic Mittheilung
voranstehender Gliederung, zu weleher ein Theil unserer Tertidirgeologen
demnachst zn gelangen dic gegriindeteste Aussicht hat.

Vortrage.

Dr.J. N. Woldfich. lVeherdicdiluvialelfannaderHdihlen
bei Beraun in Bihmen,

In den Silurkalken des Berauntbales in Bihmen kommen Hohlen
vor, weleche Knochenreste diluvialer Thiere enthalten. Vor einem Jahre
berichtete ich in meinen ,Beitrigen zur Urgeschichte Bihmens®
(Mittheil. d. Anthropol. Gesellseh. in Wien. 1889, IV.Theil) iiber die
Thicerreste ciner solchen Hoble bei Jinonic, aus welcher dag meiste
Materiale Herr Kofensky in Prag gesammelt hatte. In jingster Zeit
berichtete Herr J. Kafka in Prag iiber cine unweit Beraun, nnterhalb
der Tetiner Kirche befindliche, 8 Mcter breite und 16 Meter tiefe ITihle,
welche er im verflossenen Sommer durchforsehte. In dieser Hiohle kommen
nach einem Berichte der naturwissenschaftlichen Section des Landes-
museums in Prag Knochenreste von nachstehenden Thieren vor: _Hyine,
Bar, Wolf, Fuchs, Rennthier, Nashorn, Pferd n. A€

Auf dem Wege von Beraun zur Burg Karlstein befindet sich,
40 Meter hoch iiber dem Gelcise der biohmischen Westbahm, eine andere
Hohle — die St. Ivanhihle — uud unweit von ihr eine kleinere
Hihle, welche ebenfalls iiber dem Geleise der bihmischen Westbahn
r>ele§:en ist. Diese heiden Hohlen hat Herr Ingenicur Jos. Neumann,
Stationsvorstand in Berann, wihrend der letzten Jahre ausgegraben und
mir das gefundene,. sehr zablreiche Knochenmateriale in zwei Partien
zur Bestimmung eingesendet. Ueber die Knochenreste der evsten Sendung
habe ich eine kurze Notiz in meinen oben crwilinten ,Beitragen® ver-
offentlicht.

Nachdem ich nun auch das iibrige, durchwegs zertriimmerte,
Knochenmateriale der zweiten Sendung hestimmt habe, erlaube ieh mir,
iiber das Gesammtresultat nachstehend zu berichten.

Die Hauptmasse der Knochen stammt aus der Ivanhiihle: in der
zweiten, kleineren Hiohle waren hesonders Reste des Biren vertreten.
Es war mir méglich, die nachstehenden dreissig Thierformen zu con-
statiren : fal])a europaea L., Sorexr vulgaris L . “Felis magna Boury.,
Felis lynx L., Vulpes vulgans fossilis Wold., Vu]pe? cine kleine Form,
Lupus Suessii W ‘old., Lutra vulyaris L., Mustela (foina) Briss., Ursus
priscus Qoldf., Ursus spelaeus Blumb. ' Aroicola amphibius Blas., Ar-
vicola agrestis Blas., Sciurus vulgaris L., Arctomys pr'engenwa Kaup,
Atelodus /Merckzz) B'rdt Equus C. fossilis Rut., Kquus C foss minor
Wold., Equus asinus L., Sus europaeus Pall., ' Bos primigenus Doj
Bos brachyceros fossilis Rutun , Antilope rupzcapm L., Capra zbe’ci
Cervus capreolus L., Cervus elnp/um L., Rangifer tm‘unn’ue Im(l.,
Tetrao urogallus L., A/juzla" und Lerdir saratilis Mey.?
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