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Gustay Gotzinger. Das Isohypsenbild des (alf}tertidren
Reliefs des Ostran-Karwiner Steinkohlengebirges und dessen
subkarpathischen Sidrandes. (Vorlaufige Mitteilung.)

- 1. Grundlagen der Ischypsenkonstruktien.

AnlaBlich meiner 1908—1914 erfolgten geologischen Aufnahms-
arbeiten im Mihrisch-Ostran-Karwiner Revier und in den dstlichen
Sudeten (besonders Blatt Freistadt, Troppau—Mahrisch-Ostrau, Neu-
titschein) sameite ich, dank dem Entgegenkommen dér verschiedenen
Gewerkschaften des Reviers zahlreiche Beobachtungsdaten auch iber
die Machtigkeit der ,Uberlagerung®, bzw. tber die Seehohen des
darunter angefahrenen Karbongebirges, das bekanntlich mit Ausnahme
von wenigen Partien, wo es offen ansieht (Hoschalkowitzs, Petrzkowitz,
Koblau, Muglinan—Polnisch-Ostrau, Peterswald, Orlan, Karwin) vom
jungtertiiren Ostrauer Tegel und von verschledenen Quartarbﬂdungen
bedeckt wird (,Uberlagerung*).

Schon duyrch die vorzigliche Arbeitvon Fillunger-Berger (Das Relief
des Steinkohlengebirges von Mahrisch Ostraw, 1903, Kittl, Ostrau) war for
das engere Osiraver Gebiet das Relief des Karbongebirges in Einzelheiten
aufgeklart worden: es handelt sich um ein durch tiefe Téaler gegliedertes
Relief des Karbonsockels, der, in seinen hochsten Teilen Durchragungen
durch die jongeren Deckschichten bildend, bis {ber +200m Héhe
iber das Mecresniveau ansieigh, wihrend cer sich ndrdlich und sfidlich
zu mehreren hundert Meter Tiefe unter das Meeresniveau absenkt,

Das durch das Fillunger-Bergersche Relief angegebene morpho-
iogische Bild des Karbongebirges von Ostrau wenigstens in den Haupt-
zhgen namentlich auch far das Gebiet gegen O und gegen S mit Hilfe
eines Isohypsenentwurfes des Karbongebirges zu erfagsen,
schwebte mir schon damals mit der Glundlage der gesammelten Bohr-
profile vor. Es war das Problem in pdiaomorphologlscher Hinsicht,
welche Gestaltung der mit dem Ostrauer Ricken in Verbindung stehende,
gleichfalls durch anstehende Vorkommen won Karbon angedeutete
Karbonriicken von Peterswald—Orlan—EKarwin sonst besitzt, welche
Talfurchen, &bnlich wie sie im Ostraver Relief nachgewiesen wurden,
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weiter. dstlich die Ricken gliedern, welche Verbindungen zueinander
gegehenenfalls die nach N und S laufenden Talfurchen habexn, usw, .

Da die wihrend der letzten Jahre meiner Aufhahmszeit im Revier
noch durchgefibrien Tiefbohrungen im Bereiche der subkarpathischen
Aufschiebung!) der Kreide anf das Tertiar auch das Karbongebirge
feststellten, so dehnte sich das Problem weiter auf die Reliefverhéltnisse
des Karbons in oder nahe der subkarpathischen Region aus.

Die Probleme fanden iibrigens u. a. besonders bei Folprecht
Beachtung 1915 (Ein Beitrag zur Kenntuis des Sadrandes des mahrisch-
schlesisch-polnischen Kohlenbeckens, Montanistische Rundschau 1915).

Die in dankenswerter Weise von der Direktorenkonferenz des
Reviers besorgte, in der Markscheiderei der Witkowitzer Gruben darch-
gefithrte Ubersichtskarte des Ostrau—Karwiner Steinkohienrevieres 1914
(im MaBstabe 1:25.000 und 1:10.000) erleichterte die Durchfibrung
meiner Konstruktion des Isohypsenentwurfes des Karbongebirgsreliefs:
zahlreiche Bohrungen sind hier eingetragen mit den Angaben der See-
hohe des Punktes, der Michtigkeit der Uberlagerung, hzw. der -+~ oder
—-Seehdhe des Karbonsockels und der Gesamttiefe.

Ergéinzungen boten die der Revierkarte beigegebenen geologischen
Prof. I—XIV, in welchen das Erosionsrelief des Karbons wiedergegeben
erscheint, so daf davon auch die Seehohen des Karbonsockels an einzelnen
Punkten der Profile, z. B. an den tiefsten Stellen der Talfurchen oder
an den hdachsten Stellen der Kuppen und Ricken oder z. B. an den
Demarkationsgrenzen der Gewerkschaften, abgetragen werden konnten,
um so die Zahl der Punkte mit den Koten des Karbons zu vermehren.

Leider standen mir andere Profile aufer den verdffentlichten nicht
zu Gebote, da es mir dienstlich nicht moglich war, zu solechen Studien-
zwecken in das Revier zu fahren und dort in den Markscheidereien
der Gewerkschaften zu arbeiten, die gewill bereitwilligst erginzendes
" Material zur Verfigung gestellt hitten.

Schlieflich konute die Zahl der Hoéhenkoten des Karbons noch
durch die Angaben @ber die Sechohen des Karbons in den Schéchten
selbst (meist Forder-, seltener Wetterschichte) erginzt werden, die in
der Beuilage zu den Profilfaleln der Revierkarte (nach Prof. X1V} zu-
samntengestellt sind.

Beziiglich des Neuschiachtes Lazy besteht die Unstimmigheit, indem die Seehidhe
des Karbons hier nach der dem Prof. XIV folgenden Schachtzuzanunenstelling it
—+234-5m angegeben ist, wolcher Betrag auch fdr meine Konstruktion angenonnuen
wurde, wahrend die Abtragung der SeehGhe des Karbons beim Neuschaehlb auz dem
Prof, XII blof virka -+140 ergibt.

Ein kleinerer Widerspruch ohwaltet hinsichtlich der Karbonseehdhe beim Orlaner
Wetterschacht. (Nach Schachtzusammenstellang +207, nach Abtragung am Prof. XI
zirka -+195; fir die Kenstruktion wurde ersterer Wert verwendet). )

Da es mir, wie erwihnt, nicht ermoglicht wuede, anf Grund von
Studienn im Revier selbst notwendige Erganzungen des Materials zu
sammeln, so nmbBle ich mich schlieBlich damit abfinden, DbloB das
Material der obenerwiahnten Grundlagen zu verarbeifen. Ich bin mir
daher der meinerseits unverschuldeten Liickenhaftigkeit der Konstruktion
bewuBt, die namentlich dort eintreten muB, wo nur eine geringe Zahl

7} Vel besonders die Arbeiten von V. Uhlig und W, Petrascheck.
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von kotierten Punkten zur Verfiigung steht. Wie mir Herr Oberinspektor
Folprecht (Witkowitz) karzlich mitteilte, sind ja nicht alle Bohrpunkte
auf der Revierkarte 1914 eingetragen.

“Anderseils mufite aber die Verarbeitung des blsher;gen Materials doch
einen Anreiz hieten, weil damit nicht nor die Feststellang einiger bisher
anscheinend nicht verdffentlichter Hauptziige des Reliefs auBerhalb ‘der
Fillunger-Bergerschen Konstruktion im weiteren Gebiet des Revieres
erwartet werden konnte, sondern auch, weil damit gewisse Vorarbeifen
zur Klarlegung paliomorphologischer und geologischer Fragen
bezdglich des Karbonscckelreliefs geschaffen sind, die in der weiteren
Verfolgung auch in die Nachbarkohlengebiete hinsichtlich der
Hohen- und Tiefenverteiling und der vormiozinen Oberflichengestatbung
des Karbons von grofler praktischer Bedeutung werden konnen,

Allerdings mu# auch betont werden, daB fur die Tiefenlagen des Karbons,
besonders dort, wo es sich am weite Depressionen handelt, nicht nur die
Talbildung (,Answaschang®) veraniwortlich zn machen ist, vielmehr auch
tertiare Niederbriiche, Verwerfungen, Diese Fragen sind nur im
Zusammenhang  mit der Verarbeitung eines groBeren Gebietes durch
Zusammenarbeit von Geomorphelogie und Tektonik zu ldsen.

' 2, Methodologisches zur Isohypseukonstruktion.

Fir unsere Konstruktion der Isohypsen des Karbonreliefs waren,
wie erwihnt, die ans der Revierkarle 1914 entnommenen Kotenpunkte
des Karbons1) die Grundlage. Aul den 24 Blattern der Revierkarte, von
welchen die drei siidgstlichsten wegen geringer Punktezahl keine Bertick~
sichtignhng fanden, sind die Kotenpunkte qehr verschieden verteilt. So
sind auf den Blattern:

Biatt 1, Oderberg Stadt, t Kotenpkt. | Blatt 12, Suchau, - 18 Kotenpkt.
v 9 Bhf, Oderberg, — " » 13, Albersdorf, 6 "
- 3, Petrowitz, 9 n « 14, Pogwisdan, 2 -
" _4, Seibersdorf, 4 " » 15, Stiebnig, i "
» 9, Marienberg, 9 " . 18, Paskau, 5 .
- B, Mabr-Ostrau, 32 . . 17, Bludowitz, 3 "
. 7, Orlau, 24 » » 18, Grodischt, 2 "
- 8, Karwin, 15 - s 19, Teschen,  — ,,
. 9, Gr. Kuntschitz, 6 " « 20, Beaunsberg, 2 "
. 10, Schonbrann, 7 o . 21, Mistek, 5 "
» 11, Witkowitz, 32 “ . 22 Friedek, 2 -

Natnrgema8 konnten daher auf den Blittern mit reicherer Kotenzahl
die Isohypsen genauer konstruiert werden alg auf den Blattern mit
geringer und sehr geringer Kotenzuhl,

tinige aufgefundene Unklarheiten bzw. Unstimmigkeiten auf der Revier-
karte war Herr Dr. Ing. Karl Patteisky, Bergverwalter am Michaelischacht,
Schiesisch-Ostran, aufzukliren so freundlich, wozu er auch mehrere er-
ginzende Daten mir lieferte; es sei ihm dafor der verbindlichste Dank
ausgesprochen.

1) Die im folgenden vermerkten -Iz-Kotenzahlen bezieben sich siets aufl denm
Karbonsockel :
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AuBer der Revierkarte wurde die 1925 erschienene Ubersichiskarte
des Reviers von Oberinspektor Ing. Folpreeht (Mapa Ostravsko-Karvin-
ského kamenouhelného reviru, MaBstab 1 : 25000, Verlag Prometheus,
Prag) eingeschen, die sich aber an die friihere Revierkarte anlehnt und
beziiglich der Koten des Karbons nur unwesentliche rginzungen bringt.

Daher konnte mit einer gewissen Berubhigung, daB auch Material der
letzten Veroffentlichung mithenitzt wurde, an die Konstruktion ge-
schritten werden, hinsichtlich der einige methodologische Bemer- -
kungen am Platze sind. :

Zwischen Karbonkotenpunkten, die, wie erwihnt, von den Bohr-
punkten, Schachiprofilen und geologischen Profilen (Beiluge zur Karte)
entnommen wurden, habe ich Profile konstruiert anf Geund der Uber-
legang, daB innerhalb geringer Entfernungen der Kofenpunkie die beiden
Grenzpunkte hochstwahrscheinlich einer Neigung (Boschung) angehoren,
gleichgiiliig, ob es sich um eine Gehdngencigung, Kuppenwolbung, einen
Kammsporn oder gegebenenfalls um eine Talrinne (Talmulde) handelt.
Die Profile — bei den Vorarbeiten unterstiitzte mich in dankenswerter
Weise der technische Revident Herr Franz Huber — wurden im ber-
hohten MaBstab entworfen, um die Sehnitilinierr des Profils mit den be-
treffenden Hohenschichtenlinien besser entnehmen zu kénnen: aus der
Projektion der so gewonnenen Punkte der Hohenschichtenlinien auf den
Grundri} erhieit ich die Lagen der Isohypsen direkt, da die Profile in
der Lange im gleichen MaBstab, also 1:25000, entworfen wurden.

Aus der Feslstellung der einzelnen Isohypsenpunkte in benachbarten
Profilen wurde bereits eine aligemeine Vorstellung tber die morphologische.
Form erzielt. Aus eingebogenen Isohyvpsen konute gleich auf Talformen,
aus ansgebogenen auf Bergricken oder Bergsporne geschlossen werden.

Ich vermied es natiwlich, hei Profilen vom gleichen Punkt aus mit
einem weiter rlckwirts gelegenen Punkt eine Profilverbindung herzu-
stellen, wenn die letztere Profillinie einen sehr spitzen Winkel mit einer
ndheren Profillinie hildete.

Am ginstigsien fir die Konstruktion waren selbstverstandlich Ver-
bindungen eines Punkfes mit mehreren dazu strahlenférmig angeordneten
Punkten bei dhnlicher, nicht zu weiter Entfernung (4—486 Sirahlen).

Bei grofleren Entfernungen der Bezugskotenpunkte war wohl nicht
mehr anzunehmen, da die beiden Bezugskoten der gleichen Neigung
angehoren, indem dazwischen ein noch teferes Tal oder ein noch hoherer
Kamm oder Ricken {Sporn) sein kann.

Beispiele fur tiefere Taler zwischen Bezugskoten (Tal noch unter den
Randpunkt eingeschnitten):

Yerbindung ——467 Grodizcht nach KNW za Pankt -- 318 (Ober Suchaw)y
e  —160 WKW Schinbrann . NO . —17¢ bei Marienberg:
—907 (S0 Alexanderschacht) , NO . —290 (Lippina),

. -+ 107 (W Reichwaldau) . 80 . . — 20 (W Poremba),
N —+ B (NO Poremba] N 0O ., . 4+ 27 (N Orlau),

. —358 (5 Peterswald) " 0 +  ~ —153 {Nd. Suchau),
- -—157 (Bhf. Schonbrann} - O . . —333 {Zabrih)

- —161 (Zabma} . SW . . — 99 [Al-Staritsch)
" — 93 (Swiadnow}) “ S, . — 99 "

n — 463 (Sedlizcht) - NW . . —486 {Rzepizchi) n.a.
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Beispiele fitr Riicken (oder Sporne), hoher als die beiden Bezugspunkte:

Verbindung — 28 (8 Dombrau) nach O zu Punkt -—— 21 (O Johannsehacht),
u —333 (N Zabieh} . WNW 157 (8chénbrunn)
- —163 (Zabieh) s« 080 o — 19 {Gr. Runzendorf)
- < 70 (Ostrawitzaflud,
gstlich Tiefbau-8chy , O , , — 81 {W Radwanitz) u. a.

Die Entnahme derIsohypsenabschnitte von solchen Profilen auf groBe Ent-
fernung erfolgte daher mit groBer Vorsicht und nur sozusagen provisorisch
(z. B. Verbindung von —265 bei Friedek nach N zu Punkt —463 bei Sed-
licht), da durch einen neuen Kotenpunkt das Isohypsenbild sich im Detail
dandern wird. Solche Isohypsen' wie auch etwas unsichere Verbindungen
wurden im Entwurf durch unterbrochene (punktierte) Linien angegeben.

Bet Konstruktionen auf groBe Entfernungen wurden die konstrukiiv er-
zielten Isohypsenabschniite niclit stets verwertet, die ja nur bei geringen Ent-
fernungen der Kotenpunkte auf einigermaBen Richtigkeit Anspruch erheben.

Z. B. wiren bei der geometrischen Konstroktion der Ischypsen in dem langen Profil
von —38 bei Dombrau (Blatt 8, Revierkariej nach NO zu Punkt —537 bei Plersna
(Biatt 8) die Isohypsenabschnitte —200 bis —b00 weiter nach NO geriickt. Infolge

. Analogie mit dem konstruktiv fesistellbaren Steilabfall hei —156 mochte man daher
anch in der Richtung gegen Piersna die Isohypsen etwas gegen SW riicken und sie
nicht so weit nach NO verziehen. .

Bei der Durchféhrung der Isohypsenzeichnung sind auBer der geo-
metrischen Konstrukfion gewisse geomorphologische Uberlegun-
gen am Flatz, um eine natérlichere Isobypsenfihrung zu erzielen

Nur ein Beispiel von vielen soll dies illustrieren. Nach dem Profil
(Beilage zur Kurte) befindet sich im NW von Marienberg eine Furche
(Saitel) von + 3.0, Er zeigt eine Talbildung in der Nihe an. Eine solche
winrde dann auch in der Richiung gegen die grofere Tiefe im SW hin
angenommen, Infolge dieser S.ttelbildung bei <+ 30 missen patilich auch
die tieferen Isohypsen zwischen Marienberg, Neudorf und Schénbrunn
Bahnhof nordwirts ausgebogen werden.

Die Zahl der gezeichneten' Profile fiir die Isohypsenkonstruktion be-
tragt vund 400, '

Trotz der ungleichen Punktzahl erhiel ich ein recht befriedigendes
Bild der Isohypsen, die zundchst in Abstinden von je 100m konstruiert
sind, so daB zwischen der +200- und der —900-m-Isohypse im ganzen
zwolf Isohypsenlinien vorkemmen.

Es sind demnach in dem verhiitnismiiBig kleinen Raum des Ostrau-
Karwiner Revieres und des Randgebietes die ansehnlichen Héhenunter-
schiede von 1100—1200x verhanden (vgl. auch Folprecht 1915).

Man mu# daher bereits von einem Kari ongebirge sprechen, wie in
einer geomorphologischen Betrachtung auszuftbren ist.

Eine Auswahl aus diesen Ischypsen zu je 200w wird far den Maf-
stab 1 : 100000 demnichst verdffentlicht, und zwar als Aufdruck auf meiner
Geologischen Karte des Ostrau-Karwiner Kohlengebietes, die einen Teil
der Karte der Westheskiden (Aufnahmen Beck und Uhlig) und des
Sudetischen Randgebietes (Aufoahmen Bartonec, Tietze, mit Beitrigen
von Patteisky [Verlag Freytag & Berndt]) bildet.

Eine Reduktion des Isohypsenbildes im MaBstab i :150000 bringe
ich auf den Seiten 112 und 113.
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3. Intel‘pretatlon des Isohypsenbildes hinsichtlich des Reliefs
des Ostran-Karwiner Steinkohlengebirges.

Durch die neue Konstruktion der Isohypsen des Karbonsockels in
der Ausdehnung der Revierkarte, also bis unter die Karpathentiber-
schiebung, wird das Relief des Gebirges in dem von Fillunger-
Berger dargestellien Gebiet von der Umgebung von Ostran lestatigt
und erginzt und fir das Nachbargebiet neu klargestellt.l) Far das
Folgende ist die Karte anf 8. 112 und 113 zu vergleichen, -

Bei Betrachtung der 0-sm- und der positiven (4) Isohypsen der
Neukonstruktion springt der im Gebiet zwischen Hoschalkowilz wnd
Koblau beginnende®) und iber Schlesisch-Ostrau ziehende Karbonrticken
deuflich hervor, der sich dann weiter ostlich Gber Peferswald-Orlag-
Lazy und Karwin fortsetzi, am unter die O-m-Linie hier unterzutauchen.

Der Rcken kntipft an die iin Revier zutage tretenden Karbonausbisse an, so
im Petershofener und Hoschalkowitzer Gebiet, zwischen Muglinau, Sehlesisch-Ostran
{grofere Aushisse), Peterswald, Leim Graf-Deim- und Eogen-Schacht, Orlau und Karivin;
sonst st dle oberflichliche Heransschilung des Karbonrtickens aus den tertiiren und
dilevialen Schichten nirgends erfolgt.

Im N, O und S ist dieser Ricken von Depressionen bzw, von Tief-
ialern begleitet, so dall das Karbon bis unter — 500 2, ja bei Nieder-
Bludowitz bis —909 m Sechohe hinabsinkt,

Es kann hier nicht ndher ausgefihrt werden, was davon nicht anf
reine Erosion (Auswaschung), sondern anf Niederbriiche, Verwerfungen
zurfickzafihren ist. Jedenfalls liegen besonders an der Sadflanke mehr
Erosionstiler vor, weichen vom Karbenriicken her Seitentiler tributar
werden, wie auch nach dem Isohypsenbild den Nordabfall des Karbon-
riickens Taler gliedern.

Wie es bel jedem erodierten Mittelgebirge, das also nicht mehr
die morphologische Gestaltung der Riedellandschaft hat?) der Fall ist,
verschneiden sich entgegengesetzt gerichtete Taltrichter in Satteln, weiche
durch Abtragungsboschungen mit den Kuppen sich verflaBen.

Sittel verursachen eive deutliche Gliederung des Ostran-Karwiner
Ritckens und losen ihn in einzelne Teilriicken aufl

Der evste markante Sattel im Karbonrelief liegt, nach dem Isohypsen-
verlauf zu schliefen, zwischen Hrschan und Oderfurt (Sattel von
Hruschau). Ans dem Profil vom Franzschacht nach Muglinau (Profil 1)
isl er mit 4 140 # Sechéhe zu emitteln, wihrend das Karbon beim
Anselmschiacht (D) bis 217 m, dstlich Muoglinau mit 220 und sadastlich
davon beim Theresienschacht bereits auf + 268 m ansteigt,

An ihin verschneiden sich zwei Gegentiler: ein norddsiliches setzt
am Idaschacht an und verliuft uber 4+ 81 m der Bohrung (zwischen
Wirbitz und Herzmanitz) nordostlich weiler.

Ein rechies Seitental dazn dirfle das zwischen Therestensehaeht und Herzmanitz
{(hier Bohrung mit Karbonsechshe —16 =) beginnende Tal sein.

1) Nomenklatur im folgenden durchaus nach der Revierkarte 1914,

?) Hiew erfolet gegen W der Anschlu® an den h&chsien Punkt, den ,Pilz- bei
Bolwownik (321 m).

8 Auslihrlicher dariiber Lei Gatzinger, Beitrige zor Entstehung der Bergriicken-
formen, Pencks Geographische Abbandlungen, IX, 1, 1907,
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Leider sind mir weitere Bohrmgen im Rauvm nérdlich von Herzmanitz und weiter
im Gebiet von Zablacz, Skrzeczon, Dentschleuten nicht bekannt, so daB die Ein-
miindungsstelle dieses Tales in die durch die Karbonhihen von —500 bis 600 » bei
Piersna, Petrowitz, Nieder-Marklowitz hezeichnete Depression nicht ermittelt werden kann.

Das S his SW laufende Gegental des Sattels von Hrischan ist schon
deutlich markiert durch das Hinabsinken des Karbonsockels auf — 29 m
{Bohrung stdlich von Marienberg). Da die Karbonhéhen O, NO, N und
W 4100 i dbersteigen, verliuit die O-m-Isohypse hier in einem gegen
5 gedffneten Bogen.

Eine von Oderfurt kommende, slidlich geriehtele, dem Punkt —2% s zustrebende
Talmulde ist durch die Punkte zitka 465 des Profils III {Oder Schacht — Georg-
schacht) und Punkt -+ 6% w (westlich vom Georgschacht, in Marienberg) angedeutet.

Jenes Tal setzt sich dann stdlich iber Zabfeh, beim Friedrich-
schacht (—200 m) vorbei, in das Gebiet zwischen Hrabuwka— Wisch-
kowitzy fort (bei Hrabuwka bereits — 436 m).

Nach dem Sattel von Hruschau gewinnt der Karbonricken, wie sein
Aufhau dber der 4 200- und + 100-m-Isohypse erkennen labt, eine er-
lLebliche, besonders in der Richtung SW—NO laufende Breitenerstreckung
{Réacken von Polnisch-Ostrau).

Er kulminiert beim Theresienschacht mit + 268 i, jedoch erhebt
sich das Karbon auch bei den Schichten: Dreifaltigkeit, Emma, Michaeli,
Hermengild und Josef dber die + 200-m-Linie.

Zwel gegen SW gestreckie Kammrippen sind durch den Verlauf der
—+ 100-m-Isohypse bezeichnet: die eine lauft vom Wilhelmschacht iiber
den Tiefbauschacht (-4 128 m) auf Witkowitz, die zweite vom Jakob-
schacht zum Alexanderschacht, wo Qbrigens gleich SO davon eine
kleine Ruckfallkuppe (4 100 %) erscheint.

Zwischen diesen beiden Kammrippen, deren Verlaul wenigstens beim dJakob-
schacht durch das Schichtenstreichen bedingt zu sein scheinf, ist eine Talrinne vor-
handen, die im oberen Teil durch einige Profilpunkie gekennzeichnet ist: so —+ 140 m
im Profil Hermengildschachi—Louisschacht, gleich SW vom Hermengildschacht; 4+ T0 s
im gleichen Profil an der Ostrawitza und -+ 50 # im Profil Alexanderschaghi—Tiefbau-
sehacht. Nach dem Verlauf der oberen Tsohypsen scheint sich das Télchen gegen SW
z0 richten und es wiirde dann, was allerdings durch die Konstruktion anf Grund des
bisherigen Materials nicht ersehen werden kann, bei Hrabuvka die Einmindung in
das erwihnte Tieftal erfolgen.

Eine antiere Kerbung des Karbonrtickens wird durch ein siidlich gerichtetes Tal
infolge des Punktes: Welterschaeht —-145 m zwischen Johann-Maria-Schacht {4 174w}
und Dreifaltigkeitschacht (4 210 w) bezeichnet; das Télehen diirfte dber 4 145 m
5-880 abwiirts gegen Lippina ziehen und sieh ungefihr hier mit dem von N kommenden
Tieftal von Radwanitz vereinen.

Der Karbonriicken von Polnisch-Ostrau erfihrt gegen O durch den
nur + 65 hohen Sattel von Michalkowitz (vgl Prof. X) eine
grole Einschniirung, die besonders aus der (-m-Isohypse erhellt. Auch
hier handelt es sich um eine Verschneidung von zwei Gegentilern: das
gegen S gerichtete verrdt sich wiederum klarer durch den Isohypsen-
verlauf.

Schon im Prof. VII (Hugoschacht[= Schacht Nr. VII] — Michal-
kowitzer Wetterschacht) senkt sich das Karbon unter O m, wihrend es

1) Leider feblt von der Bohrung Wischkowitz die Angabe der Uberlagerung, bzw.
die Seehihe des Karbons; die Tiefenisohypse hier kann mit —500 m in der Nahe
geschitzt werden. :
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zowohl im W wie im O posilive Isohypsen aufweist. Die Talrinne linft

- ghidlich weiter dber Radwanitz gegen Lippina und wobi weiter fiber
Bartelzdorf, um das sadliche groBe Tieftal, die groBe stidliche Saum-
tiefensenke ({vgl spiter) des Ostrau-Karwiner Kohlenrfickens zu er-
Teichen.

Ostlich begleifet es ein gegen SW vorspringender Kammsporn, der
vom Albrechischacht bzw. vom Habsburgschacht zum Ludwigschacht
zieht und hier erst unier die Q-m-Linie hinuntersinkt,

Dder Westahfall des Kammsporns ist durch ein wesllich laufendes Tilchen gegliedert,
dag zwischen Albrechtschacht und Hahsburgschacht beginnt und durch eine Kole von

© —+ 60w {vgl. Profil} angedeutet ist,

Das nordliche Gegental des Sattels von Michalkowifz verlduft westlich
von Poremba bzw. westlich vom Alpineschacht in der Richtung gegen
Polnischleuten, also nach NO. Es ist namentlich durch die Bohrung
~— 147 m shdlich von Reichwaldau bezeichnet; das rechtszeitige Gehiinge
zieht gegen den Karbonrticken beim Graf-Deim- und Eugen-Schacht und
gegen den Hang beim Alpineschacht {4 92 #) empor. Das linke Gehénge
steigh, soweit sich auf Grund der mangelnden Bohrungen dberhaupt
etwas sagen 138t, gegen die Riwckfallkuppe -+ 107 m {(zwischen Reich-
waldau und Herzmanilz) an.

Ostlich des Sattels von Michalkowitz verbreitert sich oberhalb der
Q-m-Isohypse der Karbonriicken von Peterswald, der beim Graf-
Peim-Schacht + 240 m und beim Fugenschacht 4- 250 s Hohe erreicht

Die Stdwestflanke scheint sehr flach zn sein. Ist doch noch eine
kleine Ruckfallkuppe mit zrka 4 180 m (Profil zauin Albrechischacht)
sidwestlich vom Johahnschacht .vorhanden. Wahrscheinlich hildet die
Hohe +- 146 m (gleich NW vom Habsburgschachty eine kieine Rackfall
knppe, wie man nach der + 100-m-Ischypse schliefien méchie.

Zwischen Marianka- und Sofienschacht schnidt den Racken von
Peterswald der Sattel 6stlich Mariankaschacht ein, wie besonders
der Verlauf der -+ 100 m Tsohypse erkennen liBt. Das im Prof. X
ostlich des Mariankaschaehtes mit zirka + 30 #e Seehdhe zur Dar-
stellung gebrachte Tal muB sich jedenfalls, da die Karbonhshen nord-
westlich davon + 250 s, nordéstlich davon (Sofienschacht) -+ 211
betragen, gegen S richten. Infolgedessen miissen auch, im allgemeinen
i slidlicher Richtung weiter, zwischen der westlichen Behrpunktreihe
von Peterswald: — 102, — 258 m Karbonseehdhe und der Ostlichen
Bohrpunktreihe Nieder-Suchau: — 153, — 229 m die Ischypsen nord-
wirts ausgebogen werden, Dieses Tal lauft also vom Sattel ostlich
Mariankaschacht gegen 8 bis gegen Schumbarg (Tal Marianka-
schacht—Schumbarg).

Am  Sattel Marianka-Schacht kommt aber von N gleichfalls ein
Gegental, das im Vergleich zu den Pupnkten + 250 @ (Eugenschachi)
und + 155 m (Bohrung oOstlich Poremba) durch eine Karbonseehohe
von + 81 w angedeutet ist und eine nordiiche Richtung hat, wenni-
gleich die weitore Gestaltung dieses Tales, das anf Polnischlenten zn-
sirebt, durch Bobrdaien nicht weiter ersehen werden kann.

~ Der ostlich des Sattels Mariankaschachl breit dber der 0 m Iso-
hypse aufgebaute Orlau-Lazy-Karwiner Ricken weist im Profil




115

Eleonorenschacht im N und Franz-Josef-Schacht im S (Nieder-Suchaw)
die grofite N-S-Breitenerstreckung auf (vgl den Verlauf der 0O-m-Iso-
hypse) und hier besitzé er auch die grofite Hohe (+ 268 m Bettina-
schacht; + 266 m Eleonorenschacht)

Am Sattel von Orlau wird ein westlicher Teil (Porembariieken)
abgegliedert, der mit + 230 m o6stlich vom Sofienschacht kulminiert.
An diesem Battel verschneiden sich wiederum zwei Gegentiler; das
nodrdliche ist angegeben durch den Punkti — 112 s (nordwestlich Oriau),
wahrend die heiden Kammsporne: westlich, durch 4 5 s, dstlich, dureh
+ 27 m, sich verraten. (Dieses Tal lduft in der Richtung auf Polnisch-
leuten—Dittmannsdorf, chne daf aber hier iiber die weitere Gestaltung
auf Grond der Bohrungen ndhere Angaben maglich wéaren.)

Das sadiiche, sudwirts gerichtete Tal ist besonders erwiesen durch
Punkt zirka + 50 m (Prof. X), westlich von Lazy, zwischen den Punkten
+ 209 und + 226 m (Hauptschacht).

Man kann dieses Tal selbstverstandlich nicht durch eine Isohypsen-
fahrung nordwirts mit dem eben erwihnten nérdiichen Gegental ver-
binden, dua im Prof. XI kein Punkt unter -+ 100 m herabsinkt, Dieses
siidliche Tal laufi in der Riclhiung Wewerkaschacht auf Schumbarg.
Fs ist an der ostlichen Flanke von einem Kammsporn heim Franz-
Josef-Schachl (— 20 m) hegleitet.

Der  Orlau-Lazy-Karwiner Rucken lost sich hel Betrachtung der
+ 200-m-Isohypse in zwel Riicken auf, den Oriau- Lu}- und den
eigentlichen Karwiner Ricken.

Der anscheinend flache Sattel liegt etwa Leim Tiefban-Wetterschacht,
wihrend der Tiefbauschacht mit dem Bettinaschacht und Hauptschaeht
oinerseits und der Johannschacht anderseits +4 200 m dhersteigen.

Sidlich  dieses  Sattels heginnt ein Tal, das durch die nordwirts
gerichtete Ausbauchung der + 100-mm- und O-m-Isohypsen besonders
beim Holenegger Schacht und Austriaschacht sich zu erkennen gibt;
das Tal liuft von da in der Richtung gegen Ober-Suchan.

Ob diesem kleinen Saftel auch im N ein Gegental entspricht, 1aBt
sich micht genan auf Grund der Tsohypsenlinien ermitteln. Hingegen ist
nordwestlich davon, also- am Nordostabfail des Kavbonriickens des
Bettina-und desEleonorenschachies ein Taltrichter durch eine NO gerichiete
Enbiegung der Isohypsen (Pankt — 38, siidlich von Dombrau) ange-
dentet. Das Tal lduft wahrescheinlich iher — 156 m in der Richtung
auf Altstadt und senkt sich hier bereits in grofe Tiefen, (Die Isohypsen-
zeichnung in dieser Gegend ist wegen der grofen Entfernungen der
Bezugspuankte unsicher.)

Der Karbonriicken von Karwin selbst, der am Jobhannschacht mit
+ 233 m kulminiert und von dem bekannilich oberflichliche Ausbhisse
zufage treten, zeigt an der Ostflanke eine Kerbung durch ein Tal, das
im Profil Henriette- Wetterschacht—Gabrielenschacht Dbereits verzeichnet
jst. Das Tal dirfte sich wohl nach O wenden:; doch ist der weitere
Tsohypsenverlanf der Talfureche unbekannt. '

Soviel iber die morphoelogische Gestaltung des Karbonrickens von
Ostrau-Karwin wit den verschiedenen in ilm im N und S eingerissenen
Talern.
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Die Probleme des eventuellen Zusammenhanges der Tdler unter-
einander durch Sammeladern (Hauptfurchen) werden noch spéter
skizziert werden.

Neuere Bohrungen, besonders bel Paskan und Mistek, im Beveich
der subbeskidischen Uberschiebungsdecke anf das Tertifr?), haben einen
zweilen seichten Karbonricken aufgezeigt. Der Karbonriicken von
Paskau wurde schon. bei — 85 m durch eine Boh‘z”u’ng angetroffen:
Zwischen ihm und dem Ostraver Riicken dagegen ist ein Tieftal ent-
wickelt, das von Hrabuvka in def Richtung gegen Nieder-Bludowitz zieht.

‘Wiahrend die Westflanke des Karbonrlickens hinsichtlich des Reliefs
noch unbekannt ist, obgleich er dort auch aus einer Tiefendepression
aufsteigt, ist auf der Sodseite wiedernm ein Tieftal erschlossen worden
{-— 641 m), jenseits dessen neuerdings ein Anstieg des Karbons zu
einein Racken fithrt, der bei Swiadnow (nordwestlich von Mistek) bei

— 93 m und bel Ali-Staritsch (westlich von Mistek), bei — 99m, durch
Bohrungen angefahren wurde,

Mistek selbsi liegt schon auf der Sidseite des Ritekens, der sich
gegen O bzw. NO allmihlich zum Tief von Nieder-Bludowitz senkt,
wie aus den Bohrungen Friedek — 265 m, Grodischt — 467 m ge-
schlogsen werden kann.

Angesichts der Enifaliung der subbeskidischen Schubzone bei Paskau
und Mistek biildet demnach der ziemlich hohe Sockel des Karbons unter
der Uberschiebungsdecke eine Uberraschung.

Versuchen wir es nun, das System der Tieftaler zu erfassen und
die Taler in Verbindung miteinander zu bringen. Unsere durch die Spir-
lichkeit der Bohrungen an und fir sich sehr erschwerte Rekonstruktion
erfihrt Gberdies eine Schwierigkeit dadurch, daB der Karbonsockel mit
seinem Talrelief auch in postmioziner Zeit Niederbriiche, Verwerfungen
milgemacht hat, worauf brigens auch Petrascheck? hingewiesen hat.

Es ist demnach der Kombination noch immer ein ziemlich weiter
Spielraum  gegeben und die Entscheidung, was als Tieftalverbindung
bzw, Tieftalgefilie und was als tektonische Niedorhiegung, bzw. Ver-
werfung zu deuten wire, ist schwierig. .

bLhmerlgkelten macht es, schon bei groRen Stﬂhbfdllen Zu ent-
scheiden, was Erosiopbdschung und was durch Briche zu erklaren ist.

Vgl besondere Steilabfille, wie ans der Isohypsenandringung evhellt: auf der
Stdsette des Ritckens: zwischen Alexanderschacht und Gr.-Hrabowa, wwischen Habs-
largschacht und Sehinhof, swiselhen Nieder-Suchae wnid Nieder-Blodowliz; auf der
Nordseite: zwischen Wirbitz und Pudlau, auf der Ostseite: zwischen Johannschacht
(Karwin) und Freistadt.

Zum Problem der Verbindung der Depressionen beschrinken wir
uns daher auf einige Angaben dber die Austiefung bzw. Versenkung
des Karbounsockels.

Die den Ostrau-Karwiner Ricken an der Stdseite gliedernden
Tiler haben zuniichst sitdlichen Verlauf, was ganz naturgemal ist, da
es sich um eine Quergliederung des W—O gestreckten Rickens

1} Ublig, Mitteilungen der Geologischen Gesellschaft, Wien 1008, Petrascheck,
inghezondere Verhandlungen der geclogischen Reichsanstalt, 1812, 8. 751L

9 Flazfolze und Tektomk der unteren Ostraver bclmhtm bel Mibrisch-Osirau,
Velhandlmgen der Geolomcchen fleichsanstalt, 1913, S 3804
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handelt, Wahrscheinlich vereinigen sich diese Téler in einer Sammel-
furche Hrabuwka—Bartelsdorf und weiter dstlich. Senkt sich doch
zwischen Gro8-Hrabowa und GroB-Kunzendorf der Karbonsockel schon
auf —600 m (Bohrung —594). Die Forisetzung der Depression muB
dann weiter dstlich gehen. Zwischen Schumbarg—Nieder-Bludowitz zeigt
cine Bohrung den Karbonsockel bereits — 755 und schlieBlich — 909,
die tiefste Stelle des Gebietes (Tief von Nieder-Bludowitzk Von N
her mimmdet das zwischen den Kammsporn Ludwigschacht einerseits
und Nieder-Suchaun anderseits eingetiefte Tal von Mariankaschacht—
Schumbarg. Das W—O gerichteie Hauptial aber darfte weiter gegen O
fiber Zywotitz einen Auslaf haben.?)

Die in den Karbonriicken wvon Ostran—XKarwin an der Nordseite
eingerissenen Tiler nehmen einen Nord- bis Nordostverlauf und gelangen
itber Polnischleuten und Dittmannsdorf (hler wohl bis auf —200 m
bis 300 m eingesenkt) tber Zawada in die in zirka —500w#m bis —600 m
Seehohe liegende Depression von Petrowitz, Marklowitz und Sei-
bersdorf. Sie vertieft sich zwischen Ober-Seibersdort und Klein-Kun-
tschitz bis nahe —700. In die zirka —600 s tiefe Depression von
Freistadt gelangt das Tal Dombrau—Altstadt. Auch sie dirfte sich weiter
gegen SO hin vertiefen: von Freistadt aber Ober-Katschitz (—658 m)
und GrofB-Kuntschitz (— 676 m); wohl in tieferer Lage (um -—700),
also liegt das Karbon unter der karpathischen Uberschiebung der Kreide
des Teschener Higellandes

Es wire schlieBlich das tiefe Tal zu erwihnen, das den Ricken von
Paskau von dem Ricken von Swiadnow trennt (— 641 »). Dieses Tal
diwrfte sich westwirts wenden und aber Krmelin anf eine mindestens
unter —600 liegende Depression von Altendorf hinaus laufen, von wo
wohl wieder eine Verbindung nach dem Tal Hrabuwka—Nieder-Bludo-
witz besteht.

Doch sind in dem ganzen Gebiet die Bobrdaten spérlich.

Die Beziehungen der bhisher kennengelernten vormiozinen Tiler
und Depressionen zum System der Talfarchen und Depressionen in der
weiteren Umgebung des Ostrau-Karwiner Steinkohlenbeckens im ein-
zelnen zu studieven, liegt bereits auBerhalb der Begrenzung meiner
Aufgabe. Doch erscheint es nunmehr verlockend, in einem groferen
Rahmen fiar das méhrisch-schlesisch-polnische Steinkohlengebiet den
angedeuteten Fragestellungen palaomorphologischer Natur nach-
zugehen, da ihnen anch hohe praktische Bedeutung innewolmt.

Max Richter {Bonn). Ein neues Vorkommen von Diabasen
im Karwendel (Mit 1 Textfig)

Beiin Verfolgen von Problemen, die sich an die Amdehnung der
Inntaldecke knapfen, fand ich ein neuweg Vorkommmen von Diabasen
{,Alpenmeliphyr) mitien im Karwendel auf Diese finden sich dori
auf dem Ladizjéchl, 1829 m, zwischen Johannestal und Laliderlal, also
zwischen der ersten und zweiten Karwendelkette,

1} Die Bohrung Stanislowitz —725 hezeichmnet wohl schon den Anstieg an der
sttdlichen Flanke dlLSES Tales, die sich dann fiher Grodiseht —467, Domaslowila,
Brusowitz —235 gegen SW haher erhebt.
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