Alopia binodis Kimakowicz 1893.
Alopia binodis var. latens Pfeiffer 1853.
Tafel Seite 135, Abb. 1+-8.

Von Richard von Kimakowicz, Hermannstadt.

Abbildungen.
AbDb. 1, 1a Alopia binodis KIMAKOWICZ

1, Nackenformen.

2, 2a » Anatomie.

3, 3a binodis var. latens PFEIFFER
3, Nackenformen.
{, 4a " Analomie.

5 Oberlamellen.

6 Unterlamellen.

7 Gaumenfalten.

8 Lage der Gaumenfalten.

9, 9a Al inlercedens var. glorifica CHARPENTIER
10 canescens var. nefaria KIMAKOWICZ
11 — var. haueri E. A. BIELZ
12 advenlicia var. bifrons A. SCHMIDT
13 fussi var. bipalatalis KIMAKOWICZ

L. A BIELZfaBle diejenigen Alopien als Balea glauca auf, welche
ihr, Verbreitungsgebiet in den Gherghiului- und Ciucgebirgen, am
Bodsauergebirge, am Tesla, im Wald zwischen Tesla und Ciucas
und am Ciucas haltten.

M. v. KIMAKOWICZ benannle im Jahre 1893 die fast glatte oder
ganz undeutlich gestreifte Form der Gherghiului- und Ciucgebirge
mit binodis, wihrend die deutlich gestreifte bis gerippte Form
als binodis var. latens PFEIFFER 1853 zu gellen hat.

Die Alopien des Bodsauergebirges, des Tesla und Ciucas gehé-
ren jedoch der canescens-Gruppe an.

Im Folgenden fithre ich alle Beschreibungen tiber Balea glauca,
die E. A. BIELZ veroffentlichte, wortlich an. Unwesentliches ist
durch Punkte angedeutet.

Vh. 1853, Bd. 4, S. 1201

1 Vh = Verhandlungen und Miltteilungen des Siebenbiirgischen Vereins

fiir Nalurwissenschaften zu Hermannstadt.
In [ ] sind meine Bemerkungen angefiihrt.
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»11. Balea glauca E. A. BIELZ.

Gehéuse links gewunden mit erhabenen unregelméBigen Rippen,
die sich bis zu dichtstehenden regelmaBigen Léangsstreifen entwickeln,
von Balea livida MENKE durch die starke Streifung unterschie-
den. Im Habitus unserer Clausilia fussiana zum Verwechseln ihnlich.”

Letzteres ist gar nicht der Fall, da Clausilia fussiana [=* infer-
cedens var. glorifica CHARPENTIER 1852] eine viel grobere Rippung
aufweist (siehe Abbildung 9, 9a) und sehr leicht von der var.
latens (Abb. 3, 3a) unterschieden werden kann.

Es ist jedenfalls sehr interessant, dal BIELZ fir glauca gar
keinen Fundort angibt!
Vh. 1858, Bd. 9, S. 150.

,0) Balea glauca E. A. BIELZ am BodsauerpalBl (Berg Tesla und in klei-
nerer Varietdt auf dem Csukés), kommt dann auch nordéstlich davon
am Berge Ecsémtetei bei Balanbdnya mi! einer schénen rippenstrei-
figen Form (Clausilia latens FRIV.) vor.”

Dies ist ganz unverstindlich. Obwohl BIELZ im Jahre 1833 eine
gerippte Form mit glauca bezeichnete, sagte er hier, dal} letz-
tere (die gerippte Form) am Berg Varful lui fratele mic mit einer
schonen rippenstreifigen Form, die mit Clausilia latens FRIV. iden-
tisch ist, vorkommt.

Man kénnte annehmen, daB er vom VAarful lui fralele mic auch
eine glatte Form besaB, die er jedoch nirgends beschrieb.

Vh. 1859, Bd. 10, S. 217.

»Die Balea glauca fanden wir wie bisher am Kalkgebirge Tesla beim
BodsauerpaB und wie frither am Ocsém, jetzt am Tarks, Egyeské und
Nagy-Hagymds beim Bergorte Baldan nichst Szt. Domokos. Am Nagy.
Hagymds kommt, wie am Ocsém auch die feingestrichelte Form dieser
Art B. glauca var. striolata E. A. BIELZ (Claus. latens Friv. Pffr.) vor,
und wihrend sich die Form des Tesla durch eine glatte Oberfliche, die
selbst die Runzeln des Nackens fast verschwinden laft auszeichnet, ge-
hen in dem Walde zwischen dem Tesla und Csukés an den dort vorkom-
menden Konglomeratfelsen, die feinen weiBen Linien in ansehnliche Rip-
pen uber (Bal. glauca var. costala m.). Begibt man sich aus dem Walde
hinaus gegen die Spitze des Csukds zu, so wird unsere Art auf dem hier
noch fortherrschenden Konglomerate viel kleiner (bis zur geringen Grofie
der Bal. lactea) und zum Teil ganz glatt mit grob geripptem Nacken, zum
Teil ganz fein rippenstreifig.”
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Am Haghimasul mare und am Fralele mic kommt auch die
feingestrichelte Form dieser Art (Cl. lalers I'RIV. PFR.)
vor, welche BIELZ jetzt — obwohl dieselbe vonPFEIFFERim Jahre
1853 als var. latens und von BIELZ im gleichen Jahre als glauca
beschrieben wurde — mit dem Namen glauca var. striolata [ == var.
latens PFEIFFER 1853] belegl!

Nach obigem mufBl am Haghimasul mare und Fratele mic auch
die glatte Form vorkommen, obwohl dies BIELZ nicht ausspricht.

Die Form des Tesla ist canescens var. striaticollis KIMAKOWICZ
1893, die FForm im Walde zwischen Tesla und Ciucas ist nicht
glauca var. costata, sondern canescens var. costata BIELZ 1859,

Im Jahre 1853 (Vh. 1853, Bd. 4, S. 163) nannte BIELZ die-
selbe Form vom Csukas Balea livida var. lactea [= canescens
CHARPENTIER 1852]. Die glaltc Form mil grob geripptem Nacken
ist canescens CHARPENTIER 1852, die fein rippenstreifige Form
ist canescens var. nefaria KIMAKOWICZ 1893.

Was sich BIELZ unter Balea laclea (S. 218) vorslellte, ist un-
verstindlich; in Vh. 1856, S. 221, erwahnt er wohl eine Balea
lactea, gibt aber weder eine Beschreibung derselben, noch Haupt-
male oder einen Fundort an, sondern erwéhnl nur drei Varie-
taten derselben und zwar var. a; vom Gebrige Ciucas.

Vh. 1859, Bd. 10, S. 219.

,,3) Balea glauca E. A. BIELZ nach Seite 224:
a) Umgiange glatt. [Tesla, S. 217] (= glauca)
b) Umginge fein gestreift (Cl. latens FRIV.)
[Nagyhagvmds, Ocsém, S. 217/218] (= var. siriolala)
¢) Umginge gerippt.
[Wald zwischen Tesla und Csukas,

S. 218] (=var costala)
d) Gehéuse klein, glatt oder gerippt.“
[Csukas, S. 218] (=var. minor)

Vh. 1859, Bd. 10, S. 224.

Verzeichnis der Land- und Stilwassermollusken Siebenbiirgens:

Balea glauca E. A. BIELZ  [Tesla, S. 217] nach Seite 219 (=a)
var. striolata (latens FRIV.) [Nagyhagymads, Ocsém, S. 217—218] (=D)
var. costata [(Wald zw.Tesla und Csukés, S. 218] (=c)

[

var. minor." Csukds, S. 218) (=d)
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Die richtigen Benennungen fiir a—-d sind:
a) = canescens var. striaticollis KIMAKOWICZ 1893.
b) = binodis var. latens PFEIFFER 1853.
c) = canescens var. costala BIELZ 1859.
d) = canescens CHARPENTIER 1852 (glalte Form).
= canescens var. nefaria KIMAKOWICZ 1893 (gerippte Form).

Vh. 1861, Bd. 12, S. 86; Faunal 1863, S. 100 und Fauna
1867, S. 106.

Hier beschreibt BIELZ die Balea glauca anders, als in den Vh,
1853, S. 120.

,,Gehduse links gewunden die Umgénge sind entweder ganz glatt
oder mit mehr und minder dichten feinen Rippen geziert, oder weiter und
derber gerippt, diese Rippen am schén gewoélbten weiBen Nacken stets
am stirkslen ausgepragt

Diese Art findel sich auf den Kalkgebirgen der Jura-Formation bei Szt.
Domokos und am Bodsauerpall im Osten des Landes bei 5000 bis 6500
FuB3 uber dem Meere, namentlich auf dem Nagy-Hagymas, Egyeskd,
Ocsémtetei und Tark6é bei Balanbanya (hier auch die zierlich feinge-
streifte Form); aut dem Gebirge Tesla, am Bodsauerpal3 {Kalk) ecine
grofere, glatle, maliglinzende Form, von welcher ich auch ganz entfirbte,
Tast glashelle Blendlinge erhielt; im Walde zwischen den Bergspitzen
Tesla und Csukds (Konglomerat) cine sehr groBe, starkgerippte Va-
rictat; auf dem Csukas selbst (Konglomeratl) cine kleine oft glénzend
glatle und zum Teil mit weiBem Schmelz belegle, oft stark gerippte
Form.“

Im Wald zwischen Tesla und Ciucas erwédhntl er hier nur eine
grofle, slark gerippte Varietit /— canescens var. costata BIELZ
1859].

E. A. BIELZ sagt S. 87:

,was nun die Prioritit des Namens anbelangt, so habe ich Balea
glauca in den Vh. im Juli 1853, S. 120, — L. PFEIFFER die Cl. lalens in
der Zeitschrift fiir Malako-Zoologie im November 18533, S. 149 beschrie-
ben.“

Die geripple Form ist heule unbedingl als var. latens Pfeiffer
aufzufassen. L. PFEIFFER gab als Fundort irrtiimlich ,,prope Bu-
karest an. Der Irrtum wurde jedoch insoweit richtiggestellt, da
nachgewiesen wurde, daB PFEIFFER diese Exemplare von Fri-

1Fauna der Land- und SiiBwasser-Mollusken Siebenbiirgens von E.
Albert Bielz, Hermannstadt, I. Auflage 1863, II. Autflage 1867.
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valdsky jun. erhielt. Letzterer bekam sie von einem Maler in
Bukarest, der sie an den Kalkgebirgen bei Bidlan (Ost-Sieben-
biirgen) — einen niaheren IFundort konnte er nicht angeben — ge-
sammelt hat. Damit ist es erwiesen, dall PFEIFFER's Exemplare
nur vom Ciucgebirge (Haghimasul mare oder Fratele mic) stam-
men. E. A. BIELZ gibt aber bei seiner Beschreibung im Jahre
1853 tuberhaupt keinen Fundort an, daher kann von einer
Prioritat des Namens fiir BIELZ nicht die Rede sein. Die Formen
vom Ciucas bezeichnete BIELZ jedoch urspringlich — Vh. 1853,
Bd. 4, S. 163 — mit dem Namen Balea livida var. lactea [= ca-
nescens CHARPENTIER 1852/, in den Vh. 1856, Bd. 7, S. 221 mit
Balea lactea var. a; im Jahre 1858, Bd. 9, S. 150 bezeichnet er
dieselbe Form vom Ciucas mit Balea glauca var., im Jahre 1859,
S. 218 mit Balea glauca, Balea lactea und auf S. 224 nennt er
dieselbe Form glauca var. minor. Im Jahre 1861 verschob er wie-
der den Namen lactea vom Ciucas auf das Bucegigebirge — Vh.
1861, S. 87 —, wo er letztere zum ersten Male beschreibt, obwohl
er dieselbe schon in den Vh. 1856, S. 221 (Csukas, Bucsecs-Spitze,
Csobotja und Grohotisch), Vh. 1858, S. 150 (Bucsecs, Vurfu Ober-
sii) und Vh. 1859, S. 217, 219, 224 (Bucsecs, Vurfu Obersii) er-
wahnt.

Auf diese und dhnliche Weise legte E. A. BIELZ den Grundstein
zu der so sehr verwickelten Synonymik bei den Alopien.

ZusammengefaBt ergibt dies nach BIELZ

Ciucas:
1) Balea livida var. lactea BIELZ 1853, S. 163
2) lactea var. a 1856, S. 221
3) glauca var. 1858, S. 150
4) glauca 1859, S. 218 } [= conescens CHARPENTIER 1852]
5) lactea 1859, S. 218
6) glauca var. minor 1859, S. 224
a) glatt
b) gerippt 1= cwgem e rete
Bucegi:
7) Balea lactea (links) BIELZ 1861, S. 87  [= nixa KIMAKOWICZ 1893]
» (rechts) , 1861, S. 87  [= fussi KIMAKOWICZ 1893]

Mit diesem Beispiel soll hier gezeigt werden, wie unzuverlassig
die Bestimmungen von E. A. BIELZ waren, auf die schon E. A.
ROSSMASSLER aufmerksam machte (Ikonographie 1859, S. 118).



139

Wir sehen ferner aus den Vh. 1861, S. 86, Fauna 1863, S. 100
und Fauna 1867, S. 104 und 106, daB hier weder var. striolata,
noch var. minor erwahnt oder naher beschrieben wird, sondern
nur in der Inhaltstbersicht in Fauna 1863, S. IV und Fauna
1867, S. VI ist das Verzeichnis aus dem Jahre 1859, S. 224 wieder-
holt.

Der Name binodis KIMAKOWICZ 1893 fiir die fast glatte oder un-
deutlich gestreifte Form vom Piatrd Unici, Fratele mic, Piatri de
pazd, Piatrd Ghilcos ist daher vollkommen berechtigt und
der Name glauca mul} gestrichen werden. Sowohl DR. A. WAGNER
als auch DR. L. S00S haben die zur Verfiigung stehende Literatur
vicl zu oberfldchlich durchgesehen, tibergingen den Namen binodis
KIMAKOWICZ ganz unberechtigt und setzten dafiir den tiberaus zwei-
felhaften Namen glauca, ohne zu bedenken, dafl dieser Name von
E. A. BIELZ fir zwei Arten (binodis, canescens) und vier Abarten
(binodis var. lalens, canescens var. {ransitans, canescens var. stria-
ticollis und canescens var. nefaria) gebraucht wurde, sodall man
heutle gar nicht imstande ist festzustellen, was BIELZ mit Balea
glauca eigentlich meinte.

Nun fithre ich samtliche von E. A. BIELZ angegebenen Fund-
orte fiir Balea glauca in der Tabelle 1 zusammenfassend an und
gebe dazu unter KIMAKOWICZ 1893 den richtigen Namen.

Sammelreise Juli—August 1935.

Diese Reise wurde von mir unternommen, um die Sammel-
ergebnisse aus friheren Jahren zu uberpriifen und dies Gebiet
fir eine spatere eingehendere Sammelreise zu studieren. Wir
fuhren — meine Frau, meine Tochter Sabine und ich — iiber
Kronstadt nach Gheorgheni (Gyergyoszentmiklds), dann zum
Lacul Ghilcos, wo zunidchst die Umgebung dieses Sees durch-
forscht wurde und zwar der kleine Tohard, der Piatrd Ghilcos und
die Bicazschlucht. Hierauf wurde dem Gebirge Ceahldu ein Besuch
abgestattet. Von dort ging es zuriick zum Lacul Ghilcos, dann zum
Haghimasul mare, Piatri UnicH, Piatri de pazi und Fratele mic,
wo die Reise infolge sehr schlechten Wetters beendet wurde. Uber
Bilan, Sdndominic (Csikszentdomokos), Kronstadt ging es nach
Hause. Die Ausbeute war sehr reich, eine neue Art wurde aber
nicht entdeckt.
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Tabelle 1.

Nach E. A. BiEvz:

Nach E. A. BiELz:

Fundort Nach Kimakowicz 1893
Vh. 1853 ~— Vh. 1859 Vh. 1861, Fauna 1863, 1867
? Balea glauca 1853, S. 120 — binodis var. latens PrEIFFER 1853
— glauca 1861386
— glauca 1859217 1863—100
Nagyhagymas — gl. var striolata BieLz (Cl. latens 1867—106 binodis var. latens PFEIFFER 1853
Friv. PFEIFFER) 1859218, 224 (var. striolata) 1863—IvV
1867—V1 n
Egyesks — glauca 1859217 — glauca 86—100—106 binodis Kimakowicz 1893
N, . — glauca 1858—150 _ 100 — binodis Kimakowicz 1893
Ocsémtetei — glauca (Cl. latens Friv.) 1858150 glauca 86—100—106 binodis var. lat. PFEIFFER, BIELZ
— glauca 1859—217 — glauca 86—100—106
Ocsém — glauca var. striolata BieLz (Cl. latens (var. striolata 1863—1vV | var. latens PFEIFFER 1853
Friv. PFEIFFER) 1859—218 1867—v1
Tarké — glauca 1859—217 — glauca 86—100—106 binodis var. latens PFEIFFER 1853
.t it
Bodsauerpaf | — glauca 1858150 — glauca 86, 87—100—106 canﬁﬁ‘;’fg OV;;CZ’I“;;; ans
Tesla — glauca 1858150 — glauca 87—101—107 canescens var. striaticollis

Wald zwischen
Tesla u. Csukas

Csukas

1859—217, 218, 219, 224

Kimakowicz 1893

— glauca var. costata BIELZ
1859—218, 224

— glauca var. 87—101—107
(var. costata) 1863—1v
1867—wv1

canescens var. costata BIELz 1859

" livida var. lactea Bigrz 1853—163

— lactea var. a. 1856—221

— glauca var. 1858—150

— glauca 1859—218

— lactea 1859218

— glauca var. minor 1859219, 224
a) glatt

b) gerippt

N —)

~—

— glauca 87—101—107

— glauca 87—101—107
(v. minor) 1863—1v
1868—vI..

canescens CHARPENTIER 1852

can, var. nefaria Kimakowicz 1893




141

Alopia binodis Kimakowicz 1893.
Tafel Seite 135, Abb. 1:-2.

1858. Balea glauca E. A. BIELZ, Vh., Bd. 9, S. 150, S. 1531 Anm.

1859. ’ E. A. BIELZ, Vh. Bd. 10, S. 217.

1861. Cl. glauca E. A. BIELZ, Vh., Bd. 12, S. 84, Nr 3 S. 86.

1863. Balea glauca E. A. BIELZ, Fauna, S. 98, S. 100 Nr. 3.

1867. E. A. BIELZ, Fauna, S. 104, Nr. 3 S. 106.

1868. ' A. SCHMIDT, System d. europ. ClL, S. 1§, 23, 25.

1883. Alopia glauca M. v. KIMAKOWICZ, Vh., Bd. 33, S. 43.

— — glauca var. cyclostoma M. v. KIMAKOWICZ, Vh., Bd. 33, S. 45.

1887 Cl. glauca Clessin, Fauna Ost.-Ung., S. 293 Nr. 3.

1893. Alopia binodis M.v.KIMAKOWICZ, Vh., Bd. 43, S. 26.

1901. Cl. binodis K. WESTERLUND, Synopsis Claus., S. 10.

1913. Al. (AL) glauca A. J. WAGNER, Ikon. N. I 21, S. 12, Til. 577,
I'ig. 34—+37.

1928. Al glauca L. Sobs, Annales musci nationalis Hungarici, S. 289.

1. Verbreitungsgebiel: Gherghiului- und Ciucgebirge, Ceah-
liugebirge, Rércul bei Campolung. 2. Hauptabmessungen: l:=
13,05-:-216; d=34—=—47 3. Entdeckung: Diesc Art wurde wahr-
scheinlich im Jahre 18538 enldeckt. 4. Windungsrichtung: Das
Gehéduse ist links gewunden (Abb. 1, 1a). 5. Farbe: Violetlbraun
bis schwarzviolett (Gehiduse aus den Jahren 1879—=-1891 hellvioleft-
braun), oft ist die Oberfliche mehr oder weniger bliulich angelau-
fen. Der Nacken isl ungefdhr von 1/5—=1/, weill bis hellbraun und geht
dann in violettbraun tuber. 6. Schale: Die Schale ist fest, durchschei-
nend und matt, die Spilze glianzend. 7. Um gédnge: Die Zahl der Um-
ginge ist 8,5--1225. 8. Naht: Die Umginge sind durch ecine Dbreile
weille Naht getrennl, welche meist 2—4 Umgéinge von der Spitze sichtbar
ist. 9. Rippung: Neben dem Mundsaum am Nacken sind meist cinige
feine Fillchen, welche gewodhnlich parallel mit demselben verlaufen.
Dann folgen entweder 2-—6 feinere Rippen, an die sich 8-:-14 kriftigere
Rippchen anschlieBen oder nur 10—18 krifligere Rippchen. Zwischen
diesen Rippen sind oft feine Filtchen. Diese Rippen sind gerade, bo-
gig, gewelll, unregelmiBig gekrimmt, verzweigen sich manchmal und
sind oft auch unterbrochen. Die ersten zwei Umgénge sind glatt, die
tibrigen Umgédnge sind fast glatt oder undeullich gestreift. Diese un-
deullichen Streifen (Fiarbung wie das Gehiuse) verlaufen oft weiBlkan-
tig und strichférmig verdickt in dic Naht. Gegen den Nacken zu werden
diese Streifen immer feiner. 10. Nacken: Die Rippen des Nackens
sind weil gebrochen. Formen derselben Abb. 1;_-g. Der Nacken ist
in der Nihe der Naht etwas ausgebuchtet. 11. Mindun g: Die Min-
dung ist birnenférmig, der obere Rand manchmal etwas gerundet, meist
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gerade und mit der darunter liegenden Naht schief, selten parallel ge-
stellt. Die Farbe der Miindung ist gelblichweif}, hellbraun, gelblich- bis
blaBbraun oder braun. Der Mundsaum steht vom Gehiduse meist ab,
selten liegt er an oder ist selten mit ihm verschmolzen. 12. Oberla-
melle: Die Formen der Oberlamelle sind in der Abb. 5 wiedergege-
ben (siche auch Punkt 20) und zwar habe ich bis jetzt folgende gefun-
den: a; ay ba bb bvb bib bgb, cbn dk, dll—:g d2 dgv dll d21+23 d31 d,n
80 801 81 812 821 B3 E3. 13. Unterlamelle: Die Unterlamelle hat
die Formen A, B (selten), C oder D (siehe Abb. 6). 14. Spiralla-
melle: Dieselbe fehlt immer. 15. Gaumenfalten: Dieselben feh-
len entweder ganz (O-palatalis) oder es kommt hochstens eine Gaumen-
falte vor (1-palatalis); sie kann verschiedene Formen haben (Punkt 22).
16. Das Clausilium fehlt immer. 17 Anatomie (Abb. 2): Das Tier
stammt vom Piatrd Ghilcog, ungefdhr 1200 m hoch. Gehause 1= 16 mm,
d=4,05: Die VergroBerung war 8,3:1, in den Abbildungen auf Seite 135
ungefahr 28:1. Der Penis ist lang, schlauchférmig, blindsackartiges
Divertikel fehlt, geht verjingt in das Vas deferens tiber. Das Di-
vertikel des Blasenstieles ziemlich lang und dick. Das Flagellum vor-
handen, konnte bei ecinigen Tieren sicher nachgcwiesen werden. Von
DR. WAGNER wurde es nicht beobachtet. Abb. 2a ungefihr 25-fach ver-
groBert, auf der Tafel 8,3:1. Hauptabmessungen in mm. Pa=154;
Pb=5,6; U'=29; Vg =5,6; Rs=42; R's=9,3; Rs=4,5 und Vd =
7,7.18. Anmerkung: In der Bicazschlucht, am Piatrd de pazi und am
Fratele mic sind Uberginge zu var. latens PFEIFFER nachgewiesen. 19. Aus
Tabelle 2 kénnen die Fundorte, Hohenlagen, Sammler und die Haupt-
abmessungen ersehen werden. 20. Die Formen der Oberlamelle sind
bei den verschiedenen Arten und Abarten so verschieden gestaltet, so-
daB ich dieselben mit Buchstaben und Zahlen bezeichne und von Form-
namen — wie diese M. v. KIMAKOWICZ bei binodis und var. latens ein-
fuhrte — ganz absehe. Ich habe dieselben bei allen Arten und Abarten
von vielen tausenden Sticken untersucht und sie in ein System ge-
bracht, von welchen ich jedoch hier nur diejenigen anfiihre, welche
bei binodis und var. latens vorkommen. Von letzteren habe ich unge-
fahr tausend Stiicke untersucht, es ist also moglich, dal auch noch
andere Oberlamellen vorkommen. Manche Formen sind sehr hiutig,
andere selten und sehr selten.

Zum besseren Verstindnis will ich hier nur einige beschreiben, die
ibrigen ergeben sich aus der Abb. 5 von selbst: a die Oberlamelle fehlt
ganzlich. a, ein sehr fein angedeutetes Knétchen. a, ein feines Knot-
chen. ba zwei hintereinander liegende getrennte, sehr fein angedeutete
Knotchen. bb zwei fein angedeutele Knoichen. bb; zwei fein angedeutete
Knotchen und ein Knotchen rechts rickwirts. bvb zwei hintereinander
verbundene Knotchen, welche so zusammenflieBen, daB zwischen ihnen
eine mehr oder weniger deutliche Einsattlung auflritt. dl, leistenformig,
lang, sehr niedrig. dl, niedrig. dl; wenig hoch usw. 21. Es kommen



143

folgende Unterlamellen vor: A. Konkav und unabgesetzt bogig in die
Parictalwand ibergehend (Abb. 6 A). B. Konkav und in cine Gerade
iibergehend, die manchmal auch gebrochen ist und mit der Parietal-
wand einen stumpfen Winkel einschlieBend (Abb. 6 B). C. Konkav, eine
kurze Strecke vor ihrem hinteren Ende fallt sie plotzlich in die Pa-
rictalwand ein und schlieBt mit ihr einen ungefihr rechten Winkel ein.
Hier kommen noch folgende.Abweichungen'vor: sehr schwach bogig,
schwachbhogig, bogig, starkbogig (Abb. 6, Cy_: 3). D. Konkav, eine kurze
Strecke vor ihrem hinteren Ende fallt sie plotzlich stufig in die Parie~
talwand ein, wird bei der knieférmigen Biegung zu einer Leiste zu-
sammengeprefit und schlieBt mit der Parietalwand einen spilzen (Abb.
6, D41 43), rechien (Abb. 6, Dgy_- »3) oder einen stumpfen Winkel ein
(Abb. 6, D3;_- 33). 22. Bei dieser Art kommt héchslens ecine Gaumen-
falle vor und dieselbe kann folgende Formen haben (Abb. 7): a,) fein an-
gedeutel, kurz. a,) fein angedeutet, etwas lianger. a,) fein angedeutet, lang.
b,) gut ausgebildet, kurz. b,) — etwas langer. b;) — lang. c,) stark ent-
wickelt, kurz. ¢,) — etwas linger. c;) — lang. Die richtige Lage der
Gaumenfalte zeigt Abb. 8—;. Zwei Ausnahmen zeigen die beiden ganz
schief gestellten Gaumenfalten in Abb. 8 _5,nq 3.

IEs folgt Tabelle 2 tiber Fundorte, Hohenlagen, Sammler und
Hauptabmessungen:

Tabelle 2.
. Fundort Sammler Gehiuse
Lo} (héchster Punkt m)
E_ Sammelgebiet m und Jahr 1 d 1, d, u
1 |Piatra Ghilcog (1384m) | Blz. 1885 | 145 - 90,05 | 3,747 | 16,48 | 4,05 | 9—11,25
|| 1200--1300m | K. 1935
K1. Tohard (1352 m) . . L
i 12001300 m K. 1935 | 14,0 3-21,6 | 3,8--47 |16,28 | 4,01 | 9--12,25
Bicazschlucht
3 (750900 m) K. 1935 | 15,0—=-19,7 | 3,95-—4,5 | 16,83 | 4,15 | 9,25—10,5
850 —=- 900 m
Ceahliu (1904 m) . . L
4 1750 51850 m | K- 1935 | 13,05--17,5 | 3,4--4,25 | 15,00 | 3,96 | 8,5-:-10,25
e Ri. 1879
5 | Piatrd Unicd (1608 m) | g, " yg05 | 1305+ 17,3 | 37—-4,3 | 14,80 | 4,01 | 8,5-:9,5
1500 = 1550 m K 1935
|| Fratele mic (1708 m) | Ri. 1879 N . N
i 1550 1600 m | K. 1035 |13:65--18,00| 3,75-:-4,30 | 1577 | 4,00 | 9--10,5
Piatrd de paza Dbl. 1891 . . .
T (<1650 m) 1550 m | K. 1935 |15:15-17,30| 3,95--4,25 | 16,37 | 4,04 | 9--105

Es bedeutet: Blz. = E. A. BierLz, Dbl. = DEuBEL, Ji. = Dr. C. F. JICKELI (s.
. = R. v. Kimakowicz.
d_, = mittl. Durchm.,

messer,

1 = Linge in mm, 1
u == Umgiinge.

» = mittlere Linge,

Tab. 3), Ri.= RiEss,

d = Durch-
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Alopia binodis var. latens Pfeiffer 1853.
Tafel Seite 135, Abb. 3—+4.

1853. Balea glauca E. A. BIELZ, Vh., Bd. 4, S. 120, 115.
1853. Cl. latens L. PFEIFFER, Malak. Bl. III, Zeitschr. f. Malak. 10,

S. 149.
1856. B. glauca E. A. BIELZ, Vh.,, Bd. 7, S. 227.
— A. SCHEMIDT, Bal., S. 412 Nr. 7.
1857. E. A. ROSSMASSLER, Malak. BIL. 3, S. 199.
1858. var. latens E. A. BIELZ, Vh., S. 150 unter 5, S. 151 Anm.

1859. E. A. BIELZ, Vh., Bd. 10, S. 217; S. 219 Nr. 3%; S. 224.
— var. striolata E. A. BIELZ, Vh., Bd. 10, S. 218, S. 22.1.
— E. A. ROSSMASSLER, Ikonogr. 3, S. 123, Abb. 954 und

var. striolala.
— Kister-Martini, Chemnilz, Conch. Cab. S. 337, Tfl. 38,

Fig. 22-:-24.
1861. E. A. BIELZ, Vh, Bd. 12, S. 86 Nr 3, S. 84.
1863. var. slriolata E. A. BIELZ (latens Friv.), Faunal, S. IV
1867. var. striolala E. A. BIELZ (lalens Friv.), Faunall, S. VI.

— E. A. BIELZ, Fauna II, S. 104, S. 106 Nr. 3.

1868. ,, » A. SCHMIDT, System der enrop. Clausilien. S. 18, 23, 25.

1879. CI. (Balea) glauca var. lalens O. BOETTGER, Rossm. Ikonogr. 6,

S. 57, Fig. 1687.
1883. Alopia glauca var. latens M. v. KIMAKOWICZ, Vh., Bd. 33, S. 41
1887. Cl. glauca S. CLESSIN, Fauna Ost.-Ung., S. 293 Nr. 3.

- var. latens S. CLESSIN, IFauna Ost.-Ung. S. 294 Nr 3_;,
1893. Al binodis var. latens M. v. KIMAKOWICZ, Vh., Bd. 43, S. 27.
1901. CI. binodis var. latens K. WESTERLUND, Synopsis Claus., S. 10.
1913. Al. (Al) glauca lalens A. J. WAGNER, Ikonogr., NIF 21, S. 13.
1928. Al. glauca var. latens L. So6s, Aunales musei nalionalis Hun-

garici, S. 290.

1. Verbreitungsgebiet: Gherghiului- und Ciucgebirge, "Ceah-
ldugebirge. 2. Hauptabmessungen 1=128-:20,0; d=34--48.
3. Entdeckung: Diese wurde von cinem Maler aus Siebenbiirgen
wahrscheinlich im Jahre 1852 entdeckl. 4. Windungsrichtung:
Das Gehause ist 1in ks gewunden (Abb. 3, 3a). 5. Farbe: Hellvioletl-
braun oder hellbraun und geht dann in violettbraun tber. Der Nacken
ist bis zu 1/; wei3 bis blaB- oder hellbraun und geht dann in violetlbraun
itber. 6. Schale: Die Schale ist fest, durchscheinend und matt, die
Spitze glanzend. 7. Umgédnge: Die Zahl der Umginge ist 8,5--11.5.
8.Naht: Die Umginge sind durch eine weifie Naht getrennt, welche oft
bis fast zur Spitze sichibar ist. 9. Rip pun g: Neben dem Mundsaum sind
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bis 6 feine Faltchen, an welche sich bis 16 Rippen anschlieBen, zwi-
schen denen sich oft sehr feine Faltchen befinden. Die Rippen sind ge-
rade, bogig, gewellt, unregelméBig gekrimmt, verdickt, verzweigen sich
manchmal und sind oft auch unterbrochen. Die ersten zwei Umginge
sind meist ganz glatt, die ibrigen sehr deutlich gestreift oder fein ge-
rippt. Der letzte Umgang (bis zum Nacken) hat 3455 Rippen. Diese
feinen Rippen oder Streifen sind mit dem Geh&iuse gleichgefirbt oder
meist weill gebrochen. Sie verlaufen oft weilkantig und strichférmig
verdickt in die Naht. 10. Nacken: Die Rippen des Nackens sind weiB
gebrochen. Formen derselben Abb. 3, - ¢. Der Nacken ist in der Nihe
der Naht etwas ausgebuchtet. 11. Mindun g: Die Miindung ist birnen-
formig, der obere Rand manchmal etwas gerundet, meist aber gerade
und mit der darunter liegenden Naht schief, selten parallel gestellt.
Dic Farbe der Miindung ist gelblichweiB, gelblich, blaBbraun bis braun;
der Mundsaum steht vom Gehduse meist ab, selten licgt er an und sel-
ten ist er mit ihm verschmolzen. 12. Oberlamelle: Die Formen der
Oberlamelle sind in der Abb. 5 wiedergegeben u. zw.: a ba bb bb, bvb
bvbg bgby bhay ca; edby dlj . 5 dyy dyy dp dyy dyp dysp, B0 £01 81 83 83c
B4 81115 821 B21n E22 825 £31- 13. Unterlamelle: Die Unterlamelle
hat die Formen A, B, C,, C, und selten D (Abb. 6). 14. Die Spiral-
lamelle fehlt immer. 15. Gaumenfalten: Dieselben fehlen ent-

Tabelle 3.

=

|
|

Fundort Sammler Gehiuse

(hochster Punkt m) und Jahr 1 d ‘ 1

1

4

8

2
3

|
!
|
i
|

i

7—3 Fratele mic (1708 m) | Blz. 1885

|~ (— 1650 m) 1550 m | K. 1935
9

Sammelgebiet m
Ri. 1879

Lacul Ghilcog 980 m
(Mérdersee, Verestd) | 1)y 1997

Blz. 1885 | 14,0--18,1 3,8——4,2 16,11 | 3,97 9--10,5

Bicazschlucht
(750900 m)

K. 1935 | 13,5-+-19,3 3,7——4,3 | 15,97 3,99 | 8,5--10,75

Ceahlau (1904 m) | Ji, 1883 | 13,2—16,15 | 3,65——4,15 | 15,17 | 3,92 8,59,5

Niherer Fundort unbekanunt

Ceahliu, Sghiabul lui

ahlan, Sehiabul lui | k1935 | 12,8160 | 3441 | 1492 380 | 8510
Hazhimacul m Ri. 1879

aghimagu’ mare | pj, 1885 | 14,0178 | 3,85—4.2 | 1579 | 4,00 | 8,5——10,5
(1793 m) Dbl. 1891

Curmitura Bbllfi }gg? 14,0-16,6 | 3,841 |1532| 3,94 | 8,5--10

1550—1600 m K. 1935

14,0--17,25 | 3,85--4,3 | 15,54 | 4,01 | 8,75--9,75

Piatra de paza Blz. 1885

14,7--18,0 | 3,9—4,15 | 15,94 | 4,06 9,5-+10

Tarciu (1463 m) Blz. 1885
(Terkds) Dbl.1891

16,05-+-20,0 3,9-—4,8 | 17,68 | 4,22 | 9,5--11,5

10
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weder ganz (O—palatalis) oder es kommt hochstens eine Gaumenfalte
vor (1-palalalis). Sie ist wie bei Dinodis ausgebildet. 16. Das Clau-
silium fehlt immer. 17. Anatomie: Das Tier stammt vom Ceahliu,
Vale Sghiabul lui voda ungefihr 1750 m hoch (Abb. 4). Gehiuse 1=
14,95 mm, d=3,85. VergréBerung auf der Tafel 28:1. Der Penis ist
lang, schlauchférmig, blindsackartiges Divertikel fehlt, geht verjiingt in
das Vas deferens uber. Das Flagellum deutlich sichtbar. Abb. 4a Ver-
groBerung 8,3:1. Hauptabmessungen in mm: Pa=13,7; Pb=5,8; U’'=1,3;
Vg =62; Rs’=23; R’’s=26,1; Rs=3,6 und Vd=17,8. 18. Aus der
Tabelle 3 kénnen die Fundorte, Hohenlagen, Sammler und die Haupt-
abmessungen ersehen werden.

Zum Schlufle fithre ich noch Abnormitdlen der Farbung und
Gehausebildung bei den Alopien an.
A  Albinismus.
a) Samtliche Albina meiner Sammlung:

binodis var. latens PFEIFFER Ceahliu 1
. canescens var. transilans KIMAKOWICZ  (flavina) Kl. Dobromir 1
— var. derepens KIMAKOWICZ  Ciucas-Tesla-Sattel 2

— var. haueri BIELZ Piatrd DAmb&ului-Ost 14

— var. proxima KIMAKOWICZ -Nord 7

— var. ambigua KIMAKOWICZ -Wesl 1

— var. mirabilis KIMAKOWICZ  Magura mare 3

. adventicia var. bifrons A. SCHMIDT KI1. Hohenstein 1
— var. mulabilis Kmakowicz  Dorf Baciu-Sud 18

— var. deubeli WESTERLUND Garcintal 22

— var. wagneri KiMAKOWICZ  Gr. Krukur 3

— var. bellicosa KIMAKOWICZ  Wolfsschlucht 1

. straminicollis var. plumbea ROSSMASSLER Kronsladt: Graft, 1
Kapellenberg 1

intercedens  var. subcosticollis A. SCHMIDT  zw. Tontjes u. Magura 1
— var. subila KmMagkowicz  Coltiu Chiliilor 1
mixa KIMAKOWICZ  Velikangebirge 1
bielzi PFEIFFER Zalasderial 1

Zusammen 80 St.

b) AuBerdem wurden noch folgende erwihnt:

1. canescens var. strialicollis KIMAKOWICZ (glauca BIELZ) mut. albina
BIELZ. Tesla, Vh. 1861, S. 86.

. maxima var. meschendorferi BIELZ mut. albina O. BOETTGER, Zeidner-
berg. Ikonogr. 1879. VI, S. 56.

3. bielzi var. madensis Fuss. mut. albina BIELZ. MaAda. Vh. 1861, S. 177.

no
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B. Abnormale Gehdusebildung.

Bei den meisten Stiicken meiner Abnormititensammlung ist die
Mundung beschadigt. Darunter sind einige Prachtstiicke, welche
ich in den letzten Jahren sammelte und auf Tafel Seile 135 abbilde:

1. canescens var. nefaria KIMAKOWICZ (Abb. 10). Bratocia. Der ganze
Nacken und ein Stiick vom Gehiduse wurde wahrscheinlich durch einen
Steinschlag weggerissen und vom Tier wieder neu aber ganz abnormal
angebaul.

2. canescens var haueri BIELZ (AbDb. 11). Pialrd Dambd&ului. Hier wurde
an die Miindung nachlraglich ein Stick zugebaut.

3. adventicia var. bifrons A. SCHMIDT (Abb. 12). Hohenstein 1650 m. Durch
cinen Steinschlag wurde in den Nacken ein Loch geschlagen und vom
Tier eine zweile Mimdung aufgebaut.

4. fussi var. bipalatalis KIMAKOWICZ (AbDh. 13). Malajeschtertal. Wie bei
var. bifrons.

5. fussi var. bipalatalis KIMAKOWICZ wie unter 2.

C. Abnormale Windungsrichtung.

Als sehr groBe Seltenheit erwédhne ich noch Clausilia cana var.
praepinguis AS. rechtsgewunden: Jalomitzalal, oberhalb
der Casa peslera (5 St. links-; 1 SL. rechtsgewunden).

Anmerkung:

Pialrd Unicd (Egyeskd), Haghimasul mare (Nagyhagymas), Fratcle mic

(Ocsém), Varful lui fralele mic (Ocsémleleje), Piatrd de pazd (Vigydzokd),

Tarciu (Tarké), Lacul Ghilcog (Gyilkosld), Pialrd Ghilcos (Gyilkoskd),

Tohard (Czohard) Gherghiului-(Gyergyéer-) und Ciuc-(Csiker-)gebirge,

Ciucas (Csukas), Bucegi (Bucsecs), Bicaz-(Békds-)schlucht, Pialrd Dam-
baului (Dongo6ks), Baciu (Bacsfalu).

10¥
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