Vogelkundliches aus Holland

a) Feldbeobachtungen. b) Zusammenfassung.
¢) Vogeldialekte.

Von
Bernh. Hoffmann, Dresden.

a) Feldbeobachtungen.

Schon im Jahre 1914 habe ich wihrend des letzten Drittels
vom Juli bis zu den ersten Augusttagen auf holldindischem
Boden geweilt und zwar hauptsidchlich auf der Insel Schier-
monnikoog, deren Vogelwelt — vor allem die Strand- und
Seeviogel — ich kennen lernen wollte. So fesselten mich,
teils schon auf der Hinfahrt, z. B. die zahlreichen Fluf3- und
die wenigen Trauerseeschwalben (Sterna hirundo L. und
Chlidon. n. nigra (L.)); erstere riefen in bunter Abwechslung:
birr, bierrdg, gereihte biedrrg °/. °/., bérrig oder kérrig,
kiérrérrg, Kki..biedrrg oder ki..krifirrg; letztere unter
anderem kirdvid oder kjereviad. Austernfischer (Haematop.
ostral. (L.)) stimmten noch oft ihre lauten und langen Er-
glisse an, manchmal mit zwei im Lied verteilten Rollern;
in ihren Rufen kam es gelegentlich zu einem Lautwechsel:
aus kdwieb wurde quieib. Vom Rotschenkel (7ringa tof.
(L)) vernahm ich aufler bekannten Rufen oft mehrmals
wiederholte djiveve °/. */., besonders bei Erregung. Pfuhl-
schnepfen (Limosa lim. L.) und Brachv’tigél (Numenius
arqu. (L.)) waren mehrfach vertreten. Von letzteren horte
ich am Boden einzelne breite tlouiihd, tiiloiid, ahiig und
dhnliches, wihrend des Fluges (oft aus grofier Hohe) daiihd,
daiidli, dadiidli oder gar daiidlidi. Halsbandregenpfeifer
(Charadr. hiat. (L.)) und Alpenstrandlidufer (Calidris alp. L.)
traf ich durchweg am Wattenmeer. Die damals schon sehr

gewaltigen Scharen der Silbermdwe (Larus argent. Pont.)
Verhandlungen, 25
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— ijhre Zahl schitzte ich auf weit tiber 1000 Stiick — be-
wohnten vorwiegend den slidwestlichen Teil der Insel!). An
andrer Stelle beherbergte Schiermonnikoog eine grofie Lach-
mowenkolonie (Larus ridib. L.)?). Dazu kamen noch Brand-
ginse (Tadorna tad. (L.)), vorwiegend in den Diinen, und
Kiebitze (Vanell. vanell. (L.)) auf den niedrigen Weidewiesen,
wihrend meist draufien im Watt ein paar Fischreiher (Ardea
ciner. 1.) auf Beute lauerten.

Natiirlich gab es auf der rund 12 km langen und 3 km
breiten Insel auch mancherlei sonstige Vogelarten, vor allem
Singvogel, zumal die Insel an verschiedenen Stellen Bdume
und Striducher triagt, die — urspriinglich hier nicht heimisch —
von den Bewohnern angepflanzt worden sind, so z. B. Pappeln,
Ulmen, Linden, Ahorn, Kastanien, Birken, Erlen usw.

Nachstehend gebe ich ein Verzeichnis der von mir beob-
achteten Landvdgel, wobei ich. sie moglichst nach Lebens-
rdumen geordnet habe: Haussperling (Passer domest. (L.))
ziemlich zahlreich, Hausrotschwanz (Phoenic. ochruros gi-
braltar. (Gm.)), Stall- und Hausschwalben Hir. rustica L.
und Delichon urb. (L.)); Stare (Sturnus vulg. L.), sehr zahl-
reich, nisteten besonders unter den Dachziegeln der niedrigen
H#user; Schwarzdrossel (Turd. merula L..) mehrzihlig; Garten-
laubvogel (Hippol. icter. (Vieill)), ahmte sehr schon das
kiwieb der Austernfischer nach; Blutzeisig?) (Carduel.
cannab. (L.)); Garten-, Dorn- und Zaungrasmiicke (Sylvia
borin (Bodd.), S. commun. Lath. und S. curr. L.); Braun-
kehliger Wiesenschmiitzer (Saxic. rubetra (L.)); Stein-
schmétzer (Oenanthe oen. (L.)), ein paar noch nicht ganz

1) Ganz neuerdings geben VAN TIENHOVEN und J, DRUVER in einem
Aufsatz ,Vogelfreistitten in den Niederlanden“ in der Vogelwarte 1930
die Zahl der briitenden Paare mit 2500 an.

2) Von den sehr grofien Heringsmdwen-Kolonien im 6stlichen Teil
der Insel (Vergl. vaAN OORDT: The ornitholog. Reservations of the Nether-
lande 1930, S. 9) habe ich seinerzeit nichts bemerkt, was freilich damit
zusammenhéngen kann, dafi ich die Insel zeitiger, als geplant war, verlief
und wihrend meiner Anw>senheit tagelang schlechtes Wetter und Sturm
herrschten, die grofiere Ausfllige vielfach unmdoglich machten.

3) Betreffs dieses Namens vergl. in dem Aufsatz ,Fiir eiu einheit-
liches Deutsches Namenverzeichnis unsrer einheimischen Vogelwelt® in
Verh. Orn. Ges. Bay. WVIII, 3/4, S. 327.
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ausgefirbte Exemplare jagten sich mit dschek-dschek-Rufen ;
Zaunkonig (Trogl. trogl. L.); Feldlerchen (Alaud. arv. L.),
wurden viel alsKéfigvigel in eigenartigenVogelbauern gehalten,
(Lieblingsmotiv einer Lerche war zierdje-dedewid bis zierdje-
dierdjededevid); Wiesenpieper (Anthus prat. (L.)), war mehr-
z#hlig, sang meist schéne, mehrgliedrige und lange Balzlieder

z. B. dvirsd ... dviss. dsiss. .. sissississississ diririrrir......
(beschleunigt) (Roller)
vied viid1), (Schluff meist besonders schon ausgekostet

und zwar wihrend des Niederstiegs vom Balzflug, wobei
Fliigel und Schwanz wie beim Baumpieper ruhig und steil
nach oben gerichtet blieben); daneben vernahm ich noch
mancherlei verkiirzte Lieder sowie zweisilbige zarte Rufe wie
z. B. dsilli, dsillib oder dsirlib, einsilbig dsirlb, dreisilbig
dsirlilib; die Gelbe Schafstelze (Motac. fI. flava L.) war mehr-
zdhlig. Am 22. Juli rief noch ein Kuckuck (Cucul. canor. L.),
womit er die vielfach zu horende Meinung widerlegte, daf3
der Kuckuck am 25. Juni zum letzten Male rufe: meist lagen
die Rufe auf den beiden T6nen f, d,; ein paarmal jedoch
brachte dieser Kuckuck abwechselnd nur drei- und eint6nige
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junger Kuckuck wurde von einer Schafstelze gefiittert; er
rief fast andauernd dsiss . oder auch si(r)si(r)si(r)s. Kurz vor
meiner Abreise stie3 ich nach sehr starkem Sturm auf drei
duflerst ermattete junge Kuckucke; sie lielen mich sehr nahe
an sich heran und flohen immer nur wenige Meter weg.

Von Ringeltauben (Columb. palumb. L.) sah und horte ich
mehrere. Die Grundmotive ihrer Lieder hatten verschiedenen

Rufe: mit wechselnden Pausen. Ein

Rhythmus, z. B. '\::'u:}[ T L7 usw. oder 1 T:J] oder
a

L]L- s J2 I'» Jedes Lied bestand aus drei oder vier gleichen

Motiven; dabei entbehrten die Lieder -des bekannten einen
1) Es empfiehlt sich, die Aufzeichnungen der Vogelstimmlaute nicht
mit Brustton nachzusprechen, sondern sie zu fliistern; man kommt dann

dem wirklichen Klange am néichsten.
25*
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Schluitons nicht. Auf kleinen Binnengew#ssern, z. B. bei
der Entenkoje, traf ich Stockenten (Anas pl. platyrh. L.);
hier auch ein GriinfiiBiges Teichhuhn (Gallinula chlor. L.).
Von Raubviégeln habe ich nur ein Stiick gesehen, dessen
sichres Erkennen mir zun&chst nicht mdéglich war. Nach
Aufzeichnungen und nach Erinnerung bestimmte ich ihn
daheim als Wiesenweihenweibchen (Circus pygargus (L.)).
Es gewéhrte mir eine besondere Freude, als ich bei vaN OorDT
(. ¢.) bestdtigend las, daf3 diese Art auf Schiermonnikoog
Brutvogel ist.

Der Ausbruch des grofien Krieges zwang mich leider
friihzeitig zum Abbruch meiner Beobachtungen.

Nun gab mir der Internationale Ornithologen-Kongrefl in
Amsterdam (1.—8. Juni 1930) erneut Anstofl, auch anderwirts
meine Kenntnis der holldndischen Vogelwelt nach verschie-
denen Seiten hin zu erweitern.

Nach dem Besuch von so manchem geradezu klassischen
Vogelgefilde im Thiiringer Wald, im Waldeckschen Bergland
und im Sauerland betrat ich den hollaindischen Boden in
Nymwegen. Noch am Tage meiner Ankunft fuhr ich in
die park- und waldreichen Vororte Uebbergen und Beek.
In einem Griindel mit einem kleinen Wisserchen und haupt-
sichlich Laubbestand, — alte und junge Edelkastanienbdume
und Eichen mit mancherlei Unterholz wie Hollunder (Sam-
bucus niger), Weifidorn, Ahorn, Haselstrauch usw. — begannen
ein paar Nachtigallen (Luscin. megarh. Brehm) ihr Konzert,
ein Gartenbauialdufer (Certhia brachyd. Brehm) meldete
sich mit iedied-di.. riiidsi, Zaunkonig!) schmetterte sein Lied,
Gartengrasmiicke, Weidenlaubséinger (Phyllosc. coll. (Vieill.))
und Rotkehlehen (Erith. rubec. L.) schlofien sich an. In
Baum-Hoé6hlen nisteten Stare und Dohlen (Col. moned. sper-
mol (Vieill). Von einem Buchfink (Fring. coel. L.) horte ich
mehrmals den eigenartigen Liedschlufl djodsdjui, worauf ich
iibrigens schon etwas vorbereitet war (vergl. w. u. unter Vogel-
dialekte), und schliellich gab noch ein Griinspecht (Picus vir.
pinet. (Brehm)) seine absteigenden Rufreihen zum besten.

1) Bei Vogelnamen, die schon an fritherer Stelle erwihnt sind, bleibt
der wissenschaftliche Name weg.
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Bald wanderte ich weiter durch Beek zum Sterrenberg,
wo die Natur in noch htherem Mafle ihre Rechte gewahrt hat.
Auf Sandboden steht viel Robinien-, Birken- und Eichen-
gebiisch, dariiber ragen vielfach einzelne hoéhere Biume
dieser Pflanzenarten, aber auch Kiefern empor. Wihrend
ich zwischen den Hiusern noch Haussperling, Hausrétel und
Griinlinge (Chloris chlor. L.) antraf, sang im Robinien- und
Birkengebiisch der Fitislaubsiinger (Phyllosc. troch. (1.));
ferner meldeten sich Zilpalp, Dorngrasmiicke und Blau-
meise (Par. caerul. L.), Elstern (Pica pica galliae Kleinschm.)
strichen umher, ein Kuckucksweibchen lachte vom Walde
hinterm Hétel ,,Groot Berg en Dal“ heriiber; Gartengrasmiik-
ken waren mehrzahlig; ein Buchfink schlug dji.. dj(i)rrrrr
djer..djerdsdjui (also mit &hnlichem Schlufl wie oben). Eine
Heckenbraunelle (Prunella modul. (L.)) erschien auf der
Spitze einer in Robinienunterholz stehenden Birke. Weiter-
hin horte ich noch Kohlmeise (Par. major L.), Schwarz-
und Singdrossel (Turd. philom. clarkei Hart.). Ein dritter
Buchfink schlof} einzelne Lieder mit djordwidsdjui. Ein sehr
fleilig singender Baumpieper (Anthus triv. (L.)) verfuhr in
der Zusammenstellung seiner oft fiinfteiligen Lieder recht
wahllos. In freierem Geldnde fehlte natiirlich der Goldammer
(Ember. citrin. L.) nicht. Von driiben klang die Stimme
eines Pirols (Oriol. oriol. 1.), einige Stallschwalben jagten
durch die Liifte. Auf dem Heimweg verhdrte ich im oben
erwidhnten Griindel noch einen Waldlaubsinger (Phyllosc.
sibil. (Bechst.)) und einen Gartenlaubvogel. Aus einem
Baumwipfel drang das Lied einer Turteltaube (Strepfop.
turtur (L.)), welches zweisilbig begann, dann aber dreisilbig
wurde, also (sehr langsam): rurrturr, rurrturrturr, rurrturrturr,
usw.!) von einem Baume an der Strafle unternahm ein
Grauer Fliegenschnépper (Muscic. striata (Pall.)) seine kurzen
Jagdfliige. Dann trieb mich der sehr kiihle Abendwind,
gegen den ich nicht gewappnet war, heim.

1)’ Vergl. meinen Aufsatz: Das Balzlied unsrer Turteltaube, in Verh.
Ornith. Ges. Bay. 1927, S. 176 u. ff., sowie STADLER und SCHMITT ,Die
Gesiinge der vier mitteleuropidischen Taubenarten“ im Zool. Beobachter
1914, S. 132 u. ff. (auch betreffs der lautlichen Unterlage der Lieder).
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Am n#chsten Morgen wanderte ich zum Kronenburger
Park, der wegen seines geringen Umfangs und vor allem
wegen der vorherrschenden Rasenflichen mit einzelnen hohen
Biumen nicht viel Vogelwelt barg. Stark vertreten waren
Stare und Haussperlinge; dazu kamen Gartengrasmiicke,
Buchfinken, Graue Fliegenschniipper, in der Luft Turm-
segler (Apus apus (L.)) und Dohlen. Bald begab ich mich
weiter zum Belvedére und Hunerpark; ersteres, eine
Anh6éhe am Waal mit einem alten Wachtturm und schéner
Aussicht auf den breiten Flufl und die weite jenseitige Ebene,
liegt im baum- und strauchreicher Umgebung. Aufler den
schon im Kronenburger Park festgestellten Arten sah ich
Gartenbaumléufer, Fitislaubsiinger, Zaunkdénig, Rotkehlchen.
und Schwarzdrosseln (letztere beide mehrzéhlig), Kohlmeise,
Ringeltaube, welche genau so sang wie die sichsischen,
auch betreffs des einen Schlufitons der Lieder; Elstern
machten sich ziemlich breit, Krdhenraben (Corv. cor. corone
L.) lielen ihre arrrg horen; von den Buchfinken ver-
nahm ich unter anderen den Schlufi djordwidsdjuie. Auf
dem Wege zum kleinen Park des Valkhofs, der nahebei
auch auf einer Anhdhe am Waal gelegen ist, beobachtete
ich Dohlen, die seitlich in einem essenartigen Aufsatz auf
einem niedrigen Hause nisteten. Auf dem Valkhof selbst
galt mein Interesse natiirlich zun#chst einmal den baulichen
Ueberresten aus historisch denkwiirdiger Zeit; von Vogeln
beobachtete ich auch hier wieder Gartenbaumlidufer mit
wenig variierten Liedchen, Stare in Menge, Buchfinken
(Liedschluf3: djordsjuvie oder -djuie z. B. neben djirrrrvisjiir);
ein Gartenlaubvogel verriet sich sofort durch seine Rufe
dsedsehiih, denen er durchweg ein leichtes g anhing. Beim
Genieflen der herrlichen Aussicht iiber den zu Fiien
hinziehenden Waal und seine Umgebung vermifite ich
Méwen.

Am frilhen Nachmittag fuhr ich nach Arnhem weiter.
Hier war ich bald auf dem Velper Weg, der durch herr-
liche, von grofien und kleinen Parken umgebene Villen und
Landhiuser nach Velp fiihrt. Hinter dem Militdr-Invaliden-
haus Bronbeek bog ich vor einer Gértnerei nach rechts ab.
Da vernahm ich Nachtigall, Weidenlaubséinger, Singdrossel,
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Wintergoldhihnchen (Regul. requl.(L.)), Buchfinken, Schwarz-
drossel, Stare; in einer Gértnerei sang von hohem Baume
ein Girlitz (Serinus can. germanicus Laubm.), im Gebtisch
Dorngrasmiicke und Fitis; auf einem kleinen verschilften
Teich zeigte sich ein Griinfiiffiges Teichhuhn'); Haussperlinge
wieder sehr zahlreich; dazu Gartenbaumliufer, Gartengra-
smiicke. Dann wanderte ich auf der andern Seite des Velper
Wegs zwischen waldigeren Parkanlagen einen etwas ansteigen-
den Waldweg entlang, bis ich in freieres Geldnde gelangte;
nur rechts hatte ich noch geschlossenere Bestéinde von Eichen,
Birken, Robinien usw. Hier horte ich mehrere Fitisse, von
freistehendem Baume einen Baumpieper mit oft recht langen
und abwechlungsreichen Liedern. Elstern flogen von Strauch
zu Strauch. Von fernher rief ein Griinspecht: quig

quiig (von d, nach a, abfallend) oder, an Schwarzspecht
erinnernd, quoi (mit a; beginnend und etwas an-
steigend), spéter noch gja . ...~ und quég-Reihen, erstere
auf by. Eine Schwarzdrossel rief erschreckt laute, absteigende
?fjiji R je djug wie wir es auch bei uns héren.

p

Uebers Feld aber strichen zahlreiche Dohlen mit verschie-
denen Rufen, wie z. B. k#kaka(r) /. */., oder gokjag (mit

aufsteigender Tonfolge: Ei,l"’ ) und gjid(r) (e, dis,). Aus fast
i

reinem Buchenbestand klangen die tieb (gis,) eines Wald-
laubsiingers; vor einer Villa jagte ein Grauer Fliegen-
schnéipper; ein Fink schloff seine Lieder mit djéb dsui

oder djordsjebi, ein anderer dagegen mit djédsjiér. Spa.er
gesellten sich Sumpfmeise (Parus pal. longirostris Kleinschm.)
mit hellen sisdjd und sisdja wi sowie QGriinling mit

breit herabgezogenem bie {S gh} 6hb hinzu.

Am n#chsten Morgen weckten mich zeitig Krihenraben
(Siehe Anm. 3 auf S. 390) mit den gewdhnlichen in f; bez. g,
erklingenden Rufen qu(a)arrrg und garrrg; wenige Male

1) Nach vaN OorDT und VERWEY: ,Voorkomen en trek der in Neder-
land in het wild waargenomen Vogelsoorten“ (Leiden 1925, S. 31) nistet
diese Art auch in Biumen und dichtem Efeu.



Verh. Orn.

396 B. Hoffmann, Vogelkundliches aus Holland. Ges. Bay.

horte ich (aufergewdhnlich hoch, auf ¢,) den Ruf gérrrg * *1);
daneben — ebenfalls nur wenige Male — einen dreisilbigen
Ruf: agoérag, /. °/. (dreisilbige Rufe sind nach meinen Er-
fahrungen bei Raben sehr selten?. Etwas spiter erhob eine
Ringeltaube vor meinem Fenster ihre Stimme. Anfangs
waren ihre Lieder tonlich und rhythmisch sehr einfach; ich

[l
schrieb auf: b == == %) Der
=

va T
T [le‘

letzte Ton wurde zunichst weggelassen, spiter aber regel-
miBig hinzugefiigt. Nach léingerer Zeit wurde das Thema
in der Hauptsache nur rhythmisch abge#ndert: das Lied
erhielt die Form:

Vereinzelt wurde ein zweiténiger Schluf§ (cis, h;) angehéngt.

Bald darnach fuhr ich wieder nach Velp und wanderte
hier links zwischen #lteren Landhdusern hindurch in neu
angelegte Strafien mit reizenden Familienhfdusern, wo freilich
das Griin sehr zuriicktrat. Anfangs hatte ich noch Dorn-
grasmiicke, Stare, Rotkehlchen, Buchfinken, in einem
grofleren Park eine MoOnchsgrasmiicke (Sylvia atricap. L.).
Weidenlaubsinger, Schwarzdrossel und Gartenlaubvogel
verhoren koénnen. Auf ostwirts gelegenen waldbedeckten
Héhen (meist Kiefern, daneben Eichen und Buchen) sah und
horte ich Haubenmeise (Par. crist. mifr. Brehm), beim

, 1) In Prerow habe ich gleichhohe Rufe von einem Nebelraben
Cor. corn. corn. L) vernommen; vergl. hierzu den Aufsatz ,Von zwei
Ornithologen-Fahrten nach Hiddensoe“, Orn. Mo. Schr. 1930, S. 43.

2) Vergl. in meinem Aufsatze ,Ornithol. Beobachtnngen auf meiner
Reise durch die Tschecho-Slowakei usw.“ in Verh. Orn. Ges. Bay. 1930,
S. 189.

3) Den Taktstrich behalte ich bei, trotzdem STADLER und SCHMITT
(l. ¢.) seine Anwendung fiir gewagt halten. Es ist aber die einfachste
Methode, um den sog. ,Auftakt®, den STADLER und ScHMITT selbst her-
vorheben, als solchen fiir den Leser kenntlich zu machen; der Auftakt
steht im Notenbild natiirlich unmittelbar vor dem Taktstrich, wihrend
auf diesen der Hochton folgt. Nach meinen Beobachtungen fehlt tibrigens
der Auftakt sehr hiufig dem ersten Motiv eines Liedes, wihrend er allen
folgenden Motiven vorangeht (Vergleiche obige zwei Notenbeispiele).
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Wandelweg Geldernland (?) Tannenmeise (Par. ater L.)
mit dem Liedchen dsifiedje fiedje */. und dem Rufe dsisdiiid,
sowie Fitis. Von Buchfinken vernahm ich neben didsjier,
vedsjier und djordsjibjir wieder djerdsdjui und djor  dwui.
An einem Wisserchen (Beekhuizer Beek ?) kamen Bachstelze
(Motac. alba 1..)") und Zaunkonig, spiter noch Gartenrot-
schwanz (Phoenic. phoenic. (L.)) hinzu.

Bei regnerischem Wetter trat ich nach Tisch die Fahrt
nach Amsterdam an.

Hier nahmen zwar die vielen Sitzungen des Kongresses
Zeit und Kraft der Teilnehmer sehr in Anspruch, doch waren
auch ein paar Ausfliige geplant, die Gelegenheit boten, nicht
nur die hollindische Vogelwelt im allgemeinen, sondern auch
hervorragende Seltenheiten kennen zu lernen. Den erst-
genannten Zweck erfiillte, wenn auch mehr nebenher, der
Ausflug tiber Hilversum nach ’s Graveland in den herr-
lichen grofien Tierpark ,Gooilust® des Herrn F. E. BLaauw,
wo erfolgreiche Tierzucht und freies Tierleben sich die Hand
reichen. Es kann hier wohl nur meine Aufgabe sein, der
letztgenannten Seite zu gedenken. Bei der etwas beschleunigten
Wanderung durch den baum- und gebiischreichen Natur- oder
besser Naturschutz-Park konnten wir belauschen: Nachtigall,
Rotkehlchen, Weiden-, Fitis- und Waldlaubséinger, Kohl-,
Blau- und Tannenmeise, Schwarz- und Singdrossel, Stare,
Pirol, Gartengrasmiicke, Zaunkonige Gartenbaumliufer,
Dohlen, Ringeltaube, die ich leider nur sah und nicht rucksen
hérte, Buchfinken, welche ihre Lieder z. B. mit dudsjebie,
djudsjevi oder dudsejie schlossen, wihrend der Rulschruf
der normale war: jirrrd, jirrrd (fis,) oder djirrd. Genz be-
sonderes Interesse erregte die grofie Kolonie von Fisehreihern
in den hoéchsten Zweigen alter Parkbdume, deren untere
Teile mitsamt der nichsten Umgebung jedoch wegen der
starken Verkotung einen wenig schonen Anblick gewihrten.
Vielfach treten Kormorane (Phalacr. carbo subcormoranus
(Brehm)) das Erbe der Fischreiher an; sie wirken aber noch
vernichtender, nicht blofl auf den Fischbestand in den nahen
Gewidssern, sondern auch auf die Bidume, indem sie sehr

1) V?n der Gebirgsstelze (Motac. cinerea Tunst.) habe ich nichts
bemerkt. (Vergl. vaN OorDT und VERWEY (I. ¢. S. 79.)
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scharfen, #tzenden Kot absondern und mit Leidenschaft
Zweige der Bdume abbrechen und zu Neste tragen. Deshalb
werden sie natiirlich sehr kurz gehalten. — Auf der Riick-
fahrt, bei der wir das Gebiet des Naardermeeres streiften,
sah ich noch Rohrweihe (Circus aerugin. (L.)), Purpurreiher
(Ardea purpurea L.) und Kuckuck.

Von den an einem der folgenden Tage gleichzeitig
unternommenen drei Ausfliigen zur hollindischen Vogelwelt
bevorzugte ich denjenigen zu den Purpur- und Loéffelreihern
(Platalea leucorodia 1.) im Naardermeer, umsomehr als
ich die insuldre Vogelwelt — vergl. Ausflug nach Texel —
nicht nur von Schiermonnikoog (siehe oben), sondern auch
von deutschen Inseln (Norderoog, Langenwerder, Hiddensoe)
kannte, wenn schon andererseits die auf Texel am Erdboden
nistenden Turmfalken (Falco tinnunc. L.), die in Kaninchen-
16chern hausenden Hohltauben (Col. oenas L.) und anderes
mich sehr nach Texel lockten. — Auf dem Wege zu den
Kihnen, die uns fiir mehrere Stunden aufnehmen und zu den
Seltenheiten tragen sollten, sahen wir viele Hausschwalben,
in den Wiesen ein paar Kiebitze, Schafstelzen und Elstern.
In der N#ihe der Windmiihle stellte ich Sechilfrohrsinger
(Acroc. schoenob, (L.)) fest. In dem Erlengebiisch an dem
einen Kanalufer lirmten sehr zahlreiche Stare und sangen
viele Fitisse, im Schilf dagegen Drossel- und Teichrohr-
singer (Acroc. arund. L. und streperus (Vieill.)), sowie
Rohrammern (Ember. schoeniclus (L.)) mit dem (Lieblings-)
Liedchen dsirb, dsirb, dsissississ (genau wie in Mitteldeutsch-
land). In den Liiften flogen Stallschwalben, Lachmdwen,
Flu- und Trauerseeschwalben, Rohrweihen und Purpur-
reiher. Die wenigen Rufe, welche ich wvon letzteren ver-
nahm, deutete ich lautlich wie chihk, chik oder kik; sie
wurden wohl nicht so kraftvoll angestimmt wie die verwandten
Rufe der Fischreiher. Ueber offenes Wasser n#dherten wir
uns der im jenseitigen Schilf nistenden Loffelreiherkolonie.
Plstzlich ein lautes Gerdusch von seiten unseres verehrten
Fiihrers — Mr. pEN TEx — und in demselben Augenblick
gingen zahlreiche Loffler mit dem préachtigen weiflen Gefieder
und dem breiten schwarzen Schnabel hoch; einmal konnte
ich gleichzeitig 53 Stiick z#hlen! Nach lingerem Genusse
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dieses den Binnenlédndlern wohl unvergeflichen Naturschau-
spiels wurde zur Umkehr geblasen, bei der wir noch ein
paar mit Eiern belegte Nester von Purpurreihern im dichten
Schilf besichtigen konnten!). Auf einer kleinen baum- und
strauchbedeckten Insel mit einer Entenkoje wurde kurzer
Rast- und Imbiaufenthalt genommen, wihrenddem ich hier
auf bescheidenem Raum Schwarzdrossel, Buchfinken, Garten-
grasmiicken, Weiden- und Waldlaubsinger, Zaunkonig,
Baumpieper und Kuekucksweibchen feststellen konnte ).
In dem iiberaus verkehrsreichen Amsterdam selbst
gab es iibrigens auch mancherlei Vogelleben zu beobachten:
hoch oben kreuzten zahlreiche Fischreiher das Weichbild
der Stadt; Turmsegler erfiillten dann und wann mit ihrem
Geschrei die Luft; in den Kanilen und Grachten suchten
Lachmdéwen und Silbermdwen hin- und herstreichend nach
Nahrung. Auf den Biumen neben den Grachten nisteten in
grofer Zahl Ringeltauben und Stare. Letztere waren wie
die Haussperlinge an den Lirm und Verkehr in den Strafien
so gewdhnt, daf} sie gelegentlich aus den Kehrichthaufen und
Abfillen inmitten lebhaften Verkehrs Nahrung aufnahmen.
Dann und wann hiérte man auch die Stimme eines Buch-
finken, ganz selten — nur in der Morgenstille — die eines
Hausrdtels (?). Ringeltauben, Buchfinken und Haussperlinge
waren auch die am stérksten vertretenen Freibewohner des
Zoologischen Gartens (Artis). Von ersteren horte ich
unter anderen ein an das zweite Lied der Nymweger Ringel-
taube erinnerndes Lied; nur lag es etwas tiefer. Eine andere
Ringeltaube ruckste, mit beschleunigtem guguru am Ende des
Grundmotivs (dhnlich dem 2. Motiv von Schiermonnikoog):

b — . - —
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7 1) Ei;x; Besichtigung von Loffelreihernestern war wegen der durch
d e grofie Zahl der Teilnehmer zu befiirchtenden Storung der briitenden
Vogel nicht moglich.
2) Dafi ich infolge der vielen Teilnehmer und der nicht zu ver-
meidenden Unruhe von den im Naardermeer nistenden Bartmeisen nichts

zu sehen und zu horen bekam, habe ich als selbstverstindlich, aber
schweren Herzens hingenommen.
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Eine dritte setzte das guguru an die Spitze des zweiten und
der folgenden Motive im Lied:

Alle Lieder wurden gelegentlich etwas verkiirzt oder ver-
lingert. (N#heres unter Vogeldialekte).) — — —

Trotz all dieser schonen ornithologischen Bereicherungen
blieb ich nach Abschlufl des Kongresses noch ein paar Tage
in Amsterdam, um auf eigene Faust mich noch etwas weiter
in der Umgebung umzusehen.

So unternahm ich am ersten Pfingstfeiertag (8. VI.) nach-
mittags einen Ausflug nach Schellingwoude, wo ich in
den von Kan#len durchzogenen tiefgelegenen Weidewiesen
(Polderland) mancherlei Végel anzutreffen hoffte. Wihrend
der Fahrt durch den Hafen sah ich nur Silber- und Lach-
méwen und Fluiseeschwalben. Nach Besichtigung der groien
Schleuse wanderte ich durch Schellingwoude auf dem grofien
Deich oder auf der unmittelbar dahinter gelegenen Strafie
nach Durgerdam. Im erstgenannten Orte fielen mir wieder
die sehr zahlreichen Haussperlinge, Stare und auch die
vielen Stallschwalben auf. Ein Staar pfiff ein prachtvolles

e

Mugw,
dahinziehender Schwine am Vietzkersee in Hinterpommern
erinnerte 2), ohne dafi ich hier von irgendwelcher Spottung
reden méchte. Ueber den Wiesen links der Strafle wuch-
telten Kiebitze ; Schafstelzen wippten hier- und dorthin. Von

, das mich an die fltend vorgetragenen &ieju

1) Nicht unterlassen mdchte ich, freudig und dankbar der instruktiven
Eiersammlungen und der schdnen Stereoskop-Aufnahmen holliindischer
Vigel (besonders im und am Nest) zu gedenken, die im Kolonialmuseum
ausgestellt waren; ich erinnere mich beispielsweise der schonen Aufnahmen
iiber dem Nest riittelnder Brandseeschwalben (Sterna cantiaca (Gm.)), wo
man die Schwingungs-Amplitude der Fliigel so schén sehen konnte.
Leider waren diese Bilder, wie mir vielleicht von nicht genau unter-
richteter Seite gesagt wurde, nicht kiuflich.

2) Vergl. ,Vom Vogelleben im hinterpommerschen Kiistengebiet®,
Verh. Orn. Ges. Bay. XIV, 1919, S. 96.
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Gattern und Z#une riefen mehrere Rotschenkel ihre auf-
geregten kjip in verschiedener Tonhdhe (manchmal auch djig
oder dog dig dog usw.), oder beruhigtere Reihen von quiilii
/. */. /. (langsamer oder schneller), mehr vereinzelte diirii-
liiliilii, u. s. f.; Feldlerchen stiegen singend empor; ein
Wiesenpieper machte sich nur durch einfache Rufe Dbe-
merklich, Flu3seeschwalben eilten mit lauten bichréch, bie-
drchg den Kanilen entlang; an verschilften Stellen sang je
ein Drossel- und Teichrohrsiinger. Am meisten aber fesselten
mich wieder die iibers ganze Gebiet verteilten Uferschnepften,
die auch auflerhalb des Deiches im Verlandungsgebiet jen-
seits des Durgerdamer Hafens vertreten waren. Oft unter-
nahmen sie kiirzere oder lingere Fliige, wihrend deren der
grofie Gegensatz zwischen dem weiflen Biirzel und dem tief-
schwarzen Schwanz besonders schon zur Geltung kam.
Einmal nahm eine Limose wihrend des Flugs den linken
der zun#chst gerade nach hinten gestreckten Sténder vor,
um ldngere Zeit mit den Zehen an der Schnabelwurzel
herumzuputzen; das andere Bein hing unterdessen lotrecht
nach unten. Schon bei geringer Stérung erhoben die Pfuhl-
schnepfen ihre Stimme, oft lange Zeit fort. Ich konnte
folgende Rufe aufzeichnen, die frithere Beobachtungen be-
stitigten 1): Zweisilbig quiedg (f, c¢,) oder (in engerer Tonlage),
quierdch, quuiég, kigig, quijig, bierdichg, biedrchg, téihrch,
quirrig (d,), beim Niederlassen auf den Erdboden den etwas
unterdriickten Ruf quéri (cis, hj); dreisilbig: kidreg (e, d, f,),
oft wiederholt von & und @ vernommen, Kkirireg, kikir#ch;
ferner die mehrsilbigen, meist grofie Erregung verratenden

3
Rufe: Kkiririreg, tititirésirch (\;i G_) oder etwas tiefer

teteteréa(r)ch, tertertertédrch. Dazu erténten von da und
dort die schénen, mehr oder weniger langen Lieder, deren
Teile allm&hlich ineinander iiberflossen, wobei eine Ver-
langsamung und ein Absinken der Tonlage eintrat. Allen
Liedern lag das Silbenpaar riddo zu Grunde; das sonst viel-

1) Siehe ,Beobachtungen auf einer Reise nach der Vogelschutz-
Hallige Norderoog®; Orn. Mo.-Schr., 54. Jahrg., S. 107 u. ff.
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weder aufgezeichnet, noch kann ich mich entsinnen, es ge-
hort zu haben; der hochste Anfang lag auf den Tonen f, d,.
Und nun noch eines der Lieder: riddo /. */. */. rido /. / /.
redo */. */. rehdo °/. ‘..

Sonst war in dem erwidhnten Verlandungsgebiet noch
eine starke Kolonie von Lachméwen ansissig; in Durgerdam
selbst nisteten zahlreiche Hausschwalben.

Am Pfingstmontag fiihr ich spét vormittags iiber Heem-
stede nach dem Natur- und Volkspark Groenendaal,
der mit seinen wechselvollen, dichten und lockeren Laub-
und Nadelholzbestéinden, dem mehr oder weniger vorhandenen
Strauchwerk bzw. Unterholz, dem schénen Kanal und der
kleinen Aussichtshthe ,Belvedere“ auch den alle Bewegungs-
freiheit genieflenden Besuchern, welche nicht ornithologisch
eingestellt sind, sehr viel bietet.

Gleich beim Eintritt in den Park vernahm ich eine schén
singende Nachtigall, der spéiter noch zwei andere folgten.
Nachstehend ein paar der kiirzesten Lieder; lingere fest-
zuhalten und zu Papier zu bringen ist bei der raschen Folge
der Lieder nicht mdéglich.

oo e e — — — Yy -~ S sy
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Dazu gesellten sich Schwarz- und Singdrosseln, beide
wohl gleich stark vertreten, Blau- und Kohlmeisen, welche
Junge fiitterten; das Nest einer der letzteren befand sich
ungefdhr !/, m iiber dem Erdboden im Stamme einer Ulme;
der Kleiber (Sitfa eur. caes. Wolf) trat ganz vereinzelt auf;
Haussperlinge machten sich dagegen auch hier breit; iiber
dem Kanal Stallschwalben, am Ufer Bachstelzen, im nahen
Gebiisch Sumpfmeise; ferner beobachtete ich: mehrere
Gartengrasmiicken, dagegen nur eine Monchsgrasmiicke
(beim Belvedére), Weiden-, Fitis- und Waldlaubsiinger,
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erstere beiden zahlreich; Zaunkonig (junge Zaunkonige riefen
hohe dsiesd, (e;), Gartenrotschwanz, der auch hier sein
Liedchen mit der Phrase ihrviedjodjodjod oder ihrdsdédod
begann, ein paar Gartenbaumliufer, mehrere Buchfinken,
von denen ich neben irdsjibjiir auch den Schluf3 djer  djerdsui
vernahm. Im Hochwalde meldete sich eine Hohltaube. In
der Krone einer hohen Pappel am Kanal ruckste eine Turtel-
taube, — die mehrmalige Wiederholung eines dreitonigen
Motivs wurde mit ein oder zwei Ténen beschlossen; in alten
Kiefern mit viel Unterholz ein paar Ringeltauben, die ganz
verschieden rhythmisierte Lieder sangen, #hnlich denen auf
Schiermonnikoog und im Zoo von Amsterdam. In den hohen
Biumen trieb sich ein Grofler Buntspecht (Dryob. major
pinet. (Brehm)) herum; ein Eichelhdher (Garrul. glandar.
(L.)) wurde von zwei kleineren Vogeln (Nachtigallen ?!)) unter
gewaltigem Lérm aller drei Beteiligten vertrieben. Ein paar
Gartenbaumldufer kamen selbst aus grofier Hohe von Laub-
oder Nadelbdumen (Kiefern) herab, um die nachsten Bidume
ganz unten anzufliegen. — —

Unterdessen war das Leben und Treiben von Alt und
Jung immer vielseitiger geworden. Man durchwanderte nicht
nur alle Teile des Parks, sondern sang und spielte allerorten,
infolgedessen die Vogelwelt sich hier und da zuriickzog.
Doch bin ich auch in Groenendaal mit dem Erfolg meines
Besuchs zufrieden. — — —

Am anderen Morgen verliefl ich friihzeitig, voll der herr-
lichsten Eindriicke Amsterdam und bald darauf die Nieder-
lande, um noch 14 Tage der Vogelwelt des Teutoburger
Waldes und des Weserlandes zu widmen.

b) Zusammenfassung.

Wenn ich auch nicht die Vogelwelt aller hollindischen
Biotope kennen gelernt habe — es fehlt z. B. die eigentliche
Heidelandschaft —, so sind mir doch im Ganzen 77 verschiedene
Vogelarten vor Auge und Ohr gekommen, zu denen ich noch
dies und jenes zusammenfassend bemerken mdchte.

1) ich horte von ihnen mehrere sehr tiefe k(a)rred, , (f; oder gar f,!).
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Sehr zahlreich war die Nachtigall vertreten; fiir deren
Ansiedlung freilich mannigfache Gelegenheiten geboten sind,
da sich Gelinde mit niedrigem, laubreichem Buschwerk und
Wasser in der Nidhe reichlich vorfindet. Oft hérte ich als
Einleitung der Lieder aufler den Silben ie, ieds, die und dem
meist schmelzarmen diihd usw., zweisilbige Gebilde wie
z. B. durvie, duig, wiejug oder vieju usw. Im Liede selbst
spielten die meist schnellen Reihen der Silben djog . -
djor ..., djororor...... , wodj oder quodj, seltener quii usw.
die Hauptrolle; dabei fehlte es aber nicht an zweisilbigen
Gebilden wie z. B. dudji ‘. oder digo ‘/. */.; den Schlufl
bildeten meist einzelne hoch gelegene ig oder ihg!), aber
auch, wenn schon seltener, zweisilbige Motive. — Sehr iiber-
rascht war ich von der vielerorts ganz betrichtlichen Orts-
dichte der Haussperlinge (wenigstens im Vergleich zu den
Verhiltnissen in Sachsen). Sehr groi war die Zahl der
Ringeltauben in den Baumbestiinden vieler Strafien und be-
sonders im Zoologischen Garten (Artis) in Amsterdam, wo
wahrscheinlich giinstige Nistgelegenheiten und nebenher fiir
die Wild-Tauben abfallende Nahrung ihrer Ansiedlung und
Vermehrung Vorschub geleistet haben. An entfernteren
Orten fand ich die Zahl der Ringeltauben nicht gerade auf-
fallend. Zahlreich waren auch die Turteltauben, wihrend
Hohltauben spirlicher zu sein schienen?). Hervorgehoben
sei ferner die Zahl der Gartengrasmiicken besonders gegen-
iiber den Ménchsgrasmiicken, fiir die doch geniigende giinstige

1) Vergl. die Gesangsbeispiele auf S. 402. Ein paar Mal traten
iibrigens die zweisilbigen Gebilde in den Nachtigall-Liedern so stark auf,
daB ich an den Gesang vom Sprosser erinnert wurde.

2) Nach vaN OORDT und VERWEY (l. ¢. S. 53) ist die Hohltaube in
Holland ,weniger gemein“ als die anderen beiden Wildtaubenarten.
Betreffs der Angaben iiber die Vorkommensdichte mochte ich hier ein-
schieben, dafl die genannten Verfasser folgende Stufen unterscheiden:
zeer algemeen, algemeen, vrij (ziemlich) algemeen, weinig (wenig) al-
gemeen, zeldszaam und zeer zeldzaam, was mir nur wieder den Wunsch
nach einer einheitlichen internationalen Staffelung des Vorkommens nach
Orts- und Flichendichte nahelegt. (Vergl. meine ,Vorschlige zur Staf-
felung des Vorkommens insbesondere von Tieren und Pflanzen“ in der
Zeitschrift ,Aus der Natur® 1922, Heft 6 und 7.)
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Okologische Verhiltnisse vorlagen?). Vermifit habe ich, mit
Ausnahme von Schiermonnikoog, die Zaungrasmiicke, obgleich
ich sie an verschiedenen Stellen bestimmt erwartet habe.?)
Ebenso habe ich den Trauerfliegenschndpper (Muscic. atri-
cap. L.) ) vergeblich gesucht, der doch bei uns haufiger Park-
vogel ist. Der Graue Fliegenschniipper war dagegen gut
vertreten. Noch h#aufiger und auch etwas zahlreicher traf
ich den Gartembaumléufer. Dagegen fand ich nirgends den
Waldbaumlédufer (Certhia familiaris [macrodactyla Brehml),
welche Art von van OorbpT und VERWEY {iberhaupt nicht an-
gefiihrt wird. Auch P. A. HeNs, dessen griindliche Avifauna
der Nederlandsche Provincie Limburg im Jahre 1926 er-
schienen ist, erwdhnt nur den Garten-, aber nicht den Wald-
baumldufer. Diese Art diirfte also tatséchlich in Holland
fehlen. Hierzu ein paar weitere Ausfiihrungen: Sehr be-
greiflich ist das Fehlen des Waldbaumlédufers, wenn man
STRESEMANNS Verbreitungsangaben und -karte betreffs der
beiden Baumléufer heranzieht (,Die europdischen Baumléufer*,
in Verh. O. G. Bay. XIV, 1. 1919 'S. 39—74). STRESEMANN
gibt die hier in Betracht kommende Westgrenze der Ver-
breitung des Waldbaumléufers auf S. 61 folgendermafien an:
Vom Westful der Vogesen weiter am Silidwestrand vom
Hardt, Pfilzer Bergland, Hunsriick und Eifel, hintiber nach
dem Fiirstentum Waldeck, sodann vom Teutoburger Wald
nach Thedinghausen (siidostlich von Bremen), ,sodafy das
Verbreitungsgebiet von C. familiaris vermutlich schon im
Oldenburgischen an die Nordsee st6fit“. Spiter hat A. MULLER
diese Art im Harpstedter Forst (stidlich von Bremen) fest-
gestellt (Ornith. Mon. Ber. XXXII, 1924, S. 138), wodurch
jedoch die STRESEMANN’sche Linie keine wesentliche Ver-
schiebung erfiahrt. Eher gilt dies, nach dem Auffinden des
Waldbaumldufers durch DoBgrick (Ornith. Mon.-Ber. XXXII,
1924, S. 12) im Sauerland, ungefihr 40—50 km westlich von
Waldeck, sodafl die entsprechende wagerechte Verbreitungs-

1) Nach vAN OORDT und VERWEY (L. c¢. S. 69) ist die erstgenannte
Art-die verbreitetere.

2) vaN OORDT und WERWEY (L. ¢. S. 74) nennen sie ziemlich gemein.

3) Nach vaN OoRDT und VERWEY (l. ¢. S. 75) ein seltener Brutvogel,
sehr selten im Westen, etwas héufiger im Osten und Siiden.

Verhandlungen, 26
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linie auf STRESEMANN’S Karte etwas verlingert werden muf.
Immerhin bleibt die Westgrenzlinie, wenigstens vom nérdlichen
und mittleren Teil Hollands — letzterer kommt fiir mich in
erster Linie in Betracht — soweit entfernt, dafli ein Vor-
kommen hier zum mindesten sehr unwahrscheinlich ist. Anders
liegen die Verhéltnisse fiir den siidlichen Teil Hollands, der
zum Teil zwischen Deutschland und Belgien eingekeilt ist.
Hier schiebt sich die Westgrenze des Waldbauml#ufers sowohl
nach dem Wortlaut der STrREsEMaNN’schen Ausfithrungen, als
auch in der Form der Verbreitungslinien auf der Karte
ziemlich plétzlich weit nach Westen vor, besonders im Gebiet
der Eifel und des Hunsriick; aber jene reicht auch hier weder
bis Siid-Holland noch bis Belgien.

Damit konnte man sich betreffs des Nichtvorkommens
des Waldbaumldufers in Holland beruhigt fiihlen, wenn nicht
schon HARTERT (in ,Vogel der pal. Fauna“ S. 319) von ihm
bemerkte, da3 er unter andern westlichen L#indern in Belgien
vorkommt, was die Besiedelung Hollands durch den Wald-
baumlidufer von hier aus sehr nahe legt. Es sei deshalb
auf das zuletzt erwihnte Vorkommen unserer Art noch etwas
niher eingegangen: Die Angaben HARTERT’s werden spiter
wenigstens in etwas bestiitigt durch J. GENGLER in seinem
Aufsatz ,Zur Verbreitung der europ#ischen Baumliufer® in
Pallasia II 1924/25, S. 160—164; er hat zwar im Sommer
1918 in Belgien Waldbaumléufer weder gesehen noch gehort,
aber im Sp#tsommer desselben Jahres hat er in den grofien
Laubwéldern um Marbehan in einer bergigen Gegend der
belgischen Provinz Limburg aus einem Schwarm umher-
streichender junger Baumldufer einige Waldbaumldufer heraus-
geschossen. Vorsichtig freilich fiigt GENGLER hinzu: ,Wenn
der Waldbaumlédufer kein Brutvogel Belgiens sein sollte, als
Strichvogel kommt er sicher dort vor“. Einige Jahre
darauf findet die Frage wohl ihre Losung. In seinem Buche:
Les oiseaux de la Faune Belge (Briissel 1928) schreibt
vAN HavRrE betreffs des Waldbaumldufers: ,sédentaire et local®.
Als Orte des Vorkommens nennt er z. B. Theux (siidlich
von Liittich), die Umgebung von Vielsalm, das Quellgebiet
der Ourthe, die Hochflachen zwischen den Becken von Maas
und Rhein und Arlon, das in der Siidostecke Belgiens
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gelegen ist. Durch diese Fundpunkte aber wird — falls
vorstehende Angaben zurecht bestehen — der Anschlufi ge-
wonnen teils nach der Eifel (s. oben) teils — von Arlon aus —
zum Hunsriick, sodal z. B. die in Betracht kommenden Ver-
breitungslinien auf der STREsEMANN’schen Karte eine dies-
beziigliche Verldngerung nach Westen, ins belgische Gebiet
hinein erhalten miissen. Fiir Holland aber ergibt sich — da
bis zu den zuerst genannten belgischen Orten die hollandische
Provinz Limburg zipfelartig nahe heranreicht — die Moglichkeit,
daf3 hier, vielleicht etwas siidlich von Maastricht, der Wald-
baumléiufer doch noch gefunden wird.?!)

Und nun noch ein paar Bemerkungen zu anderen Vogel-
arten Hollands: Die in Deutschland bekanntesten und ver-
breitetsten drei Laubsdnger fand ich in Holland sehr oft,
nur war der Waldlaubséinger weniger zahlreich als Fitis und
Weidenlaubsiinger ?); er schien iibrigens hier oder da auf
die Buche verzichtet zu haben. Nach Hens (l. c. S. 64) ist
er hauptsichlich Bewohner von Eichen- und Buchengebiisch,
zuweilen auch in Nadelholz. Sehr erfreut hat es mich, daf§
ich den Girlitz, der jedenfalls noch in der Besiedlung Hollands
von Siidosten her begriffen ist?), bereits in der Mitte des
Landes, in Arnhem am 30. Mai habe feststellen konnen.
Abgesehen davon, daff zu dem angebenen Termin der Vogel
kaum noch auf dem Zuge gewesen sein kann — nach
Van OorpT und VERWEY (L. c. S. 91) zieht der Girlitz in den
Niederlanden bis spétestens Mitte Mai durch — war das

1) Nicht unerwiihnt darf bleiben, das HENS bereits an oben an-
gegebener Stelle seines Buches bemerkt, daf nach schriftlicher Mitteilung
von G. VAN HAVRE ,beide Certhia-Arten in Belgien vorkommen; fami-
liaris jedoch nur in der subalpinen Zone“. HENS fiigt aber noch hinzu:
»Exemplaren door hem uit de Ardennen ontvangen bleken tot brachy-
dactyla te behooren“. Das Vorkommen von C. macrodactyla im siiddstl.
Belgien riickt dadurch leider in ein etwas diffuses Licht. Anderseits ist
das vaN HAVRE'sche Buch zwei Jahre nach der Arbeit von HENS er-
schienen; man darf wohl annehmen, dafi der Verfasser seine Angaben
nochmals griindlich erwogen hat und seiner Sache sicher ist. Immerhin
bleibt eine ernste Nachpriifung wiinschenswert.

2) Auch nach VAN OORDT und VERWEY ist der Waldlaubsinger die
weniger verbreitete Art (I. ¢. S. 69/70).

3) Vergl. E: MAYR ,Die Ausbreitung des Girlitz¢, Journ. £ Orn.
74. Jhrg. 1926, S. 582.

26*
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Verhalten des Vogels ein derartiges, daff ich daraus sicher
auf seine dauernde Anwesenheit an dem oben (S. 395) n#her
bezeichneten Orte schlieen konnte. Von Schwarz- und
Singdrossel schien die erstere mancherorts zahlreicher zu
sein als letztere.!). Bei der Unterart der Singdrossel, um die
es sich hier handelt (clarkei Kleinschm.), habe ich an den
allerdings nur geringen Gesangsproben keinerlei Unterschiede
gegeniiber den Liedern unsrer deutschen Turdus phil. philo-
melos Brehm auffinden konnen.

Betreffs der Stall- und Hausschwalben sei bemerkt, dafl
ich beide Arten vielfach in Mengen angetroffen habe, die
ersteren aber etwas h#ufiger und wohl auch zahlreicher als
die letzteren. Diese Beobachtungen stimmen mit den An-
gaben der beiden mehrfach erwihnten hollindischen Forscher
ebenso iiberein, wie meine Feststellungen betreffs des Vor-
kommens des Stars in Holland, der hier ein ,zeer algemeene*
Brutvogel ist, wie das ja auch von ganz Norddeutschland
gilt, wo es nicht an ausgedehnten, reichliche Nahrung
bietenden Wiesenflichen fehlt. Dafi ich demgegeniiber z. B.
den Kleiber nur in Groenendaal habe feststellen kénnen,
kann leicht damit zusammenhéngen, dafl zur Zeit meines
Aufenthalts in Holland (Ende Mai — Anfang Juni) die
Hauptgesangszeit des Kleibers schon voriiber war, sodafl
manches Exemplar mir vielleicht entgangen ist. Uebrigens
wird die Art auch von vaN OorbpT und VERWEY (. c¢. S. 83)
nur als ziemlich verbreitet bezeichnet. —

¢) Vogeldialekte,

soweit dabei hollindische Végel in Betracht kommen.

Zundchst sei der Ringeltauben gedacht. Ich kniipfe
hierbei an eine Stelle in StapLERs ,Vogeldialekte“ (Alauda
1930, 1. Erghinzungsheft) Seite 26/27 an, wo auf eine von
mir schon S. 393 Anm. 1 erwihnte Arbeit von StapLER und
ScemrrtT hingewiesen wird. STADLER zitiert: ,Geographische
Verschiedenheiten des Singens (Dialekte) sind offensichtlich
vorhanden. Wir konnten die Ringeltauben des Spessarts

1) Van OorDT und VERWEY sagen L. c. S. 63 64, dafi die Singdrossel
salgemeen“ die Amsel aber ,zeer algemeen” sei.
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und des angrenzenden Frankenwaldes vergleichen mit solchen
auf Texel und in ,Artis“, dem Zoologischen Garten in
Amsterdam. Die Strophen unsrer unterfrinkischen Vogel
ziehen um eine kleine Terz, die der hollindischen um eine
grofle Terz oder sogar eine Quarte herunter (von e,-h, oder
von c¢,-g;, Beispiele 6 und 1.!) Die Gesénge der hollindischen
Tauben sind vielfach ldnger (bis zu 7 Tonfolgen gegen 5,
hochstens 6 der unsrigen); die Strophen der Texeler Vogel
bekommen ferner oft durch die zwei betonten Noten hinter-
einander etwas Schweres und Getragenes im Ausdruck.¢

Hierzu mochte ich nun Folgendes bemerken:

Nach meinen Beobachtungen rucksten verschiedene Ringel-
tauben im Zoo von Amsterdam und auch sonst (unter anderen
auf Schiermonnikoog, Vergl. oben S. 391), ganz wie z. B. unsre
séchsischen, d. h. sie brachten das Motiv meist nur dreimal
mit dem angehéngten einen Ton. Daneben habe ich aller-
dings auch vielfach mehrzéhlige Wiederholungen des Grund-
motivs beobachtet, im héchsten Falle 6.

Was den Stimmumfang betrifft, so fand ich auch diesen
bei hollindischen Ringeltauben wechselnd, genau wie ander-
wirts; so habe ich z. B. in der letzten Zeit in der Dresdner
Umgebung mehrere Ringeltaubenstrophen mit dem Tonumfang
einer groflen Terz bis Quarte verzeichnet. Dafl zwei ToOne
hintereinander betont werden, hort man ebenfalls anderwérts
und nach meinen Erinnerungen sogar ziemlich hdufig. Dem-
gegeniiber mochte ich aber hinzufiigen, dafl mir ein paar-
mal bei hollindischen Ringeltauben auffiel, daf§ sie zuweilen
den Schlufiton weglieflen oder deren zwei brachten. Nach
alledem bin ich vorldufig noch damit einverstanden, wenn
die Strophen der mittel- und siidhollindischen Ringeltauben
als besondrer Dialekt aufgefafit werden, aber lediglich auf
Grund einer auffallenden Variationsbreite der Strophe betr.
der Anzahl der Wiederholungen des Grundmotivs und betr.
des "Schlusses. — Die angedeuteten Gesichtspunkte sind so
einfacher Natur, dafl auch unmusikalische Vogelkenner sich

1) Nach der Verfasser eigenen Worten an anderer Stelle ihrer Tauben-
arbeit sind freilich die hier genannten Beispiele Spessartvogeln entlehnt.
Hier stimmt was nicht! (Anm. d. Verf)



410 B. Hoffmann, Vogellkundliches aus Holland. [Yfé;lBO;;

leicht an der Feststellung etwaiger Grenzen dieses Dialekts
beteiligen koénnen; zudem wiirde ich mich iiber noch ein-
gehendere Studien zu dieser Frage von andrer Seite nur
sehr freuen.

An zweiter Stelle méchte ich der holldndischen Buch-
finken gedenken, welcher Art ich ja schon lange auch ander-
warts besondre Aufmerksamkeit habe zuteil werden lassen.
Es war mir natiirlich bereits von vornherein klar, daf§ ich
mir betreffs Feststellung etwaiger Dialekte bei Buchfinken
eine sehr schwierige und verwickelte Aufgabe gestellt hatte,
schon weil die aulerordentliche Variationsbreite ihrer Stimmen
das Herausfinden eines Dialekts sehr erschwert. Die Varia-
bilitdt erstreckt sich sowohl auf die Gliederung des Liedes
und auf die einzelnen Teile in sich, als auch auf die Reihen-
folge der Teile: der Roller kann fehlen oder steht manchmal
mitten im Liede, manchmal am Anfang usw. Nur das Ende
der Lieder wechselt seine Stellung kaum einmal. Dafiir ist
es selbst um so mehr und um so gréfieren Schwankungen
unterworfen. Normalerweise wohl dreitonig und -silbig, kann
sich der eigentliche Schlufl bis zu 6, ja sogar 7 Ténen ver-
lingern oder bis auf zwei verkiirzen. Dazu die verschiedensten
rhythmischen bezw. metrischen Veréinderungen und die iiber-
aus wechselvollen lautlichen Beigaben! Immerhin kehren
die meisten Schliisse an verschiedenen Orten wieder, manche
fast iiberall, andre vereinzelt, zerstreut. Das erstere gilt
z. B. von dem Schlusse wiirdsjibjiirr, das andere von dem
Schlusse reiterzug.?)

Auch bei den holldndischen Buchfinken findet man recht
verschiedene Liedschliisse, sowohl bei einzelnen, als auch
beim Vergleich verschiedener Exemplare. Und doch vernahm

1) Wenn STADLER in seiner Arbeit , Vogeldialekt® auf Seite 11 diese
Frage mit der kurzen Bemerkung abtun mochte: ,Wer will, kann
Dutzende solcher Reiterzug- und Wiirzgebiihrfinken im Freien an
jeder Landstrafle und in jedem Hochwald feststellen (die
Sperrungen vom Verf.), so hat er damit weit gefehlt. In Mittelsachsen
z. B. diirfte er sehr lange umherstreifen miissen, ehe er einen einzigen
Reiterzugfinken zu horen bekommt oder gar ein paar zusammenbringt!
Und auch meine Beobachtungen in Siid-Deutschland sprechen nicht fiir
die Richtigkeit seiner Behauptung.
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ich widhrend meiner Beobachtungen in Holland an den ver-
schiedenen Pldtzen neben manchen schon im ersten Abschnitt
angefiihrten Schliissen auch immer wieder den lautlich und.
tonlich sehr hervortretenden Schlufl djordsui, in Noten z. B.

[6-mm-n
@ Er ist zwar dreisilbig, hat aber mit dem Wiirz-

#r’mdsué

gebiihrschlufl (und #hnlichen Formen) anscheinend keinerlei
Verwandtschaft, sondern steht in einem auffélligen Gegensatz
zu ihm. Dies gilt besonders vom ,Text“, wihrend der tonliche
Teil sich gegeniiber den meisten sonstigen Buchfinkenschlag-
Schliissen dadurch auszeichnet, dafl — entsprechend der
Helligkeit der Vokale — der letzte Ton der hochste ist und
daf} gleichzeitig der Nachdruck auf diesem liegt. Hier und
da erfuhr das Motiv kleine Aenderungen, z. B. zu djo. djodsuf
oder djordsjuvi, usw.; aber das Wesentliche blieb gewahrt.
Nur von ganz wenigen Exemplaren bekam ich einen derartigen
Schluff nicht zu héren, was jedoch daher kommen kann,
daB3 die meisten der von mir in Holland verhdrten Buch-
finken neben dem in Rede stehenden noch andere Schliisse
brachten, an denen sie oft sehr lange festhielten (vgl. auch
die folgenden allgemeinen Bemerkungen).

Nach alledem zdgere ich nicht, den hollindischen Buch-
finken — zun#chst soweit ich sie beobachtet habe — eine
gewisse dialektische Eigenart zuzugestehen. Sehr wiinschens-
wert ist, dafl die holldndischen Ornithologen sich an den
weiteren Untersuchungen nach Kréften beteiligen, zumal das
in Betracht kommende Moment ja verh#ltnisméfliig scharf
ausgeprigt und leicht zu erkennen ist.

Sehr wichtig ist die Beantwortung der schon angedeuteten
Frage, ob der in Rede stehende Schluff von allen Individuen
oder nur von einem gewissen Prozentsatz der holldndischen
Buchfinken gebracht wird, und wo die geographischen Grenzen
des geschilderten Dialekts liegen?

Zu beiden Fragen mochte ich mir noch ein paar all-
gemeinere Bemerkungen gestatten: Es mufl schon von
vornherein erwartet werden, dafl es in vielen Fillen der
Dialektbildung nicht ohne Stérung der Einheit abgehen wird.
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Hoéchstens in scharf um- und abgegrenzten Gebieten, z. B.
auf Inseln oder in Télern, die von hohen Gebirgen eingefafit
sind, ist eine halbwegs storungsfreie Ausbildung eines Dialekts
von vornherein moglich, weniger dagegen in Gebieten, die
nur in geringerem Mafle von der n#heren und ferneren
Umgebung abgeschlossen sind, mit der sie vielmehr unter
Umstinden ein grofles Ganze bilden. Ein wesentliches
Storungsmoment der Einheitlichkeit und Abgeschlossenheit
diirfte vor allem das Flugvermodgen der Vigel sein, das
nur zu leicht dahin fiihrt, dafl Dialekt-Singer mit normal
singenden Individuen zusammentreffen, was — vor allem bei
jiingeren Vogeln, bei denen der Dialekt vielleicht noch nicht
ganz fest sitzt — ein Abschleifen oder Verwischen desselben
zur Folge hat. Ganz besonders gefihrlich ist das Zusammen-
treffen vieler gleichartiger Vogel auf dem Friihlingszuge
bezw. das Zusammenleben mit ungezéhlten Artgenossen ganz
verschiedener Herkunft in den Winterquartieren. Wenn
dann — womdglich noch in der Fremde — der Gesang wieder
einsetzt, wird natiirlich mancher Ansatz zur Dialektbildung
wenigstens bei diesen und jenen Individuen leicht wieder
verloren gehen. Es werden ferner auf der Heimreise nicht
alle normalen Singer die Heimat wieder erreichen, sondern
in Gebieten sich ansiedeln, deren Individuen einen Dialekt
héren lassen, dessen Einheitlichkeit natiirlich durch den oder
die Fremdlinge etwas gestort werden kann. In anderen Fillen
werden einzelne Vogel aus Dialektgebieten ihre Heimat eben-
falls nicht erreichen, sondern unterwegs aus diesem oder jenem
Grunde zuriickbleiben oder gar durch Witterungseinfliisse
vom Wege abgetrieben und dann zur Niederlassung in fremden
Gebieten gezwungen werden, wo sie dann in einer ganz anders
singenden Umwelt ihrer Art ihren Dialekt horen lassen, der
womdoglich infolge des Alleinbleibens und des Einflusses der
umgebenden normalen S#nger von seiner Reinheit dieses
und jenes einbiifen wird. Endlich ist auch der Fall denkbar,
daf} ein mehr oder weniger normal singender Vogel im Winter-
quartier oder auf der Reise mit Dialektvogeln zusammen-
getroffen und léngere Zeit zusammengeblieben ist, wihrend
der er von diesen etwas gelernt hat, das er dann in seine
eigene Heimat verpflanzt. Bei der doch wohl feststehenden
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Tatsache, daf} die meisten Séinger, darunter auch der Buchfink,
ihren Gesang nicht vererben, sondern daff die Nachkommen
ihn durch Nachahmung erlernen miissen, diirften auch der-
artige Fille leicht moglich sein.

Diesen letzten Ausfiihrungen méchte ich nun aus dem
Gebiete meiner eigenen Beobachtungen noch Einiges gleichsam
zur Erlduterung hinzufiigen. Zuné#chst sei betont, dafi ich
den djordsui-Schluf3 oder #hnliches auf deutscher Gebieten
bisher nicht vernommen hatte; nur in Dresdens stindig
unter meiner Beobachtung stehender Umgebung habe ich
auf dem ,Weilen Hirsch“ am 26. April 1928 einmal von
einem Buchfink das Lied aufgeschrieben djirrrr dji..... djéds-
jidr dedsui(d)! Auch auf der Reise nach Holland habe ich
nichts vermerkt, was an den obigen Schluf§ erinnert hitte,
bis ich mich der hollindischen Grenze nédherte. Als ich bei
Dahl im Volmetal (nicht weit von Hagen, Westphalen)
die dortigen Buchfinken verhorte, vernahm ich zu meiner
groflen Ueberraschung unter andern mehr oder weniger
hiufigen und verbreiteten Schliissen die beiden Formen
wirdsjubi und wiirdsidjedsjubi?). Leider reiste ich von Dahl
bis Holland durch, sodaf§ ich unterwegs keine weiteren Buch-
finkenbeobachtungen anstellen konnte. Vielleicht haben wir
im vorliegenden Falle eine Verbindung des wiirzgebiihr-
Schlusses mit dem djordsui-Schluf} (bez. einer kleinen Variante
derselben) vor uns. Moglicherweise deutet aber die erste
Dahl’'sche Form auf die Entstehung der djérdsjui-Strophe aus
der wiirdsjibiihr-Strophe hin (vor allem durch Vertausch der
letzten beiden Vokale und Abschleifen und Hohersetzen der
letzten Silbe). Hier mufi weiteres Material vorliegen, ehe
bestimmte Entscheidungen oder wenigstens gréfitmogliche
Wahrscheinlichkeiten ausgesprochen werden konnen.

Noch grofier waren die Ueberraschungen auf der Heim-
reise. In Osnabriick unterbrach ich sie zum ersten Male.
Hier vernahm ich wieder nach manchen anderen hiufigen
Schliissen von einem Finken plétzlich den Schluf§ dsjirdsui
und spiter an ganz andrer Stelle von einem zweiten Exemplar

1) Man vergleiche hiermit die letzte der auf S. 411, Z. 11 angefiibrten
holléindischen Formen sowie die vom ,Weilen Hirsch®.
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die Form djirrrsui; beiden Schliissen wurden wenige Male
die Silbe djiir bezw. djor angeh#ngt. Spéter verbrachte ich
mehrere Tage im Teutoburger Wald. Neben vielen weit-
verbreiteten Schliissen — aufler wiedjor auch wiirz- und
dudsjibjiir — drang plotzlich oben beim Herrmanns-Denkmal —
ich hatte gar nicht mehr daran gedacht — von einem einzigen
Finken der Liedschlufl: djordsjui an mein lauschendes Ohr,
dazwischen hinein ein paar Mal (dhnlich wie schonin Osnabriick)
die Form djordjuidjor. Als ich dann spéter bei préchtigstem
Wetter durch die domartigen Buchen-Wilder {iber Hangstein
nach Berlebeck wanderte, begegnete ich — wieder unter
vielen andern normal singenden — noch ein paar Finken,
welche ihre Lieder vorwiegend mit djordsjuie beendeten.
Schliefllich horte ich in den Bismarck-Anlagen in dem schénen
Detmold mitten unter gewdhnlich schlagenden Finken einen
mit dem etwas individuell geffirbten Schluff djordjuiss! —
Sonst habe ich hier und spiter im Weserland — wo ich
allerdings nur Hoxter und Holzminden mit Umgebung besucht
habe — wie auch auf der weiteren Heimreise keine Spur
mehr von dem besprochenen Liedschluf vernommen; ebenso
waren all meine ferneren Beobachtungen nach der erwihnten
Seite hin ergebnislos.

Soviel iiber einschligige Tatsachen an deutschem
Material. Und wie steht’s nun etwa im Ausland? Auch
hier kann ich ein paar interessante Beobachtungen mitteilen:
Auf der Reise, die mich im Frithjahr 1924 bis hinab zum
Garda- und Iseo-See fiihrte, habe ich natiirlich ungezihlte
Buchfinken verhort, darunter aber nur einen einzigen — in
Sirmione, nahe dem Siidende des Garda-Sees am 29. IV. —
der neben andern Schliissen seine Lieder mit Vorliebe mit
virdsjui beendete! Auf der Schweiz-Reise (Sommer 1927)
dagegen horte ich nach vielen wiirdsjibiir-, djedsjibjiir- und
einfachen dsiar-Schliissen im Wald unterhalb von Unter-
walden im Rhoénetal plotzlich den Schlufi djidrdswui, weiter
unten in Brig, wohin ich von Fiesch mit der Bahn gelangte,
sogar djierdswui und jerdsui! Sonst nirgends etwas
Aehnliches!

Es wire natiirlich falsch, hieran schon allerlei Kom-
binationen und Schlufifolgerungen zu kniipfen; die Fantasie



Xg(fa’,‘f’ B. Hoffmann, Vogelkundliches aus Holland. 415

hitte danoch zu viel Spielraum; es muf§ erst noch mehr Ma-
terial zusammengebracht werden, wozu ich besonders die Herren
Feldornithologen einladen mgchte. Andeutungen nach der
Seite hin, wie die verschiedenen Vorkommnisse desselben
Schlusses an so weit voneinander entfernten Orten zu er-
klaren sind, habe ich ja selbst schon weiter oben (S. 412)
gemacht. Es ist vielleicht auch der Fall nicht ohne weiteres
von der Hand zu weisen, dal} wir es wenigstens in dem oder
jenem der genannten Fille mit Convergenzerscheinungen auf
stimmlichem Gebiet zu tun haben. Wir miissen schliefflich
aber auch darauf gefafit sein, dafl wir tiber Moglichkeiten
tiberhaupt nicht hinauskommen, falls nicht pl6tzlich einmal
ein Beringungsversuch ein Streiflicht auf die Frage wirft. —

Und nun sei kurz der holldndischen Ménchsgrasmiicken
gedacht und zwar mit Bezugnahme auf die vielen alpinen Platt-
monche, welche ihrem melodiosen, abwechslungsreichen Ueber-
schlag einen eigenartigen monotonen Teil beifiigen, der aus
der meist 3—b-maligen Wiederholung eines 1- oder 2-ténigen
Motivs (mit entsprechender lautlicher Beigabe) gebildet ist').
Manchmal besteht der ganze Ueberschlag iiberhaupt nur aus
diesem ,Geleier®.

Die wenigen holldndischen Ménchsgrasmiicken, die ich
verhoren konnte, brachten — wie zu erwarten war — regel-
rechte Ueberschlige; nur eine — es war die beim Belvedeére,
Groenendaal — machte eine Ausnahme. Manche ihrer Ueber-
schlige bestanden ebenfalls aus mehreren Wiederholungen
eines Motivs; nur war dieses dreisilbig bei dreiziihligem

[ S

Takte, in Notenschrift: E% Natiirlich mufite
T —

ich sofort an das Geleier der alpinen Artgenossen denken,
zumal eine gewisse Verwandtschaft der beiderseitigen Ueber-
schlagsformen auch dadurch zustande kam, dafi der Hollinder
ein paar mal einen kurzen mit dem eigentlichen Leiermotiv
verwandten Schluffi anhing. Das Ende des Ueberschlags

1) Siehe meine letzten Ausfithrungen zu dieser Frage in: ,Ornitho-
logisches von einer Reise durch die Tschecho-Slowakei, Ober-Osterreich
usw.“ in Verh. Orn. Ges. Bay. 1930, XIX. 1, S. 200 u. f.
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erhielt dadurch z. B. die Form dadiéda djidjevie. Es sei
hier zum Vergleich auf den von mir 1. c. S. 200 erw#hnten
Gasteiner Plattménch hingewiesen, dessen Ueberschlag zu-
weilen birdie °/. ‘/. birdjadie lautete. Wir haben sonach in
der einen hollindischen Monchsgrasmiicke ein neues Beispiel
vor uns, wo ein vom Zentralherd eigenartiger Gesangsweise,
d. h. vom Alpengebiet, weit entferntes Stiick ganz #hnliche
Lieder wie die dortigen Artvertreter horen laft.

Ein eigenartiges Streiflicht fillt auf die ganze Frage durch
die Tatsache, daBl ich auf derselben Reise, aber noch auf
deutschem Boden, und zwar im H6nnetal bei der Station
Klusenstein (Sauerland) ein &hnliches insuldr auftretendes
Geleier habe beobachten kénnen. Der betreffende Plattménch
brachte in dem meist allein vorgetragenen Ueberschlag —
vielfach am Anfang — auch ein dreisilbiges, mehrmals
wiederholtes Motiv, das lautlich, wennschon schwach, wie
deodied klang. Die letzte Wiederholung wurde wie oben
ebenfalls oft etwas gestreckt bzw. abgedindert, so daf§ ich
dann als Schluf§ z. B. aufschrieb: djedeodiedje. Manchmal
ertonte das Geleier oder besser das Wiederhol-Motiv mitten
im Ueberschlag, zuweilen am Anfang des Ueberschlags,
worauf noch ein regelrechter gewohnlicher Schlufi folgte.
Nochmals aber sei hervorgehoben, dafl in den beiden letzten
(auBeralpinen) Fillen das Leiermotiv dreiténig war und sich
durch einen gewissen Wohllaut auszeichnete.

Weiter kann hier auf die ganze Frage nicht eingegangen
werden, weil dies zu weit fiihren wiirde und auch noch lange
nicht geniigendes positives und negatives Material vorliegt,
um irgendwelche mafigebenden Schliisse darauf aufzubauen.
Keinesfalls verstehe ich STADLER, wenn er einen in sich schon
etwas widersprechenden Satz in seiner Arbeit ,Vogeldialekt®
(S. 21) mit den Worten beginnt: ,Wir kénnen uns demgemif3
vorstellen, dafl dieses Monchsleiern Gemeingut vieler oder
aller (vom Verf. gesperrt) Artangehorigen ist .4 Dazu
nur die kurze Bemerkung, dafl ich auf meinen zahlreichen
ausgedehnten Streifziigen durch Deutschland mit alleiniger
Ausnahme des zuletzt geschilderten Falles bisher keine Spur
von Geleier vernommen habe! Moglicherweise hat Voigr
einen (einzigen!) hierher gehorigen Fall beobachtet. In seinem
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Excursionsbuch schreibt er auf Seite 74: ,Das Wunderbarste,
was mir und vier vogelkundigen Altenburgern vorgekommen,
ist ein Schwarzplattchen im Herzog-Ernst-Wald, das sein
rauhes Gezwitscher fast ausnahmslos mit dem typischen
Klappern der Zaungrasmiicke schloff“. Ich wage zu vermuten,
da3 dies Klappern das Geleier einer vielleicht verschlagenen
oder iiber das Heimatgebiet hinausgeflogenen alpinen Monchs-

grasmiicke gewesen ist, die ihr Lied — statt mit den sonst
tiblichen Flétenténen — mit einer Reihe von quil oder
bjil abgeschlossen hat, wodurch man, bei schnellem

Vortrag, leicht an das Klappern des Miillerchens erinnert
wird (vgl. hierzu 1. ¢. S. 201, von Zeile 20, einschliefilich
Notenbeispiel). —

Da auch der Goldammer auf der Liste der Dialektvigel
steht,!) sei kurz erwihnt, daBl ein Goldammer im Zoo in

n

Amsterdam andauernd das Liedchen g

» o Er

brachte, wéhrend ein Stiick in Nymwegen , eceid.
SN

oder ~ . A+ sang; die zweite Form war die
dse - - Al dpii

beliebtere. Es sieht hiernach nicht aus, als ob die hollindischen
Goldammern zu einer dialektischen Absonderung neigten.

Zur Dialektbildung anderer Arten habe ich schon weiter
oben hier und da eine Bemerkung einflieflen lassen.

1) Betreffs der dinischen bezw. seeliindischen Artvertreter ist die
Frage von mir schon in meinem Aufsatz ,Beobachtungen auf meiner
Reise nach Kopenhagen“ gestreift bezw. aufgeworfen worden (in Orn.
Mon.-Schr. 1927, S. 222).
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