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Am 20. X. schitzte ich nur die auf der offenen Wasserfliche
des gesamten Sps. liegenden Végel auf rund 12000 Stiick,
deren Hauptmasse 4 Arten ausmachten: ca. 3500 Bld8hiihner,
ca. 3500 Stockenten, ca. 2300 Tafelenten und ca. 2000 Krick-
enten.

In Scharen von mehr als 1000 Stiick zeigten sich heuer
auBler den Tafelenten (20. X.) noch die Staren (26. X.), ab-
gesehen von den friiher genannten Formen.

Es seien ferner noch folgende fiir die ornithologische Be-
deutung des Gebietes bezeichnende Beobachtungen angefiihrt :
Es waren am 2. III. 3 Génse-, am 21, IV. 3 Siger-, am 11. IX.
6 Raubvogel-, am 15. IX. 6 Strandldufer- (den Sanderling
eingerechnet) und am 20. X. 4 Pieperarten vertreten.

Besonders bemerkenswert sind schliellich Erscheinungen,
wie der Einfall von Tafelenten in bislang unbekannten Mengen
und das abnorme Verweilen nordischer Bergentenpaare im
Mai, weil solche Erscheinungen experimentell zeigen, wie
einflufireich eine Gegend mit einem derartigen Nahrungs-
iiberschuf}, wie die untersuchte, auf das Triebleben der Vigel
sein kann. Denn in einem Falle muf3 eine regionale Ab-
inderung der fritheren Zuggewohnheiten, im anderen eine
Hemmung der Heimatstrebigkeit bewirkt worden sein, Er-
gebnisse, die im Hinblick auf die Vogelzugsforschung wie auf
die Tierckologie gleich interessant sind.

Der Uhu (Bubo b. bubo (L.)) als Brutvogel
im nordlichen Frankenjura.
Von Dr. J. Dietz, Bamberg.
Mit 1 Verbreitungskirtchen.

Das gelegentliche Auftauchen kurzer Notizen iiber das
Briiten des Uhus in hiesigen Zeitungen und Zeitschriften bot
Veranlassung die Richtigkeit dieser Angaben zu priifen und
so unternahm ich im Spitsommer 1932 mit dem Rad, das
fiir diese immer noch verkehrsfeindlichen Gegenden als am
besten geeignet sich erwies, mehrere Exkursionen kreuz und
quer durch das Gebiet nordlich einer Linie, die durch den
unteren Pegnitzlauf gegeben ist, welche eine Menge Material
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tiber den Uhu zutage férderten, das wohl einer allgemeineren
Verbreitung in ornithologischen Kreisen wert ist.

Daf§ der noérdliche Frankenjura, insbesondere die sog.
Frinkische und Hersbrucker Schweiz, die ob ihrer land-
schaftlichen Schonheit alljihrlich von einem Strom von Aus-
fliglern und Sommerfrischlern aufgesucht werden, ein
Reservat fiir unseren Uhu darstellte, war ja bekannt. Bis
ins ausgedehnte 19. Jahrhdt. noch besafl freilich unsere
grofite Eule in Bayern eine derart weite Verbreitung, daf
es sich JACKEL ersparen konnte, all die Orte, wo sie als
Brut- oder gar als Strichvogel vorkam, namentlich anzu-
filhren. Und doch gilt heute der Uhu in dem ganzen
Alpenanteil Bayerns und in seinen ostlichen Waldgebirgen
trotz ihrer Abgelegenheit und Unzugiinglichkeit als ausgerottet
und man gibt sich nun alle Miihe durch Aussetzen den Vogel
dort wieder einzubiirgern um ihn dann als Naturdenkmal zu
schiitzen. Von unserem engeren Gebiet schreibt GENGLER
1906, daf der Uhu als unregelmiBiger seltener Brutvogel
bei Wiistenstein, GoBweinstein, Waischenfeld, Muggendorf.
Streitberg, Plech, Egloffstein, Grifenberg und Pottenstein
vorkommt. Fast 20 Jahre spiiter weill derselbe Autor aus
dem mittelfriinkischen Anteil unseres Gebietes beispielsweise
nur noch 3 von friiher rund einem Dutzend Brutpaaren an-
zufiihren, glaubt aber annehmen zu diirfen, daB in diesen
Gegenden noch manches Uhupaar, ohne bemerkt oder mit
Absicht verschwiegen zu werden, horste. Und darin hat er
sich, was die Frinkische Schweiz anlangt nicht getéduscht.

Nicht nur war der Uhu an den genannten Orten mit
Ausnahme von Grifenberg, wo mir auch nicht einmal der
friihere Standort bekannt geworden ist, als regelméfliger
Brutvogel zu konstatieren, sondern es sind auch eine Reihe
neuer Horstpliitze dazugekommen. Nach groitenteils eigenen
an Ort und Stelle mit den in Frage kommenden Jégern und
Jagdpéchtern vorgenommenen Informationen haben im Jahre
1932 mindestens 13 Uhupaare gebriitet und Junge aufgezogen.
Das Briiten zweier weiterer Paare wurde in dem einen Fall
durch Abschuf§ des einen Alten verhindert.

Auffallend ist die Tatsache, dal der Uhu das vom Fremden-
verkehr durchpulste Haupttal der Wiesent durchaus nicht scheut
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und sich gerade hier an den zum Briiten wie geschaffenen
Dolomit- und Riffkalkfelsen in besonderer Dichte angesiedelt
hat. Jagdpéichter HEINLEIN von Behringersmiihle verbiirgt fiir
1932 an den Felsen auf dem rechten Wiesentufer zwischen
Sachsenmiihle und Behringersmiihle, also auf einer Strecke
von 3!/, km, 3 briitende Paare, wihrend frither nur ein Paar
briitete. Moglicherweise stammen die 2 hinzugekommenen
Paare von Muggendorf und Burggailenreuth, wo noch 1931
je ein Paar briitete. Photos von heuer erbriiteten Jungen
wurden mir gezeigt.

Wiesentabwiirts findet sich ein 4. seit einigen Jahren an-
séissiges Paar am Eingang zum Langen Tal 0Ostlich von Streit-
berg in einem ausgewitterten Felsloch, dem sog. Elfuhrloch
in der Abteilung Giifigraben. Ein nach Mitte Juni gemachtes
Photo zeigt darin sitzend die alte Henne, zwischen deren
Fliigeln die Kopfe zweier Jungen zu entdecken sind. Ein
bereits fliigger junger Uhu wurde spéter von einem Bauern
tot aufgefunden, er war angeblich innerlich krank und hatte
eine, ,zu grofle Leber“. Der Horst ist duflerst schwierig zu-
ginglich. 1931 hatte das Paar ebenfalls, aber an einem
anderen Eelsen 2 Junge hochgebracht.

Wiesentaufwiirts gelegen sind noch 2 weitere und zwar
ein 5. zwischen Doos und Schottersmiihle am linken Ufer
gegeniiber der Riesenburg, einer bekannten Felsenszenerie.
Der Horst wird mir von mehreren Seiten bestitigt, nihere
Angaben konnte ich leider nicht erfahren. Das andere, 6. Paar,
horstet an der sog. Guttenbiirg, einem Felsen gleich hinter
der Pulvermiihle, 1 km siidlich von Waischenfeld. Der Horst
wurde von dem jungen Pulvermiiller genau kontrolliert und
ist auch von der Miihle aus leicht im Auge zu behalten. Von
ihm stammen auch die folgenden Daten. So fanden sich am
18. IV. auf dem Boden der H6hlung ohne jegliche Unterlage
3 Eier vor; am 7. und 8. V. schliipfen 3 Junge, die in der
Grofle starken Génsekiicken gleichkommen. Die Alten fiittern
erst Blindschleichen und weiches Zeug, spiter viel junge, halb-
fliigge Krihen, woraus sich auch der Beobachter die ,Feind-
schaft der alten Raben mit den Uhus“ erklirt. Nach 14 Tagen
ist das eine Junge verschwunden, die beiden anderen fallen

noch nicht ganz fliigge aus der Bruthohle — iibrigens eine
Verhandlungen. 10
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h#ufig zu beobachtende Erscheinung —, und werden in der
Nihe des Felsens auf einem Feld gefunden, mit nach Hause
genommen, konfisziert und wieder ausgesetzt; ganz Waischen-
feld ist auf den Beinen um sich die jungen Uhus anzusehen.
Die Alten nahmen sie wieder an, spiter aber findet man die
Klauen des einen Jungen, das angeblich von den Alten auf-
gefressen worden sein soll, das andere wird abermals gefangen
und einem Oberférster in Behandlung gegeben. Uber dessen
ferneres Schicksal ist mir nichts bekannt. — Die Uhus briiten
hier regelmifig erst seit 1929.

Eine #&hnlich exponierte Lage hat nur noch der 7. Uhu-
horst unterhalb von Kleinziegenfeld im Weismaintal in einer
Dolomitfelsengruppe, im sog. Alten Schloff in der Abteilung
Hammerschmiede, dessen Hohlung ebenfalls von der dicht
vorbeifiihrenden Strafle ohne weiteres zu iiberblicken ist,
sodafl man den Alten, solange sie Junge fiitterten, beim An-
fliegen mit Beutetieren zusehen konnte. Dieser Horst ist seit
vielen vielen Jahren besetzt, alljdhrlich werden 3 Junge er-
briitet und aufgezogen. Er ist in weitesten Kreisen als der
angeblich noch einzig verbliebene Horst der Frénkischen
Schweiz bekannt. Die heurigen 3 Jungen, von denen eine
priachtige Aufnahme von MELCHIOR - Lichtenfels mir vorliegt,
wurden mit Helgolinder Ringen versehen. Eines dieser halb-
fliiggen Jungen fiel spiter aus dem Nest und wurde von
Niirnberger Touristen verendet aufgefunden. Die Alten lielen
es wahrscheinlich verhungern. Da die Brut durch den um
Pfingsten herum einsetzenden Ansturm von Klettertouristen
gefihrdet schien, wurde beim Bezirksamt eine Verfiigung
erwirkt, wonach vom 15. IV. bis 15. VI. das Klettern an
diesen Felsen ortspolizeilich verboten wurde.

Alle anderen Horstplétze liegen mehr oder minder abseits
vom groffen Verkehr. Das gilt vorziiglich von dem ndrd-
lichsten 8. Horst am sog. Klosterberg bei Serkendorf, Bez.
Amt Staffelstein, der abwechslungsweise mit dem nur 2 km
siidlich davon gelegenen, uralten Horst in dem einsamen
Télchen Tiefenthal, bei der Eindde gleichen Namens bezogen
zu werden scheint; wenigstens wird hier immer nur ein Brut-
paar festgestellt und der interviewte Herr aus Frauendorf,
ein alter Bauernjiger, ist der festen Ansicht, ein Uhu dulde
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in der niheren Umgebung seinesgleichen nicht, was durch
das Vorkommen bei Behringersmiihle allerdings widerlegt er-
scheint. Jedenfalls briitet der Uhu in dieser Gegend regel-
mifig; 1929 kam, da ein Uhu abgeschossen worden war.
keine Brut zustande. Herr Gack-UrzinG erzdihlt mir, daB er
in fritheren Jahren mit seinem Vater die Horstjungen aus-
genommen habe, wozu er sich mit einem langen Seil von
oben herablassen mufite um an die unter einem iiberhéingenden
Felsen befindliche Hohlung heranzukommen; dabei wurden
immer 3, einmal erinnert er sich noch deutlich auch ¢ Junge
erbeutet zu haben, was ja eine ziemliche Seltenheit darstellt.

Ebenso abgelegen ist ein weiterer, 9. Horst im Piittlachtal
oberhalb von Pottenstein, den der derzeitige Jagdpéchter wie
seinen Augapfel hiitet. Seit 11 Jahren ist dort ein ununter-
brochenes Briiten festzustellen. Von dem Abfliegen der 2 3
Jungen — nur heuer ist ausnahmsweise von 3 Eiern nur
eines gereift — konnte sich der Herr iiberzeugen. Der jetzige
Horst wird ununterbrochen seit 7 Jahren beniitzt. Nie konnte
aber beobachtet werden, daf8 sich in der Nihe eines dieser
Jungen einmal angesiedelt hiitte. Fast allen Herren, die in
ihrem Revier einen Uhu hegen, erscheint es ein unldsliches
Ritsel, wo iiberhaupt die alljiihrlich abfliegenden Jungen ver-
bleiben. Zweifellos werden sie jedes Jahr, besonders im
Winter, wo sie ja weit im Lande herumstreifen, soweit auf-
gerieben, dafl immer nur das eine Paar am alten Standort
librig bleibt. Von Neuansiedlungen anderwirts hort man
wenig; abgesehen von dem Vorkommen in Kipfenberg und
Weltenburg ist ein Uhu zur Brutzeit bei Velburg in der
Oberpfalz aufgetaucht. Sichere Aufschliisse kénnten erst
systematisch durchgefiihrte Beringungen geben.

Im Trubachtal, einem Seitental der Wiesent, bei dem
Ort Schweinthal in der Nihe des bekannteren Egloffstein.
briitet ein 10. Paar seit mindestens 1900 alljihrlich regelméflig
an einem Felsen, dem sog. hinteren Rabenstein. Gelegentlich
wird ein alter Uhu abgeschossen, der aber im darauffolgenden
Jahr bereits wieder erginzt ist. Heuer krochen 3 Junge, von
denen aber nur 2 hochkamen. Am Horst finden sich in der
Hauptsache ,Kroaba“ (— Krihenbeine) als Mahlzeitiiberreste
des Uhus.



XX, 1,

o33 Dietz, Der Uhu im friinkischen Jura. 151

Der 11. Horst, der letzte, den ich personlich aus-
kundschaften und aufsuchen konnte, ist im mittleren Aufsef3-
tal, 2 km nérdlich von Wiistenstein in der sog. Heiligen
Leite gelegen. Er wird nach einer Pause von langen Jahren,
seit 1929 oder 1930 wieder regelmiflig bezogen. Man ver-
mutet bei diesem Brutpaar, daf§ es sich um Junge vom Alten
Berg im benachbarten Leinleitertal handelt. Auf ihren Beute-
ziigen streifen sie oft bis zur Ortschaft Unteraufsefl; im
Frithjahr rief einer auf dem Schlofidach von Oberaufsef3.

Die historischen Brutvorkommen im einsamen Eibenthal
(12.) bei Plech, hart an der oberfrinkischen Kreisgrenze und
in der Felsenwildnis von Hartenstein (13.) auf Engelthal zu,
unfern des Pegnitztales finde ich durch zuverléssige Notizen
in den Organen zweier Albvereine (,Friinkische Schweiz*
Nr. 7 und ,Die frénkische Alb“ Nr. 8) bestitigt.

Bis hierher die Brutplitze von 1932. Vergleichen wir
diese mit denen von 1931, so bemerken wir einen Riickgang
um 2 fiir 1932. Von diesen beiden aber — es handelt sich
um die Bamberg néchstgelegenen Horste Burggrub im Lein-
leitertal und Wiirgau in einem Nebentédlchen des Ellern-
baches — ist mir bekannt, dafl im ersteren Fall das Uhu-
piarchen, das seit mindestens 50 Jahren in einer leicht
ersteigharen Hohlung am Alten Berg, in manchen Jahren
auch am wenige Hundert Meter entfernten sog. Roten Stein
briitet und seine Jungen aufzieht, heuer durch das immer
mehr aufkommende Kletterunwesen beim Brutgeschift gestort
worden ist, sich aber weiterhin dort aufhilt und ebenso wie
der eine noch iiberlebende Alte des Horstes vom Leitertal
oberhalb Wiirgau — der andere wurde heuer tot von
Telegraphenarbeitern aufgefunden — in den umliegenden
Wildern Ende November wieder wihrend der Didmmerung
seinen markanten Ruf horen liel. Von letzterem Pirchen
erzdhlen die Jiager, daf} es aus dem benachbarten Burglesauer
Tilechen, wo es vorher briitete, ausgewandert sein soll und
es erweckt lebhaft den Anschein, dafl es mit dem von Ries
erwidhnten Pédrchen von Stiibig und Rofidach im oberen
Ellerntal identisch ist. 1931 hatte es 2 Junge, die jedoch
ausgenommen wurden. Trotz allen Schutzes, den ihm die
Jagdberechtigten gewill gewéhren, mufl gerade diese Gegend
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fiir das Aufkommen einer Uhubrut als #uflerst unglinstig
bezeichnet werden und das zidhe Festhalten des Paares an
seinem Revier mufl bei dem mit den ortlichen Verhiltnissen
ndher Vertrauten geradezu Bewunderung herausfordern.

Unter den seit lingerer Zeit verlassenen Horsten, die
mir zufillig bekannt wurden, mochte ich anfiihren jene am
sog. Saustein in der Abteilung Hirschteich bei Nankendorf
— er soll mindestens 10 Jahre bis etwa gegen 1928 besetzt
gewesen sein —, ferner einen unterhalb der Burgruine
Rabeneck bei dem sog. Frankenlinder Kamin, einem derzeit
berithmten Kletterfelsen, regelméflig bebriitet bis 1920; ferner
einer unterhalb der von Scheffel besungenen und viel be-
suchten Ruine Neideck gegeniiber Streitberg. Ries erw#hnt
noch, dafl in Treunitz 1907 Nestjunge ausgenommen wurden.
Alle 4 liegen im Wiesenttal.

Zusammenfassend i3t sich sagen, daff der Uhu heutigen-
tags mindestens so zahlreich wie vor etwa 30 Jahren auf-
tritt und es ist anzunehmen, das er seinen hé&chstméglichen
Verbreitungsfaktor erreicht hat. Bedingt ist das in erster
Linie durch die strengen Vogelschutzmafinahmen, die einen
weitestgehenden Schutz des Uhus vor seinem Hauptfeind,
dem Menschen, gewiihrleisten. Es vergeht tatsiichlich kein
Jahr, in dem nicht gegen Schiefler, auch wenn sie aus
Unkenntnis handelten, und gegen Nestrduber, fiir die Eier
und Junge nur Handelsobjekte sind, nicht geringe Geld-
strafen verhiingt werden. Dieser gesetzliche Schutz wiirde
trotzdem nicht ausreichen, wenn nicht in weitesten jagd-
lichen Kreisen das Interesse zugunsten dieses sonst so
seltenen Tieres geweckt worden wire, sodafl heute jeder
wirkliche Jagdliebhaber seinen Ehrgeiz einlegt moglichst
einen Uhu in seinem Revier zu hegen. Ich kenne eine
Reihe solcher Herren, die diesen Schutz auch ohne die
klingende Anerkennung seitens der Vogelschutz-Vereine ge-
wissenhaft ausiiben und das ist, wenn wir den immerhin
nicht geringen Schaden, den dieser kiihne Ré&uber der
niederen Jagd besonders im Winter zufiigt, aller Anerkennung
wert. Es fehlt freilich auf der anderen Seite nicht an
Stimmen, die iiber die starke Zunahme des Uhus und des
damit wachsenden Schadens in den letzten Jahren lebhaft
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Klage fithren und sich sehr fiir eine Milderung der Dbe-
stehenden Vogelschutzgesetze den Uhu betreffend einsetzen.
Wenn ja, miifiten sehr enge Grenzen gezogen werden, denn
der Bauernjiger mit verschwindenden Ausnahmen hat dem
Konig der Nacht einen heimlichen Vernichtungskampf ge-
schworen. Freuen wir uns, daf§ der Uhubestand wenigstens
im nordlichen Jura ein normaler ist und sorgen wir dafiir,
daf3 er es auch in Zukunft bleiben wird.

An dieser Stelle mochte ich die Gelegenheit wahrnehmen,
all den Herren Jégern und Forstleuten, die mir bereitwillig
Mitteilungen iiber ihren geliebten Uhu machten, freundlichst
Dank zu sagen.

Literatur:

JACKEL, A. J., Systematische Uebersicht der Vigel Bayerns, Miinchen-
Leipzig 1891, p. 751f.

GENGLER, Dr. J., Die Vogel des Regnitztales und seiner Nebentiler,
Niirnberg 1906, p. 108{.

GENGLER, Dr. J., Die Vogelwelt Mittelfrankens. Verh. d. 0. G. B,
Miinchen 1925, Bd. XVI, Sonderheft, p. 209 {.

Ries. Dr. A., Die Végel Bambergs und seiner Umgebung, Ber. d. Naturf.
Ges., Bamberg 1915, p. 398{.

NAUMANN, Naturgeschichte der Vogel Mitteleuropas, V. Bd., Raubvigel
Gera-Untermhaus 1899, p. 62 ff.

(Aus den wissenschaftlichen Ergebnissen der III. Siidamerika-Expedition
Prof. Dr. KriEG’s. 5. Bericht.) ')

Beitrige

zur Kenntnis des Formenkreises Furnarius rufus.
Von
A. Laubmann, Miinchen.

Schon das von Prof. Dr. H. KrieG auf der Deutschen Gran
Chaco-Expedition aufgesammelte reichliche Material aus dem
Formenkreis Furnarius rufus hatte Gelegenheit geboten, in-
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