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Einfliige der WeiBfliigelseeschwalbe (Chlidonias leucopterus)

nach Mitteleuropa
Vorliufige Mitteilung

Von Riidiger Wehner

Wenn aus den letzten beiden Jahrzehnten vermehrt Zugbeobachtungen der Weif3-
fligelseeschwalbe aus dem mitteleuropiischen Raum vorliegen, so kann das — wie in
zahlreichen #hnlich gelagerten Fillen — zuniichst an der verstirkten Aufmerksamkeit
liegen, mit der neuerdings auch der binnenlindische Zug der Larolimikolen verfolgt wird.
Ob das allein der Fall ist oder noch andere Faktoren fiir das Ansteigen der Beobachtungs-
ziffern zu suchen sind, soll im folgenden gepriift werden.

April Mai Juni Juli August September

Abb. 1. Zugdiagramm von Chlidonias leucopterus aus dem Gebiet der siidlichen Donau-Thei3-

Niederungen (Szeged, 1935—1953; nach BereTzk, 1963 in litt.). Ordinatenzahlen 1 bis 8: Zahl

der Beobachtungstage. Kreise: Einzeltiere, maximal 2—3 Ex. vergesellschaftet. Quadrate: Trupps
von mindestens 5, meistens ) 10 Ex.

Auffilligerweise wird Chlidonias leucopterus in Mittel- und Westeuropa fast nur auf
dem Friihjahrszug angetroffen, wihrend niger, mit dem er auf dem Zug meistens ver-
gesellschaftet auftritt, von einem solchen Unterschied nach Jahreszeiten nichts erkennen
148t (siehe BezzeL & RercuuoLr 1965 fiir Siidbayern). Selbst aus dem siidosteuropéiischen
Raum liegen Herbstdaten ausgesprochen spirlich vor (Taprer, Budapest — ScumipDT,
Budapest — BEeReTzK, Szeged — PATkAI, Budapest — KEve, Budapest — HaNzAK,
Prag; alle in litt. 1963—1964!). Der Zug erreicht beispielsweise in den Theif3-Niederungen
bei Szeged, denen die Art als Brutvogel fehlt, Anfang Mai ein sehr ausgeprigtes Maxi-
mum (70 bis 80 Ex. am 5. 5.49), wihrend Einzeltiere dann durchgehend bis Mitte August
anzutreffen sind (Abb. 1); als spitestes von insgesamt 65 Daten der Jahre 1935 bis 1953
nennt BErerzk (1963 in litt.) den 17. 9. 50. Ahnliches liBt sich auch fiir Mitteleuropa
nachweisen, nur tritt hier die Konzentration auf den eigentlichen Friihjahrszug mit einem
deutlichen Gipfel in der zweiten Maihilfte noch schirfer hervor und ist von den in der
stidungarischen Tiefebene ausgeprigten kleinen sommerlichen Zwischenmaxima nichts

1 Allen hier und im folgenden genannten, meist auslindischen Korrespondenten sei fiir
ihr bereitwillig zur Verfiigung gestelltes Beobachtungsmaterial freundlich gedankt.
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Abb. 2. Zeitliche Verteilung der in Abb. 3 dargestellten Beobachtungen von Chlidonias leuco-

pterus in Mitteleuropa. — N: Nordwestdeutschland — S: Sachsen, Mecklenburg, Brandenburg

— O: Oberrhein — A: Alpenvorland. — Die schwarzen Siulen bezeichnen die vor 1940, die

weillen Sdulen die nach 1940 liegenden Daten. In A ist durch die unterbrochene Linie die Inten-

sitit des Durchzugs im Ismaninger Teichgebiet (Miinchen) grob-schematisch dargestellt (vgl.
BezzeL & ReicuuoLr 1965, Abb. 3, S. 125).

mehr zu bemerken. AuBlerdem scheint sich beim jetzigen Stand der Kenntnisse der Zeit-
punkt des gehduften Auftretens der Art von Siid- nach Norddeutschland allmihlich in
die letzte Maidekade zu verschieben, was auch schon die jeweiligen Erstbeobachtungen
zeigen: Liegen sie doch im Alpenvorland am 3. und 7., am Oberrhein am 13., in Sachsen
am 12. und in Nordwestdeutschland am 14. Mai. Von Ende Juni ab werden dann aus
dem hier betrachteten Raum — ausgenommen das Ismaninger Teichgebiet (Wost 1950,
1959, 1962) — nur noch ganz vereinzelt Zugdaten gemeldet. Dabei sind nach der seit
1900 erschienenen Literatur als letzte Termine einmal die von Kaufbeuren und Augs-
burg zu Beginn dieses Jahrhunderts (9. 10. 05 bzw. 20. 9. 08, beide Ex. erl.; siche PArroT
1907, 1908) und zum anderen aus neuerer Zeit der 4. 10. 58 anzusehen (1 Ex. am hes-
sischen Oberrhein; WenNER 1959)2. Bemerkenswerterweise trat ebenfalls 1958 in Siid-

2 Fiir die Schweiz nennt KnorrL1 (1956) seit 1900 neben 4 Septemberbeobachtungen auch
1 Oktoberdatum.
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england (Lincolnshire/Norfolk) vom 21.9. bis 7. 10. ein diesjihriges Stiick auf (Pyman
1960), obwohl auch hier bei allerdings etwas deutlicher spiirbarem Herbstzug Oktober-
daten eine grofle Seltenheit bilden (WiTHERBY et al. 1947: 7. 10. 1929, Nov. 1870). Aus
Mitteleuropa sind dagegen 1958 keine weiteren Spitbeobachtungen bekannt geworden.
Vom Ismaninger Speichersee teilte mir jedoch Herr Dr. H. RemoLp (Miinchen) die Be-
obachtung eines Vogels im Schlichtkleid mit (12. 10. 58), bei dem es sich entweder um
leucopterus oder um hybrida handelte (1968 in litt.).

Die spirlichen Angaben fiir den Herbstzug sind gewil zum grofien Teil — aber wohl
doch nicht ausschliefllich (vgl. auch BezzeL & ReicuuoLr 1965) — auf die Schwierigkeit zuriick-
zufithren, in den verschiedenen Schlichtkleidstadien Chl. leucopterus von Chl. niger zu unter-
scheiden [siche schon PETERsoN et al. (1961), vor allem aber die Abbildungen bei WiLLiamson
(1960) und die Ausfithrungen von ALExANDER (1917) und AMieT (1956) iiber verschiedene Ge-
fiedertypen], wihrend im Frithjahr leucopterus mit seiner weilen Oberfliigel- und Schwanz-
firbung ja geradezu aus den niger-Schwirmen hervorleuchtet. Es scheint daher dringend er-
wiinscht, zunichst einmal die feldornithologisch brauchbaren Schlichtkleidmerkmale beider Arten
zu erfassen. Ist es doch fiir eine Analyse des etwa verstirkten Einfluges von leucopterus nach
Mitteleuropa wesentlich, ob dieses vermehrte Auftreten auf den Frithjahrszug beschrinkt ist
oder auch den Herbstzug betrifft. Schon in der 6stlichen Mediterraneis (LamBERT 1957), in
Anatolien (KuMERLOEVE 1961) und dann vor allem in NE-Afrika (Smira 1956, 1957) scheint
man von einem so ausgeprigten Unterschied in den beiden Zugzeiten nichts zu wissen.

DaB3 nun Chlidonias leucopterus Mitteleuropa seit den vierziger Jahren auf dem
Frithjahrszug tatsichlich stirker beriihrt und die zunehmende Zahl der Daten nicht allein
auf intensivere Beobachtungstitigkeit zuriickzufithren ist, kann hier ohne breite Beriick-
sichtigung des allgemeinen Zugverhaltens der Art nicht ausgefithrt werden. Nur zwei
Hinweise seien gegeben:

1. Fiir Gebiete, die etwa seit der Jahrhundertwende regelmifig unter Kontrolle
stehen, wie z. B. das Ismaninger Teichgebiet bei Miinchen, 148t sich das Ansteigen
der Zugbeobachtungen unmittelbar aufzeigen (Wisst 1950, 1959, 1960, 1962 sowie
1968 in litt.). Ansammlungen von 40 bis 50 (15. 5. 47) oder gar 110 Ex. (11. 5. 58)
sind hier aus fritheren Jahrzehnten nicht bekannt. Auch an einzelnen Beobachtungs-
pliatzen der Schweiz tritt leucopterus schon seit 1930 verstiarkt auf (KnoprLr 1956).3
— Fiir die Aussagekraft der Daten aus eng begrenzten, aber regelmiBig kontrol-
lierten Gebieten sprechen auch die Ergebnisse von Bezzer & ReicuuoLr (1965),
nach denen eine Aufgliederung des gesamten siidbayerischen Beobachtungsmate-
rials keinen Unterschied zwischen solchen Planbeobachtungen auf engem Raum und
zufilligen Einzelnachweisen iiber grofBere Zeitabstinde hinweg erkennen 148t.

2. Die Einfliige in jiingerer Zeit (Abb. 3) beziehen erstmals auch Gebiete ein, in denen
ebenso wie am Ober- und Mittelrhein sowie in Nordwestdeutschland die Art vor
1940 kaum angetroffen wurde. (Vereinzelte Angaben siehe bei GoeTHE 1932, FaL-
TER 1936, HOLsCHER, MULLER & PeETERSEN 1959.)

Wie fiir einige andere mediterran und siidosteuropiisch verbreitete Arten, deren Nach-
weise fiir Mitteleuropa in den letzten Jahrzehnten oft sprunghaft, aber durchaus nicht
immer stetig anstiegen, 1aBt sich auch bei Chlidonias leucopterus die Frage nach den
moglichen Ursachen einer solchen Ausweitung des Zugareals noch keineswegs schliissig
beantworten. Ardeola ralloides, Egretta garzetta, Ardea purpurea® und moglicherweise
auch Chlidonias hybrida (BErnDT & VoLrrerEcHT 1957) konnen oft im Zusammenhang
mit besonderen atmosphirischen Zirkulationsverhiltnissen (SeiLkorr 1957) stoShaft, in-
vasionsartig auftreten. Davon 148t sich bei Chlidonias leucopterus kaum sprechen. Ver-
teilen sich doch die Beobachtungsdaten ziemlich gleichmiBig iiber die einzelnen Jahre
und liegen gerade fiir 1955 mit seinen zahlreichen hybrida-Nachweisen® recht spirlich

3 Ahnliche Belege lassen sich fiir ein Teichgebiet 45 km westlich Briinn (Tschechoslowakei)
erbringen (FraLa 1960, HanzAx 1963 in litt.).

4 Vgl. die Angaben von Hurten, HiNEMORDER, HAVEKOST & VETTER, SCHEITHE, PETZOLD
in Orn. Mitt. 8 (1956): 50—51, 172.

5 Wie 1955 fand auch 1958 eine Chlidonias hybrida-Invasion nach West- und Mittel-
europa statt (ENGLANDER 1960), die u. a. zu Brutnachweisen in den Niederlanden fiihrte.
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Abb. 3. Einfliige von Chlidonias leucopterus nach Mitteleuropa, aufgegliedert nach den Daten
vor und nach 1940. Stand Ende 1962. Kreise: einmalige, Quadrate: mehrmalige Beobachtung.
Zeichen gefiillt: vor 1940, halbgefiillt: vor und nach 1940, leer: nach 1940. D = Diimmersee.
IS = Ismaninger Teichgebiet.
Die Beobachtungen von Chlidonias leucopterus vor 1940 aus NW-Deutschland sowie
dem Gebiet des Ober- und Mittelrheins entstammen den Jahren 1901, 1912, 1921, 1922,
1930, 1931, 1937, 1937, die entsprechenden aus dem 6stlichen Mitteldeutschland
den Jahren 1856, 1858, 1887, 1912, 1917, 1919, 1924, 1930, 1933. Die bibliographischen An-
gaben zu den in der Karte niedergelegten Daten werden in einer spiteren Verdffentlichung
einzeln aufgefithrt und kénnen vorliufig in der Kartei des Verfassers eingesehen werden.

vor. Allerdings wird — auch im auBereuropdischen Bereich (ALExANDER 1917, AMIET
1956) — verschiedentlich von ausgesprochenen Zugverdriftungen gesprochen; die leuco-
pterus dhnlich wie niger (Dickens 1955, BUTTERFIELD & WiLLIAMSON 1955, WILLIAMSON
1960) als binnenlindische Seeschwalbenart in die Kiistenregionen verschlagen; doch 146t
sich derart nur das atlantisch-westeuropiische Auftreten von leucopterus erkliren. Fiir
eine nihere Analyse scheint es zunichst erforderlich, die Verhiltnisse in den Grenzbe-
zirken des jetzigen Brutareals zu betrachten, in dessen Vorfeld das mitteleuropiische
Untersuchungsgebiet liegt. Leider ist man gerade fiir den ost- und siidosteuropiischen
Grenzbereich auf iltere oder zu knappe Literaturangaben angewiesen (SCHNITNIKOW
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1918, Hartert 1921, BiancHi & Grote 1926, Tiscarer 1941, Harser 1955, Voous
1960), so daB hier allein persénliche Riickfragen weiterhelfen kénnen. Den Antworten
zufolge zeigt leucopterus in der gesamten siidungarischen Tiefebene sowie in Pan-
nonien und in Jugoslawien zwischen Szeged und Belgrad eine sehr uniibersichtliche und
jahrlich stark wechselnde Brutverbreitung. Jedenfalls gelangen in den letzten Jahren oft
Brutnachweise in Gebieten, in denen die Art zuvor lingere Zeit nicht briitend angetrof-
fen wurde: so in der Puszta Hortobagy (TApFER, SzaBS; 1963 in litt.) oder bei Hodmezs-
vasarhely (SterBETZ, ScHMIDT; 1963 in litt.), withrend Sommerbecbachtungen aus dem
gesamten Gebiet der Donau-Thei3-Niederungen (Szeged, siehe oben), aber auch von
den Diluvialplatten des Somogy und dem Mez6fold (Velence-See) vorliegen. Selbst in
der ,,Fauna Hungariae“ (Szexessy ed., 1958) gelingt es Keve nicht, die stiindigen Fluk-
tuationen auch nur annidhernd darzustellen. Solche Bestandsschwankungen und iiber-
haupt eine hochgradig aufgesplitterte Verbreitung scheinen aber fiir das gesamte trans-
paldarktische Brutgebiet der Art charakteristisch zu sein.® In diesen Zusammenhang
sind auch die vereinzelten Brutvorkommen auflerhalb der engeren Verbreitungsgrenzen
einzureihen, so in der zweiten Hilfte des vergangenen Jahrhunderts die vom Neusied-
ler See, von Oberfranken und dem westlichen Alpenvorland (Bauer & RokiTansky 1951,
GENGLER 1925, NiETHAMMER 1942, WisT 1962) sowie 1936 bzw. 1937 die einmaligen
Nachweise aus dem Bentheimer Moor (Niedersachsen) und der Campine in Belgien
(FaLtER 1936, Voous 1960; siehe auch ScuLICHTMANN 1952).

Es bleibt nun freilich weiter zu priifen, ob die Einfliige von Chlidonias leucopterus
iiberhaupt in der Verlingerung des Zugweges siidosteuropiischer Populationen liegen
oder nicht vielmehr iiber das westliche Mittelmeer und Siidfrankreich erfolgen. Gegen
letzteres sprechen fast alle Indizien; denn lings der nordafrikanischen Kiiste von den
Syrten ab westwirts wird die Art ebenso wie in Spanien und auf den west- und mittel-
mediterranen Inseln recht spirlich’ und wohl nur auf dem Friihjahrszug angetroffen
(Mavaup 1936, voN WESTERNHAGEN 1954, 1956, BLANCHET 1955, Castan 1955, DEETIEN
& Jaun 1955, BEzzeL 1957, NEUuBAUR 1960, BaLsac & Mavaup 1962, Furrer 1963). Fiir
Italien fehlt hinreichendes Beobachtungsmaterial weitgehend (TreTTAU 1958, WARNCKE
1962), so daf3 die Frage nach dem Ausmal} des leucopterus-Zuges hier noch offen blei-
ben muB3 (vgl. auch die Verbreitungskarte bei Voous 1960). Auch die brieflichen Mit-
teilungen von HorrManN (Station Biologique de la Tour du Valat; 1963) fiir die Ca-
margue geben keinen Hinweis auf verstirkten Durchzug in den letzten Jahren; Herbst-
beobachtungen fehlen hier sogar vollstindig. Als Frage mag daher nur angedeutet wer-
den, ob leucopterus, dessen Hauptiiberwinterungsgebiet in Ostafrika liegt (MACKWORTH-
PreaDp & Grant 1952), das dquatoriale Westafrika (Ho-Keta-lagoon, Ghana; Binnen-
delta des Niger; Tschad-See) ohne Uberquerung Siidwesteuropas und der Berberei von
NE her erreicht und damit einen partiellen Schleifenzug zeigt.

Der Einflug der Weif}liigelseeschwalbe nach Mitteleuropa erfolgt also zum iiber-
wiegenden Teil von SE und steht daher mit Fluktuationen an den Arealgrenzen der Art
in ursichlichem Zusammenhang. Diese Bestandsschwankungen, die wohl in erster Linie
auf der Unstetigkeit hinsichtlich der Ortstreue der einzelnen Individuen beruhen, sind
aber moglicherweise nicht auf die Grenzzonen der Artverbreitung beschrinkt, sondern
fiir leucopterus wie vielleicht fiir die gesamte Gattung Chlidonias iberhaupt charakte-
ristisch und treten nur in den Randgebieten auffilliger in Erscheinung. Handelt es sich
bei diesen binnenlindischen Lariden doch um Arten, die ganz bestimmte, 8kologisch
eng umgrenzte Anspriiche an ihr Brutareal stellen und diese gerade in ihrem urspriing-
lichen Verbreitungsgebiet, der semiariden eurasiatischen Steppenzone, lokal keineswegs

& Vgl. auch das isolierte Brutvorkommen in der NW-Mongolei (Jonansen 1960).

7 Als Besonderheit ist daher die Angabe bei Makatscu (1955) zu erwihnen, der vom 7.
bis 12. 5. 56 Weilfliigelseeschwalben ,,zu Hunderten“ (ebenso hiufig wie niger) bei Lastidia
(Algerien) im Marais de la Macta beobachtete.

12 Die Vogelwarte
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regelmiBig und oft nur episodisch erfiillt finden. Damit scheinen bei Chl. leucopterus
dhnliche Verhéltnisse wie bei H. himantopus zu herrschen, dessen Verbreitungsschwer-
punkt allerdings gerade im siidwesteuropiischen Bereich liegt (voN WESTERNHAGEN 1958,
PeTONKE 1959) und hier — wie etwa in den Marismas oder der Camargue — mit Kon-
zentrationen von Chl. hybrida zusammenfillt. Da andererseits der Himantopus-Brutbe-
stand auch an der mazedonisch-thrakischen Mittelmeerkiiste, in den Miindungsebenen
von Aliakmon, Axios-Gallikos und Nestos, nach den neueren Angaben Bauems (1964)
keineswegs gering zu veranschlagen ist, bietet sich die Moglichkeit, das Erscheinen der
beiden lokalititslabilen Gattungen in Mitteleuropa vergleichend zu analysieren. Fiir die
Chlidonias-Arten mag hinzukommen, daf3 ihr ausgezeichnetes Flugvermégen ihre Vagili-
tit und damit ihr weites Umbherstreifen auBerhalb der Brutzeit begiinstigt.

Dieser in gewissem Sinne verbreitungsgenetischen Deutung der Chl leucopterus-
Einfliige entspriche der Versuch, das Auftreten im nordwestlichen Vorfeld des Brut-
areals als Ergebnis eines prolongierten Friihjahrszuges aufzufassen. KaLeLa (1955) hat
in dieser Weise das Vordringen von V wvanellus — einer primir ebenfalls dem semi-
ariden Eurasien zugehérigen Art — in Finnland stichhaltig begriinden kénnen. Auch
von physiologischer Seite ist bekannt, daf3 die Zugunruhe gekifigter Kleinvogel, die in-
folge duBlerer Faktoren nicht zur Brut schreiten, weiter anhilt. Sie kénnte dann unter
Normalbedingungen prolongierten Zug in der arteigenen Primirrichtung sowie unge-
richteten ,,Sommerzug” zur Folge haben. Es wire denkbar, daf3 Chl. leucopterus auf
Grund spezieller okologischer Anspriiche und — damit zusammenhingend — der Ge-
nese ihres Verbreitungsgebietes eine gewisse Pridisposition fiir solche Zugprolongatio-
nen besitzt.

Unter diesem Aspekt scheinen nun die exogenen Ausloser eines das Ziel ,,iiber-
schieBenden” Zuges wichtig: etwa Schwankungen und Verschiebungen im jahreszeit-
lichen Humidititsgang oder anthropogene Biotopverinderungen im Brutgebiet der Rand-
populationen. Daher ist auf den Temperaturgipfel in der zweiten Hilfte des vorigen
Jahrhunderts® und die gleichzeitigen leucopterus-Brutvorkommen in Siiddeutschland
ebenso hinzuweisen wie auf die fiir die Chlidonias-Arten oft giinstige Verhiltnisse schaf-
fenden agrarischen Umgestaltungen (z. B. Reisanbau; vgl. von WESTERNHAGEN 1954, 1956,
DeeTjEN & Jann 1955, Warncke 1962, Furrer 1963) in den FluBniederungsgebieten
der nordlichen Mediterraneis.

Die Untersuchungen werden fortgesetzt. Der Verfasser ist fiir die Zusendung weiterer
(unverdffentlichter) Beobachtungsdaten der Weilfliigelseeschwalbe und Angaben iiber Schlicht-
kleidstadien sowie 6kologische und ethologische Besonderheiten der einzelnen Chlidonias-Arten
dankbar.

Zusammenfassung

1. Die Zunahme der Nachweise von Chlidonias leucopterus im mitteleuropiischen Raum
seit 1935—1940 1408t sich zweifach demonstrieren:

a) durch langjihrigen Vergleich der Beobachtungsdaten an regelmifig kontrollierten
Rastplidtzen (z. B. dem Ismaninger Speichersee bei Miinchen) und

b) durch eine Analyse der riumlichen Verteilung der jiingeren, jetzt auch NW-
Deutschland betreffenden Einfliige (vgl. Abb. 3, insbesondere auch die riumlich
und zeitlich isolierten Brutvorkommen 1936 und 1937).

2. Das Maximum des leucopterus-Auftretens in Mitteleuropa liegt in der zweiten Mai-
hilfte, zeigt aber von S nach N eine Verlagerung von der Mitte zum Ende dieses
Monats (Abb. 2). Damit ordnet er sich zwischen die Gipfel der Zugdiagramme ein,
die sich einmal fiir die Ungarische Tiefebene (Abb. 1), zum anderen fiir die Nieder-
lande aufstellen lassen.

8 Der Temperaturgipfel wurde aus den mittleren Temperaturen der Sommermonate er-
rechnet; ein dhnliches Ansteigen dieser Werte 143t sich seit 1930 feststellen.
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3. Herbstdaten fehlen aus Mitteleuropa weitgehend (vereinzelte spite Termine:
9.10. 05, 4. 10. 58, allenfalls auch 12. 10. 58; 21. 9.—7. 10. 58 ein Ex. in Norfolk/Siid-
england). Es scheint fraglich, ob die schwierige feldornithologische Unterscheidung
der Schlichtkleidstadien von leucopierus und niger dafiir allein verantwortlich ist.

4. Im stidosteuropiischen Bereich, dem Grenzgebiet des geschlossenen Brutareals der
Art, hiufen sich in den letzten Jahren Friihjahrs- und Sommerbeobachtungen ebenso
wie vereinzelte Brutvorkommen an zuvor langjihrig verlassenen Stellen, withrend
leucopterus in Siidwesteuropa nur spirlich und nicht stiirker als vor 1940 auftritt.

5. Als Ansatzpunkt fiir eine Analyse des verstirkten leucopterus-Einfluges nach Mittel-
europa wird — gerade bei den besonderen tkologischen Anspriichen der Art — die
Moglichkeit eines prolongierten Friihjahrszuges diskutiert. Die mit einem solchen
Zugverhalten korrelierte , Lokalititslabilitdt“ kénnte bei den klimatischen und eda-
phischen Verhiltnissen in den urspriinglichen Verbreitungsgebieten, der kontinen-
talen eurasiatischen Steppenzone, durch Selektion begiinstigt worden sein. — Auf
moglicherweise analoge Verhiltnisse bei Himantopus himantopus wird hingewiesen.

Summary

The appearance of the White-winged Black Tern (Chlidonias leucopterus) in central
Europe is briefly described in its local and temporal distribution (Fig. 2 and 3). With it argu-
ments are given for the statement that the data having increased since 1940 really prove a
greater number of inflights and are not only caused by a more intensive faunistic activity.

Chlidonias leucopterus appears in central Europe nearly exclusively on springtime migra-
tion (the maximum of the curve of distribution lies in the second half of May) and, but rarely,
in summer and midsummer, above all in southern Germany. The last data are 9.10.05 and
4.10. 58 (perhaps also 12.10. 58). In October 1958 the species was observed in the south of
England too. But the difficulties in distinguishing the winter plumages of the marsh terns
leucopterus and niger may be essentially related to the absence of a greater amount of autumnal
observations. On the whole the increase of leucopterus-observations refers not only to the
southern parts of Germany (Ismaning near Munich: 15. 5. 47 40—50 Ex., 11. 5. 58 110 Ex.), but
above all to the upper Rhine valley and north-western Germany, from where only a few data
have been available before 1940.

Searching for an explanation of this appearance of Chlidonias leucopterus in central Europe
one points to the fluctuations of the breeding populations in SE-Europe (specially Hungary).
In the western mediterranean area, however, the species is not known as a breeding bird (in
contrast to hybrida) and only observed on springtime migration. In this connection there is
mentioned the possibility of a partial loop-shaped migration of the individuals wintering in
tropical Western Africa.

The ecological conditions of the primary distribution area of Chlidonias leucopterus, the
semiarid eurasiatic steppe-zone, are made responsable for a prolonged springtime migration,
and these circumstance are compared to the similar ones of Himantopus himantopus. The
causes of the inflights of Chlidonias leucopterus to central Europe are possibly the same as
those for the invasion-like appearance of the Stilt. Therefore the increased occurence in summer
also beyond the borders of the proper breeding area need not be caused by growing populatién
pressure.
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