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1. Einleitung

1.1. Zielsetzung, Material

Mit der vorliegenden Studie unternehmen wir den Versuch, eine Darstellung des
Mauserzuggeschehens bei Anser anser zu geben und gleichzeitig die offenstehenden
Fragen und Probleme aufzuzeigen. Anlafy zur Beschiftigung mit dem Phinomen des
Mauserzuges waren die aus dem Werk von E. & V. STRESEMANN (1966) empfangenen
Anregungen. Im iibrigen wurde das Thema noch in wichtigen Publikationen der jiing-
sten Zeit, so vor allem bei BAUER & GruTz V. BLoTzHEIM (1968) wie auch bei HUDEC
& RoortH (1970} nur vorsichtig abgehandelt.

Eigene feldornithologische Wahrnehmungen konnten wir bereichern durch ein
grofitenteils bisher unversffentlichtes Beobachtungsmaterial von mehr als 65 Gewailirs-
leuten. Die Ringfundkartei der Vogelwarte Helgoland sowie die ornithologischen Tage-
biicher ihrer Auflenstationen standen uns zur Verfiigung.

12. Danksagungen

Unter den zahlreichen Helfern, die uns vor allem durch briefliche Mitteilungen oder
Beschaffung von schwer zuginglicher Literatur zur Seite standen, schulden wir besonderen
Dank den Herren H. BeHMANN, Kiel, Dr. P. Baszyk, Oldenburg/O., R. K. BernDT, Kiel, R.
SCHLENKER, Moggingen, und Dr. W. v. WESTERNHAGEN, Preetz (fiir die Ornithologische Ar-
beitsgemeinschaft Schleswig-Holstein); K. H. BRUsTER, Norderstedt, und K. HAARMANN, Ham-
burg (fiir die Weitergabe von Daten aus der Kartei der Vogelschutzwarte Hamburg); J. Dirck-
sEN, Midlum, L. v. EsseN, Bjornlunda/Schweden, und St. OsTERLOF, Stockholm; Mr. T. LEBRET,
Middelburg, und Drs. J. RooTH, Leersum/Niederlande; Dr. B. LEIsLER, Wien, Dr. K. PALUDAN,
Kalg/Dinemark; A. MENDE, Liibeck, E. RADDATZ, Bremerhaven, H. Raung, Osterwanna, H.
ScHONERT, Prenzlau/Uckermark, R. SIEVERS, Seedorf/Holstein, Dr. G. A. J. ScumipT, Kiel (fiir
die Vogelkundliche Arbeitsgruppe Schleswig-Holstein) und H. SCHRGDER, Waren/Miiritz. Herr
Dr. F. GoerHE, Wilhelmshaven, iiberlieff uns dankenswerterweise Unterlagen des Instituts fiir
Vogelforschung , Vogelwarte Helgoland” Herrn H. HeckeNrOTH, Hannover, danken wir fiir
die Anfertigung der Karten und Frau U. Becutrorr, Wilhelmshaven, fiir das Summary.

13. Grundlegende biologische Faktoren

Grauginse werden dhnlich wie die iibrigen Vertreter der Gattung Anser zu Aus-
gang des 2. Lebensjahres, also im 3. Kalenderjahr, geschlechtsreif (DeLacour 1954).
Nach Bauer & Grutz (1968) gibt es jedoch Anzeichen dafiir, dafl Wildvigel erst im
4. Lebensjahr erfolgreich briiten. Zu Beginn jeder neuen Brutperiode ldsen sich die
Familienverbinde auf, und fiir die Jungvigel beginnt ein etwa dreijshriges Nicht-
briiterdasein. In diese Zeit fallen frither oder spiter die Verlobungen der zukiinftigen
Geschlechtspartner.

Die sozialen Kontakte sind zweifellos stark ausgeprigt: immature Ginse scharen
sich zu kleinen und grofleren Gesellschaften zusammen und benutzen gemeinsame
Nahrungs- und Ruheplitze. Sie pflegen dadurch um so auffilliger in Erscheinung zu
treten, als die mit der Brut beschiftigten Altvigel zu dieser Zeit {April — Mai) ein
recht zuriickgezogenes Leben fiihren, sobald ein Gelege vorhanden ist oder gar erst die
Gossel gefithrt werden. Der Brutbiotop bietet den Familien vor allem Nahrungsplitze,
Deckung und geniigend Ausweichmoglichkeiten bei Stérungen. Wegen der alljghrlich
filligen Schwingenmauser und der damit verbundenen zeitweiligen Flugunfihigkeit
sind schliefllich auch die Nichtbriiter auf Lebensstitten angewiesen, die ihnen Sicher-
heit im Verein mit ausreichenden Ernihrungsmoglichkeiten zu gewihren vermdogen.
Erst in neuester Zeit wurde bekannt, dafl zur Erlangung dieser Lebensbedingungen
vielfach Mauserstationen aufgesucht werden, die von den Heimatgebieten der Vigel
z. T. weit entfernt liegen. Nihere Angaben iiber die Graugans wie auch iiber andere
Anseriformes finden sich in der zusammenfassenden Darstellung des Mauserzuges
von SALOMONSEN (1968) und Scutiz (1971).
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14. Alte und neue Erwihnungen des Mauserzuges
von Grauginsen

Das Phinomen des Mauserzuges bei Anser anser wurde offenbar lange Zeit nicht
erkannt oder aber weitgehend iibersehen. Allerdings fehlte es nicht an gewissenhaften
feldornithologischen Wahrnehmungen noch an Versuchen, diese zu deuten. So ver-
zeichnet KROHN (1927) eine stattliche Reihe von Beobachtungen ziehender Grauginse,
die in Norddeutschland, Sachsen und Bohmen registriert wurden und von denen
namentlich solche aus den Monaten Mai/Juni sich durchaus nicht in das seinerzeit
giiltige Bild des Gansezuges einfiigen wollten. KRoHN prigte damals den Begrift der
,unzeitigen Graugansziige” und lieferte einige Hypothesen zu deren Aufklirung.

Uber die Verhiltnisse beziiglich der norddeutschen Grauganspopulation wihrend
der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts lassen sich anscheinend kaum noch konkrete
Fakten rekonstruieren. WusTNEI & Cropius (1900), Scuarow (1919), RosieN (1928)
und Dost (1959) erwihnen zwar vielfach das Vorhandensein mausernder Ginse in
Mecklenburg, der Mark Brandenburg und Pommern, doch diirfte es sich im wesent-
lichen um die Brutviogel (Altvogel) gehandelt haben; jedenfalls sind die Literatur-
Angaben meist pauschal oder mehrdeutig, und die Existenz von Nichtbriitern wird
zumeist gar nicht erwdhnt. Immerhin sollte man annehmen, daf§ unter den groflen
Ansammlungen mausernder Grauginse an der Ostseekiiste Vorpommerns (Hiddensee
und Greifswalder Oie), von denen HUBNER (1908) zu berichten weif}, ein guter Anteil
nichtbriitender Vigel vertreten war.

TiscHLER (1941) hebt eine Reihe ins einzelne gehender Daten aus den Jahren 1919
bis 1939 hervor, unter denen die Mai-/Junifunde wohl zweifelsfrei dem Nichtbriiter-
Mauserzug zugerechnet werden konnen. Vorher hatte schon THIENEMANN (1920) auf
bemerkenswerte Zugbewegungen im Sommer 1918 hingewiesen, die von mehreren
ostpreuflischen Beobachtern konstatiert wurden, und denen zur gleichen Zeit (Mitte
Juni) diverse Parallelbeobachtungen aus Nordniedersachsen und sogar Holland zur
Seite gestellt werden konnten.

Wohl die ilteste verbiirgte Mauserstation nichtbriitender Grauginse ist neuerdings
durch ANDERSSON (1969) beschirieben worden: auf Hallands Viders {56.26 N 12.30 E),
einer Insel vor der siidwestschwedischen Kiiste, hat vermutlich wihrend des ganzen
vorigen Jahrhunderts eine Mausertradition bestanden. Viele hundert Ginse verweilten
damals alljghrlich von Anfang Juni bis Mitte Juli dort; Fischer und Jager hatten eigens
fiir den Abschuff von Ginsen an deren Weideplitzen primitive Steinhiitten erbaut.
Trotz solcher Nachstellungen fand die Mausertradition auf Viderd erst 1910 oder 1912
ein Ende. LONNBERG (1937) war die Bedeutung der Insel als Mauserplatz nicht un-
bekannt; er hat diesen Ort als letztes Vorkommen der Graugans an der west-
schwedischen Kiiste bezeichnet.

15. Definition verwendeter Begriffe

Wir beabsichtigen, auf grofiere Klirung und Differenzierung hinzuwirken, wenn
wir in den folgenden Ausfithrungen den Begriff ,Mauserstation” verwenden. Er gilt
fiir alle jene Gebiete, in denen sich nichtbriitende Gidnse zur Schwingenmauser ein-
finden, und die durch einige wichtige, gemeinsame Kriterien gekennzeichnet sind:

1} das Gebiet wird mindestens von mehreren hundert, oft sogar von einigen tausend
Mausergisten aufgesucht;

2) das Gebiet weist die erforderlichen Biotopeigenschaften in geniigender Flichen-
ausdehnung auf, um so vielen Ginsen ausreichende Nahrungsgrundlagen (Griin-
land, Ufervegetation) und Fluchtmoglichkeiten (Rohricht, offene Wasserfliachen) zu
bieten.

3} das Gebiet wird iiberwiegend nur fiir wenige Wochen in Benutzung genommen. Die
Anwesenheit der Mausergiste beschrinkt sich im wesentlichen auf die Dauer des
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Schwingenwechsels. Vor und nach dieser Periode weist das Gebiet in der Regel
einen weit geringeren Ginsebestand auf.

Von Mauserstationen zu unterscheiden sind die zahlreichen Ortlichkeiten, an denen
kleine Gruppen von weniger als 100 Nichtbriitern zumeist im Anschlufl an junge-
fithrende Brutpaare wihrend der Schwingenmauser verweilen. Zur Charakterisierung
sonstiger Gebiete mit den bekannten groflen Ansammlungen in den Sommermonaten
(Tuli — September) hat LeisLer (1969) bereits den Begriff ,Nachmausersammelplatz”
gepragt.

2. Darstellung der zur Zeit bekannten Mauserstationen

2.1. Skandinavische Mauserstationen

Hallands Viderd scheint nicht nur das ilteste, sondern zugleich das einzige be-
kannte Beispiel einer skandinavischen Mauserstation im vorigen Jahrhundert zu sein.
Alle iibrigen Berichte datieren aus der Zeit nach 1900. Lunp {1963) nennt eine Insel-
gruppe im norwegischen Ranafjord (66.10 N rd. 13 E). Dort versammeln sich alljihr-
lich ca. 1000 Nichtbriiter, die hauptsdchlich der norwegisch-schwedischen Brutpopula-
tion entstammen diirften. Auf schwedischem Gebiet ist seit etwa 1960 eine neue
Mauserstation bekanntgeworden: bei Gotland, hauptsichlich auf der siidostlich vor-
gelagerten Insel Rone Ytterholme (57.08 N 18.30 EJ, konzentrieren sich nun schon seit
Jahren bedeutende Nichtbriiterscharen. Anfang Juli 1970 waren es 3000 bis 5000 Ginse.
BEINERT & v. EsseN (1970) beziffern den Graugans-Brutbestand im Raum Gotland auf
insgesamt 100 bis 150 Paare. Die Nichtbriiter sind wihrend der Schwingenmauser
abseits von den Brutvigeln in groflen Gesellschaften anzutreffen. Es scheinen also
durchaus #hnliche Verhiltnisse vorzuliegen wie an den nachfolgend genannten
dinischen Ortlichkeiten.

Das Gebiet Vejlerne-Thistedt/Nordjiitland (57.04 N 9.02 E| ist bereits seit den
dreifliger Jahren dieses Jahrhunderts als Mauserstation bekannt. Nach SALOMONSEN
(1968) versammelten sich dort von 1934 bis 1937 jihrlich etwa 200 bis 300 Nicht-
briiter; 1959 waren es dann etwa 3000 Individuen. Die von PALUDAN (1965) mit-
geteilten Riickmeldungen von Grauginsen, welche in Vejlerne und benachbarten
dinischen Gebieten beringt worden waren, legen die Vermutung nahe, dafl unter den
Mauserscharen betrichtliche Anteile landesfremder Giste vertreten waren bzw. ver-
treten sind. (Niheres dariiber unter 6.1.)] SALOMONSEN (1967) nennt einen weiteren
ddnischen Mauserplatz, der jedoch auch bereits ScHIoLER (1925) bekannt gewesen sein
diirfte: in der Saltbaekbucht auf Seeland ist der Bestand an Mausergisten in den
letzten 10 Jahren merklich angestiegen, wihrend PaLupan (1. c.) einen rapiden Riick-
gang der Nichtbriiter in Vejlerne ab 1959 feststellte. Neueste Berichte machen deut-
lich, dafl die Fluktuation an den dinischen Mauserstationen sich fortsetzt. Im Juni
1969 beobachtete TIMMERMAN (in: OUWENEEL 1969) in Vejlerne wiederum Nicht-
briiterscharen, die in die Tausende gingen.

22 Niederlindische Mauserstationen

Nachrichten iiber neuere Sommervorkommen von Grauginsen in den Nieder-
landen gehen mindestens bis auf das Jahr 1954 zuriick (Bauer & Grutz 1968} und
sind u. a. wohl auch im Zusammenhang mit den neuerlichen Ansiedlungsversuchen
einzelner Brutpaare zu sehen. MOrzEr-BrUIINS (1960) meldete die stattliche Anzahl
von 300 bis 400 Ginsen aus dem Mai bis Juli 1959 und weckte damit die Aufmerk-
samkeit eines grofleren Beobachterkreises. RAUHE (1964} hatte bereits am 27. 5. 1956
Durchzug iiber dem nérdlichen Niedersachsen bemerkt. LEBRET & TIMMERMAN (1968)
haben sodann das Gebiet um die Steile Bank am Ijsselmeer/Gaasterland als Mauser-
station beschrieben. Hier stiegen die Nichtbriiterzahlen seit 1959 sprunghaft an und
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erreichten mit rd. 6000 Individuen im Juni 1964 zunichst ein Maximum. Ahnlich wie
in Dinemark wurde bald darauf noch ein weiteres Mausergebiet entdeckt, wenn-
gleich vermutlich auch bereits Jahre vordem begriindet. Nach OuweNEeL (1969) haben
etwa 1000 bis 1200 Vo6gel im Haringvliet siidlich Rotterdam die Schwingen gemausert,
wihrend zur gleichen Zeit — Sommer 1969 — nochmals rd. 1200 Ginse im Gaaster-
land festgestellt wurden, was fiir dieses Revier wiederum einen deutlichen Riickgang
bezeichnete (OUWENEEL 1. c., LEBRET in litt.) — auch hier also eine Fluktuation dhnlich
wie an den skandinavischen Mauserstationen. Mit der Existenz niederlindischer
Mauserstationen wurde auflerdem nochmals unzweifelhaft klar veranschaulicht, dafl
die nach Tausenden zidhlenden Ginsescharen nicht aus demselben Gebiet stammen
konnten. Die Mindestentfernung der nichstgelegenen schleswig-holsteinischen oder
dinischen Brutreviere zu den Mauserplitzen in Holland betrigt etwa 380 km bzw.
450 km Luftlinie.

23. Sonstige Mauserstationen

In Stidmahren/CSSR mausern bis zu 500 Viégel in der Nihe von Lednice-Eisgrub
(etwa 49 N 16.40 E) nach Angaben von Hubpkc (in: Hubpec & Rootn 1970). Die
okologischen Verhiltnisse sollen in diesem Teichgebiet nicht immer giinstig sein, so
daf} die Ginse durch Trockenheit jahrweise gezwungen sind, andere Plitze (in der
Umgebung?) aufzusuchen. Ringfunde aus diesem Gebiet legen ihrerseits eine Ver-
bindung zur Mauserstation Rone/Gotland nahe. Wir mochten an dieser Stelle auf
unsere Ausfithrungen unter 6.1. verweisen.

3. Feldomnithologische Wahrnehmungen des Mauserzuges
im norddeutschen Raum seit 1961

Die nachstehend mitgeteilten Beobachtungsergebnisse stammen sidmtlich aus Nord-
Niedersachsen, Hamburg und Schleswig-Holstein, aus einem Gebiet also, das wegen
seiner Mittellage wie iiberhaupt durch seine bevorzugte Position innerhalb des Lebens-
raumes der europiischen Grauganspopulationen als optimal bezeichnet werden darf.
Die feldornithologische Ausbeute von 10 Jahren erscheint zwar insgesamt gesehen
recht bescheiden; sie ist aber andererseits doch erfreulich grofl in Anbetracht der Tat-
sache, dafl aus angrenzenden Gebieten wie Dinemark oder Mecklenburg bis heute
noch keine erginzenden Feststellungen bekannt zu sein scheinen.

31. Datenmaterial

(Einteilung nach chronologischen Gesichtspunkten. Zahlenangaben ohne weiteren Ver-
merk bedeuten rastende Vogel; bei ziehenden Verbinden ist die eingehaltene
Flugrichtung hinzugefiigt. Genauere Lagebezeichnung des Beobachtungsortes jeweils
nur bei der erstmaligen Erwihnung.)

1961: 17.5. Balksee/Nordniedersachs. 1 {BRUNKHORsT) — 21. 5. Fiinfsee, Land Hadeln/Nord-
niedersachs. 13 W (RAUHE).

1962: etwa 15.5. Fiinfsee 2 (RAUHE) — 26.5. Aurich/Ostfrsl. rd. 100 W (Braszyk) — 9.6.
Mellum/Wesermiindung rd. 8 (R. Dircksen} — 19. 7. Mellum 8 Uhr 5 NE (Anon.).

1963: 28.5. Leer/Ostfrsl. 10 W + 15 W (Braszyk) — 29. 5. Norden/Ostfrsl. ,eine groflere Schar
iiber dem Nebel nach W ziehend” (Braszyk) — 31.5. Aurich rd. 50 W (Braszyk};
Scharh6rn/Deutsche Bucht 10 N (!} {SCHLENKER) ~ 1. 6. Mellum 845 Uhr 17 E (!} (Anon.)
— 2.6. Mellum 9.30 Uhr 14E (!) (Anon.) — 5. 6. Aurich 11 Uhr 18 W (Braszyk) — 6. 6.
Kiel/Schlesw.-Holst. p. m. 6 W (BErnDT) — 10. 6. Mellum 6.15 Uhr 19 E (!} (Anon.) —
16. 7. Scharhérn 22 [Anon.) — 17. 7. Scharhdrn 51 (Anon.).

1964: 22.5. Rellingen/Holst. 15 NW (BeENTzIEN) — 24. 5. Lithesand/Niederelbe 15 (BOrROWSKI
u. a.) — 16. 7. Wesermiindung 2 (RADDATZ).

1965: 14.5. Jadebusen 2 {KEssLER) — 16. 5. Bottsand/Kiel 2 N (BEHMANN]; Pagensand/Nieder-
elbe 10 (NEHLSEN, STEIN); Volksdorf/Hamburg 4 W (VOoLKMANN| — 23.5. Mellum 13 Uhr
2 SE (Anon.) — 27. 5. Hasloh/Holst. 8 SW (BEnTzIEN); Bottsand 5 NNW {BEHMANN] —
30. 5. Giesensand/Niederelbe 4 (Joprien) — 1. 6. Mellum 18 E {!) (Anon.) — 7. 6. Schar-
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horn 14 (Anon.) — 9. 6. Mellum 9 {Anon.) — 28. 6. Kiel 20.30 Uhr 28 W (BEHMANN} —
16.7 Stinstedter See/Land Hadeln 16 E (RAUHE}.

20. 5. Graswarder/Fehmarnsund 9 W (Retsg] — 25. 5. Mellum 50 (Sach); Ahlenmoor/
Land Hadeln 8.52 Uhr 34 W (Raumnk); Cuxhaven/Elbmiindung 8 (RoPpers] — 26. 5.
Dingworden/Land Hadeln 5 (AnLE) — 28.5. Hullen/Niederelbe (bis 1.6.] 7 {ROPERS);
Pagensand ,Rufe” (Dien) — 29.5. Siiderelbe/Hamburg 13 W (StePpan); Bottsand 17
Uhr 38 NNE (BEHMANN) — 30. 5. Bottsand 20.15 Uhr 25 NW (BEEMANN) — 4. 6. Bott-
sand 2 (BEHMANN) — 7 6. Bottsand 1 {BEEMANN); Wesermiindung 23 SW [RADDATZ) —
9.6. Schleimiinde/Schleswig 13 E (Anon.] — 17 6. Schleimiinde 3 N (Anon.) — 5.7
Wischhafen/Niederelbe 9 (Goos) — 23.7 Tornesch/Holst. 9 Uhr 30 E (GLISMANN) —
24.7 Wesermiindung 16 Uhr 10 NE (RappaTz) — 25.7. Mellum 3 (SacH).

20.5. Hullen 5 {Ketm) — 21. 5. Wedeler Marsch/Niederelbe 10 NW (Hunck}; Pinnau-
miindung/Niederelbe 13 NW (Karres); Nienwohlder Moor/Hamburg 13 W (BErRG) —
22.5. Hullen 6 (AuLr); Mellum 8 (SacH) — 23.5. Wedeler Marsch 29 NW (HuNck) —
26.5. Bremerhaven/Wesermiindung 1745 Uhr 15 W (Rappatz) — 28.5. Schulaw/
Niederelbe 40 W (CaLLseN); Mellum 8 (SacH); Wesermiindung 4.15 Uhr 12 W (RaD-
DATZ) — 29. 5. Wedeler Marsch 15 NW (HunNck) — 2. 6. Mellum 10 (SacH].

15. 5. Lengener Meer/Ostfrsl. 112 SE {KessLER u. a.) — 16.5. Seekamper See/Ostholst.
15 Uhr 50 SE (Sievers) — i7 5. Duvenstedt/Hamburg 19 Uhr 33 W {Duve) — 18.5.
Pagensand 40 W (v. NEUENSTEIN); Hullen (bis 19.5.) rd. 10 (RAUHE) — 19. 5. Winsener
Marsch/Elbe 2 NW (DieN, Oerter); Elmshorn/Holst. 9 SW (MEYER); Drage/Kr. Har-
burg 70 W (Harms u.a.] — 21.5. Lentfchrdener Moor/Holst. 19.55 Uhr 2 NW (W.
Haack) — 22. 5. Wangerooge/Nordsee 45 E (!} (FiepLER) — 25. 5. Bokelholm b. Nortorf/
Holst. 5 NE (BERNDT] — 26. 5. Wedeler Marsch 3 (V. VibaL) — 31. 5. Eppendorf/Ham-
burg 8 W (HaArRMANN] — 2. 6. Kaltenkirchen/Holst. 5. 32 Uhr 22 NE (!} (Haack]; Fuhls-
biittel/Hamburg ,desorientiert” 17 {HAARMANN); Hamburg-Harburg 54 W {SanNOWw};
Wangerooge 15 E (!) (Fie»DLER) — 4. 6. Pagensand 11 Uhr 6 N, 17 Uhr 6 S (v. NEUEN-
STEIN); Tornesch 15.45 Uhr 35 W (A. Haack) — 11. 6. Bottsand 17.50 Uhr 13 W (Ben-
MANN) — 9. 7. Mellum (bis 10.7.) 15 {Anon.] — 10.7 Hullen 2 (AHLF).

22. 5. Lithesand 15 W (NEeuLseN, STEIN); Tornesch 14 Uhr 15 W (GAEDECHENS) — 23. 5.
Tornesch 8.50 Uhr 9 NW (HaAck) — 24. 5. Pagensand 5.20 Uhr 7 W {Haack); Selenter
See/Ostholst. 7.40 Uhr 5 SW (RaDOMSKI u. a.); Bottsand 11.20-19.05 Uhr insges. 39 W,
SE (BeHMANN|); Neuhaus/Ostholst. ,mehrere Gruppen” 48 S (RADOMSKI u. a.); Kriiz-
kamp/Ostholst. ,suchend” 9.15 Uhr 34 (RADOMSKI u. a.}; Sylt 44 NE (Sturm); Mellum
8 {Anon.] — 25.5. Hallig Hooge/Nordsee 65 {KUnNasT); Friedrichstadt/Eider 32 NW
(ExeLOF); Bottsand 7.15 Uhr 25 E (BEHMANN) — 26.5. Krummstedt/Holst. 25 NNW
(Bounsack); Bottsand 15.15 Uhr 4 SE (BEHMANN) — 28. 5. Bottsand 8.50 Uhr 6 E (Ben-
MANN]; Stocksee/Holst. 21 Uhr 40 WSW (FokunL) — 29. 5. Pagensand 4 W (v. NEUEN-
STEIN); Tornesch 22.30 Uhr rd. 30 W (ScHLUTER) — 4.6. Seedorf/Holst. 7 Uhr 23 §
(Stevers) — 8. 6. Pagensand 4.35 Uhr 8 E (! {Haack]) — 6.7. Mellum 16 E (SacH] —
15.7 Pagensand 13 (v. NEUENSTEIN) — 20. 7. Bremerhaven 7.05 Uhr 25 NE (RapDATZ)
—21.7 Mellum 19 (SacH) — 23.7 Pagensand ,abends bei Dunkelheit viele zur Rast
einfallend” (v. NEUENSTEIN).

7.5. Ostemiindung/Niederelbe 12 (Raunt, Goos} — 11.5. GroBes Meer/Ostfrsl. 11 (RET-
TIG) — 13.5. Kiel 11 Uhr 20 NE (ScHRODER); N Aurich 25 NE (RETTIG) — 16. 5. Schulen-
see/Ostholst. 7.08 Uhr 9 WSW (BERNDT) — 24. 5. Seekamper See p. m. 110 nach W/NW
aufbrechend (PinoN); Halk b. Hadersleben/Nordschlesw. 2 N (G. A.J. ScumidT) — 25.5.
Kiel 10 Uhr 12 E (Breum); Schaarsee/Ostholst. 29 E (Roupg); Eutin/Ostholst. 18.30
Uhr 18 NE (WorTtMANN] — 26. 5. Dobersdorf/Ostholst. 25 W (BerGg) — 29. 5. Bremer-
haven 17.55 Uhr 24 W (RappATZ) — 30. 5. Wedeler Marsch 15 Uhr 14 NW (BRUSTER|
— 2.6. Westensee bei Kiel 10 NE (CasseBoum) — 3. 6. Wardersee/Ostholst. 8.05 Uhr
8 NNE (Haack) — 5. 6. Midlum bei Cuxhaven 14 SW (J. DIRCKSEN} — 6. 6. Sandwater
bei Emden 12 NE (RETTIG) — 7 6. Fehmarn (Nordkiiste) 8.30 Uhr 9 NW (PeTERS) — 8. 6.
Barsbeker See/Kieler Bucht 14 NE (Tuieme) — 18.7 Pagensand 14.30 Uhr 39 NE
(BRUSTER).

32. Diskussion

Es sei an dieser Stelle nur auf wenige Punkte verwiesen, die unserer Meinung
nach aus dem vorstehenden Datenmaterial klar ersichtlich werden.

3.2.1. Zugrichtungen, Zugziele

Bereits seit 1961, als man kaum erst Kenntnis von der niederlindischen Mauser-
tradition hatte, gab es fast alljihrlich Nachweise westwiirts ziehender Grauginse iiber
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dem nérdlichen Niedersachsen. Damit lagen wertvolle feldornithologische Hinweise
vor, ehe noch die Existenz niederlindischer Mauserstationen sicher nachgewiesen
war. Durch SticHMANN & TIMMERMAN {1965), RooTH (1966) u. a. wurden diese Be-
funde bald in der Literatur erwihnt.

Sobald ab 1965/66 vermehrt Daten aus Schleswig-Holstein hinzutraten, wurde das
Bild vom Ablauf des Mauserzuges zusehends vollstindiger, z. T. jedoch auch ver-
wirrend und widerspruchsvoll. Neben den Fliigen in Richtung Holland sind (z. T.
gleichzeitig) solche in Richtung auf skandinavische Mauserstationen festzustellen.
Niedersachsen, Hamburg und Schleswig-Holstein werden dabei als Durchgangsgebiet
hauptsichlich wohl nur iiberflogen, in wechselndem Mafle aber auch zur Zwischen-
rast benutzt.

3.2.2. Riumlicher Verlauf des Mauserzuges

Indem wir von vornherein unterstellen, daf3 die nach Tausenden zihlenden Kon-
zentrationen nichtbriitender Ginse nur auf dem Hintergrund eines weitrdumigen
europiischen Verbreitungsgebietes zu sehen sind, mochten wir die Beobachtung vom
19. 5. 1968 hervorheben: damals sahen Harms und STEPPAN einen Verband von etwa
70 in der Nihe von Geesthacht an der Elbe nach W ziehen. Diese Wahrnehmung,
nur ca. 20 km von der mecklenburgischen Grenze entfernt, spricht lebhaft genug da-
fiir, daf} die gesichteten Ginse aus dem benachbarten Mecklenburg eingeflogen waren.
Damit ist allerdings immer noch keine Aussage iiber die eigentliche Herkunft der
Vogel moglich, und es mufd ebenfalls dahingestellt bleiben, ob diese Ginse schlieflich
in die Niederlande gezogen sind, wie es ihre Zugrichtung vermuten liel. Man sollte
genau so gut auch noch eine Richtungsinderung im Bereich des Elblaufes fiir denk-
bar halten.

Die Daten des Jahres 1969 lassen den Schluf zu, dafl betrichtliche Scharen nicht-
briitender Grauginse um den 25. Mai zunichst das Gebiet der schleswig-holsteinischen
Westkiiste beriihrten, ehe sie sich nach N bzw. nach NE wandten®. Sollten sie Schles-
wig-Holstein zuerst in E-W-Richtung iiberquert haben, so wire zu bedenken, dafl ihre
Mauserziele iiber einen Umweg erreicht worden sind. Unter diesem Aspekt sollten
vielleicht auch jene 22 Grauginse genannt werden, die am 2. 6. 1968 frithmorgens
‘iber der mittelholsteinischen Geest nach NE zogen (A. und W HaAck) — man hitte
sie zu diesem Termin und an diesem Ort eigentlich in entgegengesetzter Richtung
erwarten konnen.

Die erste Junidekade darf als relativ spiter Termin innerhalb des Mauserzug-
geschehens bezeichnet werden; wihrend dieses Zeitraumes hat sich die Mehrheit der
Nichtbriiter bereits in den wichtigsten Mauserstationen unseres Berichtsgebietes ein-
gefunden (vgl. unter 4.1}. Nun gibt es jedoch eine bemerkenswert konstante Reihe
von Belegen aus Nordniedersachsen, dem Gebiet der Niederelbe und sogar aus den
Niederlanden (TeNn KaTE 1965, 1966), daf Grauginse zwischen dem 25. Mai und
10. Juni in norddstlicher Richtung wanderten. Diese Feststellungen sind um so schwie-
riger zu deuten, als die betreffenden Vogel sich ja im Anziehungsfeld der nieder-
lindischen Mauserstationen befanden, sich aber gleichwohl von ihnen entfernten.

Ganz allgemein wire wohl zu sagen, daf} alljihrlich mit dem nahenden Aufbruch
zu den Mausergebieten eine gesteigerte Flugaktivitit von Nichtbriiterverbinden inner-
halb Schleswig-Holsteins zu beobachten war, die sich z. T. auch in Form von un-
gerichteten Zugbewegungen manifestierte; das zeigen beispielsweise die vollstindigen
Notizen wihrend eines einzigen Tages bei Kiel (BEHMANN, 24. 5. 1969):

1 Herpr spricht von einem zu dieser Jahreszeit und in diesem Umfang dort bislang
unbekannten Ereignis (Westkiisten-Mitteilung 6/69 der O.A.G. Schlesw.-Holstein, hekto-
graphiert).
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Uhrzeit beobachtete Grauginse Richtung

11.20 1 SE

11.40 11 w

12.30 8 NW

14.30 7 S

14.45 9 E

19.05 3 SE

{Man vergleiche dazu die Feststellungen von RaDOMSKI, MOMSEN u. a. vom selben Tage!)

3.2.3. Zum Aussagewert der mitgeteilten Daten insgesamt

Wir sind iiberzeugt, dafl das oben zusammengestellte Datenmaterial nur einen
Bruchteil des tatsdchlichen, alljahrlich ablaufenden Mauserzuggeschehens anzudeuten
vermag. Auf jeden Fall hat die Dichte und damit die Leistungsfahigkeit des Beobachter-
netzes seit 1961 eher zu- als abgenommen. Dennoch kann man den Eindruck ge-
winnen, als ob die alljahrlich im Mai/Juni stattfindenden Zugbewegungen nicht selten
unbeachtet und kaum eines Vermerks fiir wert gehalten wurden, da die ihnen zu-
kommende Bedeutung noch nicht erkannt war. Vermutlich erklart sich bereits hieraus
die sprunghafte Vermehrung des anfallenden Datenmaterials etwa ab 1965. Es bleibt
ferner zu bedenken, daf} unsere Tabellen im wesentlichen nur fliegend beobachtete
Verbinde anfiithren, wihrend die grofle Vielfalt rastend angetroffener Nichtbriiter-
scharen in dieser Ubersicht meist unberiicksichtigt bleiben mufte.

33. Nichtbriter-Durchzug an einem ostholsteinischen
Nachmausersammelplatz

In dem intensiv kontrollierten ostholsteinischen Beobachtungsgebiet Warder See
ist der Mauserzug neuerdings deutlich in Erscheinung getreten. 1959 wurde dort ein
bedeutender Nachmausersammelplatz gegriindet, der jeweils von Mitte Juni bis Ende
September/Anfang Oktober benutzt wird (Haack 1968). Die Bestandsentwicklung
vollzog sich in raschen Schritten: wiahrend in den ersten beiden Jahren (1959 und
1960) maximal zwischen 70 und 230 Ginse zu verzeichnen waren, lagen die Maxima
seit 1967 bereits zwischen 1500 und 2200 Individuen. Ahnlich rapide schnellten auch
die von Anfang Mai bis Anfang Juni notierten Nichtbriiterzahlen in die Hohe. Die
jahrweise ermittelten Maispitzen mogen das verdeutlichen:

16. 5. 1959 3 (Haack| 21.5.1966 37 (THIEME)
23. 5. 1960 7 (Haack) 6.5.1967 rd. 80 {Haack)
22.5. 1961 9 (v. BERNSTORFE| 4.5.1968 170 (ScuUTT)
19. 5. 1962 37 |[HAACK, PUCHSTEIN) 15.5.1969 140 (Haack]
19. 5. 1963 19 (HaAck) 22.5.1970 190 (HAAcCk)
21.5.1964 1d. 60 (HaAck) 10.5.1971 150 (WURFEL)

23.5.1965 1d. 20 (Haack)

Insgesamt handelt es sich bei den angefithrten Daten um rastende, z. T. geschlos-
sene Verbinde, die im Gebiet stets nur iiber 3 bis 10 Tage nachweisbar waren. Bis
Ende Mai hatten die Scharen den Rastplatz wieder verlassen. Die Gédnse lagerten vor-
wiegend auf Griinland, suchten aber je nach Angebot gern auch Felder mit Erbsen-
keimlingen auf. Wegen der generell nur kurzen Verweildauer erscheint es sehr leicht
moglich, daf} wesentliche Anteile dieser Nichtbriitergiste iibersehen wurden, da unsere
Beobachtungsreihen im Mai durchaus Liicken aufweisen. Unter diesen Umstinden
diirften die oben genannten Zahlen um so deutlicher darauf hinweisen, daf3 dies Ge-
biet mindestens seit 1962 in zunehmendem Mafle als Zwischenrastplatz Bedeutung
erlangt hat. Das uns vorliegende Beobachtungsmaterial aus einem weiteren schleswig-
holsteinischen Bereich 1ifit auf die Existenz einer ganzen Reihe solcher Zwischen-
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rastpldtze schlieflen. Jedenfalls stellen Ansammlungen von etwa 50 bis 200 Nicht-
briitern im Mai nichts Auflergewthnliches dar; sie setzen vielmehr die fiir diese
JTahreszeit typischen Akzente in den Wasservogelgebieten. Vermutlich haben solche
Nichtbriiterkonzentrationen nicht allein eine Bedeutung als Unterbrechung des Mauser-
zuges, sondern fithren wohl auch zu der allmihlichen Vergréferung der Rastscharen,
bis dann — vielleicht unter der Fiihrung einiger ilterer, erfahrener Viogel — der Abflug
in die Mauserstationen erfolgt.

4. Zeitliche Abgrenzung der Mauserzugperiode
sowie andere mit der Schwingenmauser zusammenhingende Fragen

41. Eintritt in die Schwingenmauser;
Dauer der Flugunfihigkeit

Aus den Berichten iiber die verschiedenen Mauserstationen geht hervor, dafl die
Mausergiste ein Gebiet jeweils nur fiir wenige Wochen in Anspruch nehmen; die
Verweildauer der Vogel scheint iiberall kaum oder nur geringfiigig iiber den eigent-
lichen Schwingenwechsel hinauszugehen.

Die bislang griindlichsten Untersuchungen zu diesem Problem sind an den nieder-
lindischen Mauserstationen angestellt worden. Genau wie in Dinemark (PALUDAN
l.c.) treffen die Nichtbriiterscharen dort im Laufe der zweiten Maihilfte ein; die
Hauptmenge der Végel scheint Ende Mai/Anfang Juni mit dem Abwurf der Schwingen
zu beginnen. Als frithesten Termin des wiedererlangten Flugvermdgens nennen LEBRET
& TimMeERMAN (L. c.) den 17.Juni. Die niederlindischen Autoren sind geneigt, auf-
grund ihrer Wahrnehmungen die Dauer der Flugunfihigkeit auf 28 Tage anzusetzen
und betonen ausdriicklich, daf} die von HeiNrROTH {1928) u. a. ermittelten 35 Tage
offenbar nur fiir halbwilde Zuchtginse, nicht aber fiir echte Wildvigel gelten kdnnen.
Wir mochten in diesem Zusammenhang vor allem auch auf Uspenskr (1965) ver-
weisen, der fiir die Schwingenmauser von Anser albifrons etwa 20 Tage und fiir Anser
fabalis etwa 28 Tage angibt. Hierbei wire allerdings zu beriicksichtigen, dafy diese
Werte unter arktischen bzw. subarktischen Lichtverhiltnissen gelten und daher
nicht ohne weiteres auf europiische Grauginse iibertragen werden diirfen. Immerhin
konnte Duve (in: Haack 1968) nachweisen, dafl ein schleswig-holsteinischer Wild-
ganter schon nach 19 Tagen wieder flugfihig war.

Zweifellos bietet das Studium des Mauserverlaufs bei Wildvogeln noch ein lohnen-
des Feld fiir die biologische Forschung. Unsere eigenen Befunde hierzu entbehren z. Zt.
noch der geniigend breiten Grundlage und kénnen erst spiter ausgewertet werden®.
Aufgrund unserer jetzigen Kenntnisse 148t sich aber bereits sagen, daf§ die Schwingen-
mauser der immaturen Grauginse mit derjenigen der briitenden Altvigel jahreszeit-
lich weitgehend parallel zu verlaufen scheint. An schleswig-holsteinischen Brutplitzen
werden abgeworfene Schwingen im allgemeinen frithestens nach dem 15. Mai ge-
funden®. Spiter Brutbeginn in klimatisch ungiinstigen Jahren diirfte den Eintritt der
Mauser zwar um einige Zeit verzogern, doch selbst unter extremen Bedingungen
— z.T. bei Nachgelegen? — diirften die Altvogel bzw. die Familienverbinde spitestens
bis zum 15. Juli flugfihig sein. Man kann allerdings damit rechnen, daff dieser Grenz-
termin in unserem Berichtsgebiet sich von W nach E hinausschiebt.

Geht man von der Annahme aus, dafl sich unter den Nichtbriitern auch ein wech-
selnd hoher Prozentsatz adulter Vogel aus gestdrten Bruten befindet {vgl. unter 6.2.),
so muf eine gewisse Verspitung der Schwingenmauser nach kalten Frithjahrsmonaten
mit verzogertem Brutbeginn auch in den Mauserstationen deutlich werden. OUWENEEL
(1970) weifl zu berichten, dal 1970 im Haringvliet die ersten Génse rd. 10 Tage spiter

1 Haack & RINGLEBEN: Beitrige zur Mauser der Graugans, in Vorbereitung.
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mit dem Schwingenwechsel fertig waren als 1969. Hierin diirfte bereits ein enger
Zusammenhang mit dem langen Nachwinter des Jahres 1970 zu erkennen sein: der
Mirz war iiberwiegend winterlich, Frost und Schnee herrschten bis in die zweite
Aprildekade hinein, und Schidigungen schleswig-holsteinischer Graugansbruten traten
deutlich zutage (Haack u. a.).

Von den dinischen und niederlindischen Mauserstationen wird iibereinstimmend
berichtet, dal die letzten Mausergiste etwa um den 20. Juli ihre Flugfihigkeit wieder-
erlangten, wihrend unterdessen schon eine deutliche Abwanderung der Giansescharen
festzustellen war. Nach AnDErssoN (1. c.] verweilten die Nichtbriiter auf Hallands
Vidert seinerzeit von Anfang Juni bis Mitte Juli; diese Angaben fiigen sich wider-
spruchslos in die oben umrissene Zeitspanne ein. Fiir das am weitesten nordlich ge-
legene Mausergebiet im norwegischen Ranafjord erfahren diese Termine indessen
eine Verschiebung um etwa drei Wochen. Dort werden die Nichtbriiter wihrend der
ersten Julidekade zur Markierung eingefangen. LuUND (l. c.) schitzt den Anteil der
dann flugunfihigen Vogel auf iiber 959o. Anfang Juli 1962 wurden die erneuerten
Schwingen an 67 0 und 46 QQ vermessen. Die lingste Handschwinge hatte bis
zum 7 Juli jeweils 15 cm {J') und 11 cm (Q) erreicht; die Durchschnittswerte be-
trugen 4,6 cm (F) und 4 cm (Q). Nach diesen Angaben sollten also fast alle Vigel
bis Ende Juli ihre volle Flugfihigkeit wiedererlangt haben.

Das Datenmaterial unserer Tabellen zeigt deutlich genug, daf} die beobachteten
Ginzeziige alljdhrlich zwischen 15. Mai und 10. Juni im Anflug auf die verschiedenen
Mauserstationen begriffen waren. Das Einsetzen des Mauserzuges erfolgte Jahr fiir
Jahr mit groBer Regelmifligkeit etwa Mitte Mai. Da bei normalem Brutbeginn
fliegende Graugansfamilien mit diesjshrigen Jungvogeln ab Mitte Juni fillig sind,
besteht von da ab feldornithologisch kaum noch eine Méoglichkeit, solche Familien-
verbinde im Fluge von Nichtbriitergruppen zu unterscheiden. Wir haben deshalb
unser Datenmaterial in der Hauptsache mit dem 10. Juni begrenzt. Sofern Julidaten
angefithrt wurden, schienen sie uns im Hinblick auf den Verbleib der Ginse nach.
der Schwingenmauser aufschlulreich zu sein {vgl. unter 5).

42. Friithzeitig abgeworfene Schwingen

Es blieb kein Einzelfall, dafl bei den beobachteten Nichtbriitern bereits fehlende
Schwingen registriert werden konnten, als diese Végel ihre Mauserziele offensichtlich
noch nicht erreicht hatten. So lie8 z. B. eine der beiden Ginse, die am 21.5. 1968 iiber
Mittelholstein nach NW zogen, eine deutliche Liicke in den linken Armschwingen
erkennen. Desgleichen waren unter einer Schar von 107 Nichtbriitern am Wardersee/
Ostholstein am 15. 5. 1969 etwa 10 Vogel mit Mauserliicken in Hand- und Arm-
schwingen bemerkenswert. Entsprechende Feststellungen wurden auch im Gebiet der
Grof3seenplatte Mecklenburgs gemacht: ,Schon seit Anfang Mai sehe ich hier immer
wieder Nichtbriiter mit z. T. erheblichen Mauserliicken — bis zu 3 und 4 fehlende
Hand- und Armschwingen  “ (H. SCHRODER in litt. 13. 6. 1969).

Solche Wahrnehmungen lassen vermuten, dafl der Vollzug des beiderseitig syn-
chronen Federwechsels u. U wesentlich abgeindert werden kann. Dem Anschein nach
ist diese Moglichkeit bei der Graugans durchaus nicht selten vorhanden. Vergleichbare
Beobachtungen bei anderen Anatiden, z. B. Anas platyrhynchos, A. clypeata, Aythya
fuligula und Bucephala clangula lassen den Schlufl zu, daf auch dort die Verhiltnisse
dhnlich gelagert sind. Nach dem bisherigen Stand unserer Kenntnisse iiber Anser anser
miissen wir allerdings solche friith fallenden Schwingen aus dem Bereich des Hand-
skeletts oder des Unterarmes als Abweichungen von der Regel betrachten. Unsere
Federfunde an verschiedenen Zwischenrastplitzen von Nichtbriitergesellschaften wih-

2 Einen extrem frithen Termin meldet G. PrErreR (in litt.), der einmal schon am 24.4.(!)
1967 Hand- und Armschwingen einsammeln konnte.
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rend der zweiten Maihilfte lassen sich wie folgt auswerten: in reichem Mafle sind
grofle Armdecken beteiligt, vor allem aus dem proximalen Bereich, desgleichen neben
verschiedenen Federn des Schulterfittichs auch proximale Armschwingen (A 15 bis
A 17), welche besonders leicht an den typischen hellen Rindern der Auflenfahnen
kenntlich sind. Insgesamt handelt es sich also um Federn, deren Ausfall beim fliegen-
den Vogel fiir den Beobachter nicht bemerkbar und dem Vogel selber auch nicht nach-
teilig sein diirfte.

5. Verbleib der Végel nach Abschluf der Schwingenmauser

5.1. Zur Situation an niederlindischen Mauserstationen

Die niederlindischen Mauserplitze liegen isoliert weit auflerhalb des Graugans-
Brutareals. Sie versprechen daher besonders giinstige Ansatzpunkte fiir die Beantwor-
tung der Frage nach dem Verbleib der Mausergiste. OUWENEEL (1970) weifl zu be-
richten, da3 sowohl 1969 als auch im folgenden Jahre noch Ende Juli einige Ginse-
trupps auf den Weidegebieten des Haringvliets verweilten. Am 26.7 1970 beispiels-
weise zihlte man dort noch 175 Végel. Die Hauptmenge aber (1970: rd. 600} war im
Verlauf des Juli wieder aus dem Gebiet verschwunden, genauso wie auch die Zahl der
Mausergiste am Ijsselmeer zur gleichen Zeit nur noch einen Bruchteil des ehemaligen
Bestandes darstellte. ,,Het zou interessant zijn te weten waar deze vogels zich naar
toe begeven”, fiigt OuweNEEL (1. ¢.) hinzu.

Im traditionellen Winterquartier mittel- und nordeuropidischer Grauganspopula-
tionen, den Marismas am Guadalquivir, erscheinen die ersten Vorhuten nicht vor
September, wihrend das Gros erst Ende Oktober bis November einzutreffen pflegt
(VaLvERDE in: Hupec & RooTH 1970). Eventuelle Nachrichten iiber zuwandernde
Ginse in Frankreich oder anderen Gebieten der siidwestlichen Wegzugroute miifiten
in Anbetracht der bedeutenden Vogelmengen, um die es sich handelt, ldingst bekannt-
geworden sein. Nun aber liefert unser Datenmaterial (vgl. unter 3.1.) deutliche Hin-
weise darauf, dafl aus den Niederlanden kommende Nichtbriitergruppen im Juli
wiederum nach NE bis E (also in Heimzugrichtung) unterwegs sind. Spezielle Er-
wihnung verdienen iibrigens zahlreiche Meldungen iiber rastende Graugansgruppen
von den Auflenstationen des Instituts fiir Vogelforschung , Vogelwarte Helgoland”,
vor allem von den Nordseeinseln Mellum, Neuwerk und Scharhérn. Diese Meldungen
konnen aus Platzgriinden hier nicht vollstindig aufgefiihrt werden.

Bei Julibeobachtungen von Grauginsen im Raum der Deutschen Bucht bis Ham-
burg und Nordniedersachsen mufl man zwar bedenken, dafl ebenfalls wieder Familien-
verbiande mit diesjihrigen Jungvigeln beteiligt sein mogen; ebenso gut kommen aber
auch Nichtbriiter in Betracht, die verfritht in stidwestlichen Richtungen wandern und
gleichsam einen Teil des Herbstzuges vorwegnehmen. Hierher gehdren z. B. wohl auch
die von Kroun (1927) mitgeteilten Graugansziige iiber Hamburg. Vom Juli zum
August ist bei mitteleuropdischen Grauganspopulationen allgemein eine hohe Flug-
aktivitit festzustellen; dadurch gestaltet sich das Bild der Jahresbewegungen in dieser
Phase komplex und mehrdeutig. Dennoch sprechen die feldornithologischen Befunde
eine recht deutliche Sprache: gerade an so besonders geeigneten Punkten wie z. B. im
Gebiet der Niederelbe gab es in den letzten Jahren eine ansehnliche Datenreihe von
Grauginsen, die in norddstlicher Richtung ziehend beobachtet wurden. Solche Nach-
weise konzentrieren sich bemerkenswerterweise auf den Juli, wihrend im August
schon wieder eindeutig siidwestliche bis westliche Zugrichtungen (Wegzug!] vorherr-
schen. Die Ubersichten von Graugansbeobachtungen in den Niederlanden (TEN KATE
1961, 1967) vermitteln ein #hnliches Bild. Wir hegen daher nur wenig Zweifel bei
der Annahme, dal viele Nichtbriiter nach abgeschlossener Schwingenmauser noch-
mals an die bekannten sommerlichen Sammelplitze zuriickkehren (Schleswig-Holstein,
Mecklenburg, Dinemark?), um sich dort mit ihren Artgenossen zu vereinigen.
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Vogelwarte

52. Auswertung von Beringungsergebnissen
skandinavischer Mauserstationen

Da in Skandinavien bereits seit Jahren Beringungen von Nichtbriitern unter-
nommen worden sind, ergeben sich aus den bisher vorliegenden Riickmeldungen ge-
niigend Anhaltspunkte, um die Hypothese von einem Riickflug der Mausergiste in
Richtung auf ihre Herkunftsgebiete zu untermauern: die von Parupan (l. c.} mit-
geteilten Daten zeigen deutlich, daf die Hauptmenge der Vogel von Vejlerne/
Dinemark im August nach SE tendiert. Die Wiederfunde bleiben hauptsichlich zwar
noch im Bereich der dinischen Inseln (Seeland, Fiinen), doch weisen sie in zwei
bemerkenswerten Fillen sehr viel weiter in den Ostseeraum hinein:

In Vejlerne beringte Mausergiste
(nur Wiederfunde im selben Jahr)

1. 0 11.6.1959 + Ende8.1959 Malchiner See (53.42 N 12.40 E), Meckl, rd. 450 km SE
2.011.6.1959 4 19.8.1959  Staun, Griinholz (54.36 N 9.50 E), Schlesw.-Holst.,
rd. 270 km SSE

Die Mauserstation Gotland ist zwar wegen ihrer geographischen Lage weniger
geeignet, in diesem Zusammenhang weitere Aufschliisse zu ermdoglichen: von dort
aufbrechende Mausergiste befinden sich, soweit sie nach S/SW tendieren, auf der
herbstlichen Wegzugroute, so dafl man den eigentlichen Mauserzug nicht mehr vom
allgemeinen herbstlichen Zuggeschehen trennen kann. Dennoch erscheinen uns einige
Daten aus den vorldufigen Berichten von BEINERT & v. EsseN (1970) sehr bemerkens-
wert. Die betreffenden Vogel — simtlich Nichtbriiter — befanden sich wenige Wochen
nach der Kennzeichnung an den folgenden Punkten:

Auf Gotland beringte Mausergiste
(nur Wiederfunde im selben Jahr)

3.0 15.6.1967 + 26. 7.1967 Drewitzer See {53.33 N 12.22 E), Bez. Neubrandenburg,
rd. 570 km SW
4. 0 26.6.1967 + 7. 8.1967 Bisdorf/Ostsee {54.25 N 12.56 E}, Meckl,, rd. 480 km SW
5.023.6.1966 + 9. 8.1966 Rabel/Schlei (54.42 N 9.57 E), Schlesw.-Holst.,
rd. 600 km SW
6. 026.6.1969 + 16. 8.1969 Barth/Ostsee (54.23 N 12.44 E}, Meckl.,, rd. 480 km SW
7 026.6.1967 + 3. 9.1967 Bandelow (53.24 N 13.52 E}, Uckermark, rd. 520 km SW
8. 0 26.6.1967 + ? 9.1967 Liddow/Riigen (54.33 N 13.23 E), Meckl,, rd. 450 km SW
9.020.6.1968 + 21.10.1968 Velky Tisy (49.03 N 14.43 E), Siidbohmen,
rd. 960 km SSW 3
10. 0 19.6.1968 -+ 31.10.1968 Frauenkirchen (47.50 N 16.57 E}, Burgenland/Oster-

reich, rd. 1100 km SSW

Eine Diskussion der obigen Daten leitet iiber zu der Frage nach der Herkunft, also
der angestammten Heimat dieser Viogel. Erfreulicherweise liefern die Beringungs-
ergebnisse auch hierzu bereits eine Vielzahl von Anhaltspunkten, so dafl man nicht
mehr auf Spekulation allein angewiesen ist.

6. Zur Herkunft der Mausergiste; das Gesamtbild des Mauserzuges im Uberblick

61. Einzugsbereich skandinavischer Mauserstationen
nach Ringfunden

Im Zeitraum 1950—1970 wurden durch die ,Vildtbiologisk Station” in Dinemark
insgesamt 1519 Grauginse beringt, die 512 Riickmeldungen ergaben (J. Foc 1971). Da
die neuesten Unterlagen uns nicht zuginglich waren, beziehen wir uns im folgenden
auf den sehr wertvollen Bericht von PaLupan (1. c.). Dort finden sich unter den ins-
gesamt 207 aufgefithrten Wiederfunddaten mindestens 10, welche von besonderem
Interesse im Hinblick auf unsere Fragen sein konnen. Es handelt sich ausschlief§lich
um solche Vogel, die als ,adulte” Mausergiste in Vejlerne gekennzeichnet wurden.
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Ihre Wiederfundrate nach 1 bis 3 Jahren wihrend der Frithjahrsmonate (2 im Fe-
bruar, 5 im Mirz, 1 im April, 2 im Mai} lassen den SchluB zu, dafl die betreffenden
Ginse sich um diese Zeit als Brutvogel in ihren Revieren befanden oder doch zu-
mindest ihren heimatlichen Brutgebieten nahe waren. Die Fundorte verteilen sich
auf Mecklenburg (3), Ober/Niederlausitz (2), Polen {4; im Einzelfall bis 17.40 E} und
Osterreich (1: Umgebung des Neusiedler Sees). Nimmt man die Wiederfunde aus den
Monaten nach der Brutperiode, also Juli bis September hinzu, so verdichten sich die
Anzeichen, daf} die Einzugsgebiete der Mauserstationen Vejlerne bis weit nach SE-
Europa reichten: es treten 3 weitere Funde aus Mecklenburg bis zur Insel Riigen
hinzu, ferner 2 aus Osterreich (wiederum Neusiedler See) und 1 aus der Tschecho-
slowakei (Weseli, 49.10 N 14.40 E).

An dieser Stelle sei nochmals auf die Beringungsergebnisse bei Nichtbriitern von
Gotland verwiesen (vgl. unter 5.2}, welche in Bezug auf die Wiederfunde im selben
Jahr ganz dhnliche Verhiltnisse andeuten. Leider existieren in der Liste von BEINERT
& v. EsseN (L c.) bisher nur 3 Wiederfunde aus den vermutlichen Brutgebieten, und
zwar Polen (53.01 N 18.35 E}, 2 mal Osterreich und hier nochmals die Umgebung des
Neusiedler Sees betreffend. Indessen laufen die Forschungsarbeiten auf Rone Ytter-
holme weiter, und die zitierten Autoren beabsichtigen, ihre Auswertungen demnichst
bekanntzugeben, so dal wir ihnen nicht weiter vorgreifen méchten. Uber die nor-
wegische Mauserstation im Vegadistrikt hat Lunp (1963) nur Wiederfunde aus den
Wintermonaten mitgeteilt. Weitere Befunde von dort muff man also gleichfalls ab-
warten. In hollindischen Mauserstationen wurden keine Beringungen unternommen,
so dafl man zur Klirung des Mauserzuggeschehens ginzlich auf feldornithologische
Methoden angewiesen bleibt.

Geniigen nun die insgesamt vorliegenden Ergebnisse, um ein ausreichend ab-
gesichertes Bild des Mauserzuges nichtbriitender Grauginse zu zeichnen? Gewill wire
eine groflere Anzahl von Riickmeldungen wiinschenswert; wahrscheinlich diirften aber
neu hinzukommende Beringungsergebnisse die bisher bekannten Fakten weiter be-
stitigen. So gesehen erscheint also gerade das Phinomen des Mauserzuges geeignet,
neue Erkenntnisse fiir die weitrdumig angelegten sozialen Beziehungen innerhalb der
europdischen Grauganspopulationen zu liefern. RootH (1966, 1971) hat diese viel-
faltigen und weitgespannten Verbindungen auf dem Hintergrund des gesamteuropi-
ischen Lebensraumes besonders iiberzeugend hervorgehoben. Anlafl dazu boten ihm
unter anderem die seinerzeit in den Niederlanden gerade erst begriindeten Mauser-
traditionen. Die weit nach W vorgeschobene Position ist in diesem Falle nicht allein
deshalb bemerkenswert, weil die Grenzen des Brutareals betrichtlich iiberschritten
werden. Speziell die ungewohnliche Richtung des Mauserzuges verdient einige Be-
achtung. SALMONSEN (1968) hatte gezeigt, dafl der Mauserzug nicht nur bei der Grau-
gans, sondern auch bei Anser albifrons, Anser brachyrhynchus und anderen ver-
wandten Arten iibereinstimmend nach N gerichtet sei. Diese Feststellung implizierte
folgerichtig die Hypothese von der Existenz eines festgelegten, vorprogrammierten
Zugverhaltens von interspezifischer Tragweite. Man konnte weiter fragen, ob even-
tuell gar ein Zusammenhang bestiinde zwischen dem neuerdings verschiedentlich
nachgewiesenen Zwischenzug diesjihriger Jungvogel und der nordlichen Zugtendenz
bei immaturen Ginsen. Scutiz (1971} weist darauf hin, daf} der Mauserzug ganz all-
gemein als eine Form des Zwischenzuges aufzufassen sei.

62. Alterszusammensetzung der Nichtbriiterscharen

Wenn wir in unseren Darlegungen allgemein von Nichtbriitern sprachen, so unter-
stellen wir doch, dafl diesen immaturen Végeln auch adulte, also geschlechtsreife Tiere
beigemischt sind, die entweder jahrweise im Brutgeschift gestort wurden — hier wire
u. a. auch an den Verlust von Gelegen durch Frosteinwirkung zu denken —, schliefilich
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aber diirften auch solche Vogel beteiligt sein, die infolge hohen Alters nicht mehr
briiten. Im brieflichen Gedankenaustausch machte T.LeBRET uns speziell auf diese
Moglichkeiten aufmerksam, so dafl wir uns in Ubereinstimmung mit der Ansicht
dieses hervorragenden Ginsekenners sehen diirfen. Neue Beringungsergebnisse wer-
den hoffentlich auch in diesem Punkte weitere Klarheit bringen. Wichtig erscheint uns
noch die Uberlegung, dal den am Mauserzug beteiligten Altvogeln durch ihre grofere
Erfahrung wohl mit Sicherheit richtungsbestimmende Funktionen innerhalb der Nicht-
briiterscharen zuerkannt werden sollten. Die Moglichkeit von Kursfestlegungen durch
erfahrene Vigel hatten wir bereits erwogen (vgl. unter 3.3.).

Inwieweit es sich bei den zahlreichen als ,,adult” beringten Ginsen tatsichlich um
Altvogel handelte, mufl dahingestellt bleiben. Sicherlich waren die meisten von ihnen
in Wirklichkeit immature bzw. subadulte Vogel, bei denen keine Bindung an ein
Brutrevier bestand. Allerdings wird man zum groflen Teil schon mit ,Verlobten”
rechnen diirfen, denn die feldornithologischen Wahrnehmungen belegen in sehr vielen
Fillen den Paarzusammenhalt. In der genaueren Altersbestimmung liegen zukiinftig
fiir die verschiedenen Beringungsstationen noch wichtige Aufgaben vor.

63. Hinweise auf die Existenz weiterer Mauserplitze

In dem Bemiihen, den Ablauf des Mauserzuges jahrweise moglichst griindlich zu
erfassen, stellte sich einer Reihe von Mitarbeitern und uns von Anfang an auch die
Frage nach der Existenz weiterer, noch unbekannter Mauserstationen. Fiir Schleswig-
Holstein (und auch Mecklenburg?) diirfte diese Frage mittlerweile im negativen Sinne
beantwortet sein, denn es fanden sich lediglich einige Plitze, an denen jeweils kleine
Gruppen von 4 bis 40 Nichtbriitern zusammen mit den ortsansissigen Brutpaaren in
der Schwingenmauser betroffen wurden. Nur einmal stellte v. WESTERNHAGEN 1970
die konstante Anwesenheit einer geschlossenen Gruppe von 60 Vigeln in einem
Teichgebiet Ostholsteins von Mitte Mai bis Ende Juni fest. Da dieser Befund aus
einem Jahr datiert, in welchem Schidigungen der Graugansbruten durch einen langen
Nachwinter klar zutage traten, neigen wir hier wie dort zu der Ansicht, dafy in der
Hauptsache wohl einheimische Altvogel zuriickblieben, die ihrer Bruten verlustig ge-
gangen waren. Um so wichtiger erscheint danach die Tatsache, daf in einer ansehn-
lichen Reihe von Meldungen immer wieder Mauserkonzentrationen vermutet worden
sind. Planmiflige Kontrollen bzw. stichprobenartige Nachforschungen ergaben jedoch
iibereinstimmend, daf} Nichtbriitergesellschaften von z. T. betrichtlicher Stirke im
Mai lange verweilten. Diese Ansammlungen pflegten dann ,planmiflig” bis Anfang
Juni verschwunden zu sein.

Etwa gleichlautende Ergebnisse zeitigten auch die Nachforschungen von H.
SCHRODER im Gebiet der Miiritzseen/Mecklenburg 1969: ,Nur an drei Stellen haben
offenbar kleinere Trupps im Heimatgebiet gemausert, aber insgesamt mogen hoch-
stens 200 Nichtbriiter (von vorher 600 anwesenden Ex.) im Raum der Grofiseenplatte
verblieben sein” (SCHRODER in litt. 29.7 1969). Scuuirz (1968) nennt dhnlich hohe
Nichtbriiterzahlen fiir dasselbe Gebiet: 700 Vigel fiir 1967, davon als grofite Ansamm-
lung 500 am 13. Mai 1967

Weitere Meldungen iiber dhnliche bedeutende Konzentrationen nichtbriitender
Ginse in Medklenburg sind nicht selten und nehmen in Anbetracht des dort vor-
handenen Angebotes grofiriumiger Idealbiotope auch nicht wunder (ScHurz & KrAE-
GENOW 1968, SpILLNER 1969, DiTTBERNER 1970 u. a.). Ob indessen tatsichlich rd. 1000
Ginse am Krakower See zur Mauser bleiben, wie RuTscHKE (in: HUDEC & RooTH
1970) vermutet, sollte nach unseren Erfahrungen zumindest eine Uberpriifung wert
sein. Der Bericht von NrUBAUER (1966) iiber dieses Gebiet enthilt jedenfalls keinen
Hinweis auf die Anwesenheit bedeutender Nichtbriiterscharen. Ungeklirt ist auch
noch die Situation am Neusiedler See. FesTETICS & LEISLER [1968) berichten, daf3 etwa
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Abb. 1: Bekannte Mauserstationen der Graugans
1 Hallands Viders 5 Ranafjord
2 Vejlerne/Thistedt 6 Steile Bank/Gaasterland
3 Saltbaekbucht 7 Haringvliet
4 Rone Ytterholme/Gotland 8 Lednice/Siidbohmen

Ausgezogene Linien: durch Ringfunde bzw. Sichtbeobachtungen abgesichert — Unter-
brochene Linien: hypothetische Zugwege — ® : bestehende Mauserstationen — @ : ehemalige
Mauserstation — O: mogliche Mauserstationen. — Achtung: Punkt 3 miiflte ein ausgefiillter
Kreis sein (bestehende Mauserstation).
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400 Nichtbriiter ganzjahrig dort anzutreffen seien; doch betont LersLer {1969), dafl
bereits ab Anfang Mai eine deutliche Verminderung dieser Rastscharen zu bemerken
sei, und fiir das Gebiet des Seewinkels wird gar vom fast vollstindigen Fehlen der
Art wihrend des Juni gesprochen. Wenn jedoch eine Mauserstation in dem von uns
definierten Sinne (vgl. unter 1.3.) bestiinde, so sollte den Beobachtern der Zuzug vieler
Ginse aus anderen Gebieten gerade im Mai/Juni lingst aufgefallen sein.

Dagegen wire es nicht schwer, sich vorzustellen, dafl besonders die skandinavi-
schen Kiistenlandschaften noch manchen ,neuen” Mauserplatz beherbergen. Nach
einer erst kiirzlich bei der Vogelwarte Helgoland eingegangenen Riickmeldung konnte
ein in Schleswig-Holstein erbriiteter Vogel nach zwei Jahren in der norwegischen
Provinz Vikna (unter 64.57 N 10.30 E] kontrolliert werden (beringt nichtfliigge 24. 5.
1967; gefangen und frei 30. 6. 1969). Von ca. 100 mausernden Ginsen sollen dort an
die 50 zur Beringung gefangen worden sein. Unsere Karte (Abb. 1) verzeichnet neben
den bekannten Mauserstationen auch solche Punkte, deren spezielle Verhiltnisse noch
der Klirung bediirfen. Ganz allgemein ist wohl damit zu rechnen, dafl die schon er-
wihnte Tendenz zur Fluktuation und zur Bestandsverschiebung innerhalb des Ge-
samtsystems europdischer Mauserplitze weiter andauern oder sich sogar noch ver-
stirken wird. Allein schon aus diesem Grunde erhilt jede Situationsbeschreibung
ihren speziellen Wert.

7. Anregungen

71. Gedanken zum Schutz bestehender Mausertraditionen

Wenngleich heutzutage dank der allgemein geltenden Jagdbestimmungen wohl
keine Aufgabe einer Mauserstation durch den planmifligen Abschuff von Ginsen
mehr denkbar erscheint wie ehemals noch auf dem schwedischen Hallands Videro
(vgl. unter 1.2}, so sind damit doch die weiter andauernden Gefihrdungen kaum ge-
ringer geworden: wie alle iibrigen Wasservigel sind auch die Wildginse durch zahl-
reiche einschneidende Verinderungen der Umwelt durch den Menschen bedroht. Wirk-
samer Schutz fiir die Graugans bedeutet in erster Linie die Erhaltung der Rastplatz-
systeme auf den Gewissern. Hupec & RoortH (L. ¢) haben diese Forderung bereits her-
ausgestellt, so daf hier lediglich noch einige spezielle Aspekte des Mauserzuges for-
muliert zu werden brauchen.

Lesrer & TIMMERMAN (1968) erwigen die Moglichkeit, daf die in Vejlerne be-
obachtete zeitweilige Abnahme der Mauserscharen als eine Folge der Beringungsfinge
zu sehen sei. Solche Uberlegungen sollten nicht leichtfertig abgetan werden. Wir
denken hierbei auch an die norwegischen und schwedischen Beringungsmethoden:
dort werden nach den Berichten von LUND sowie BEINERT & v. EsseN (L. c.) die flug-
unfihigen Ginse auf dem Wasser mit Motorbooten getrieben und eingefangen. Es
wire nicht verwunderlich, wenn derartige Malnahmen trotz aller obwaltenden Sach-
kenntnis der Beringer doch einmal so tiefgreifende Beunruhigungen der Ginse ent-
stehen lassen wiirden, dafl unerwiinschte Reaktionen mit Langzeitwirkung daraus
resultieren kénnten. In einem solchen Fall sollte eher eine laufende Beringungsaktion
gestoppt werden, als dafl man die Aufgabe des betreffenden Mauserplatzes riskierte.

In den Niederlanden werden gezielte Schutzbestrebungen seit Jahren schon plan-
miflig vorangetrieben. Hier bemiiht man sich, die Mausergebiete von den Gefahren
freizuhalten, die durch beabsichtigte landwirtschaftliche Maflnahmen und durch die
Ausweitung des Reiseverkehrs drohen (LeBReT in litt.). Es wire in der Tat ein euro-
péischer Erfolg, wenn ausreichende Schutzbestimmungen nicht nur hier, sondern in
allen z.Z. bekannten Mauserstationen zur Anwendung kommen wiirden. Dariiber-
hinaus aber diirfte es nicht weniger wichtig sein, die bedeutenden Nachmausersammel-
plitze erhalten zu helfen, da schwere Storungen an diesen Punkten ebenfalls noch
Auswirkungen auf die Rast- und Zuggewohnheiten der Nichtbriiter haben kénnten.
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72. Vorschlige zur weiteren Erforschung des Mauserzuges

In der Zukunft sollten sich Wege finden lassen, Mdoglichkeiten der feldornitho-
logischen Erforschung des Mauserzuges stirker als bisher auszuschopfen. Unsere Vor-
schldge hierzu:

7.2.1. Mauserstudien: Wo an den Mauserplitzen wie bisher Nichtbriiter
zur Beringung eingefangen werden, sollte verstirkt auf den genauen Ablauf der
Schwingenmauser geachtet werden. Erwiinscht sind Mauserprotokolle, méglichst unter-
stiitzt durch photographische Belege. Kontrollbeobachtungen hitten parallel dazu die
verschiedenen, noch offenen Fragen (Dauer der Flugunfihigkeit, Verweildauer der
Mausergiste) einer Klarung niherzubringen.

722 Altersangaben: Es erscheint ratsam, die bisher bei der Altersbestim-
mung angewendeten Methoden und Kriterien zu iiberpriifen und zu verbessern. Es
sollte fast immer moglich sein, immature Végel von adulten (also mindestens 4jih-
rigen) zu unterscheiden. Auch hier wiren photographische Dokumente (Befiederung
der Flanken und Schultern, des Schulterfittichs, Firbung der Oberfliigeldecken, Zu-
stand der Steuerfedern, Schnabel- und Beinfirbung) sehr wertvoll und kénnten die
u. a. von ScHI@LER (1925) geleistete Pionierarbeit wiirdig fortsetzen.

7.2.3. Zugbewegungen: Koordinierung und Intensivierung feldornitholo-
gischer Beobachtungen konnten mit Sicherheit die bisherigen Kenntnisse wesentlich
erweitern. Ein probates Mittel hierzu wiren gezielte Planbeobachtungen auf der Basis
eines moglichst grofriumigen Beobachternetzes. Spezielle Aufmerksamkeit verdienen
beispielsweise Nordniedersachsen einschlieflilich der Nordseeinseln im Hinblick auf
die niederlindischen Mauserstationen (Fragestellung u. a.: Umfang und Bedeutung
der Zugbewegungen nach NE wihrend der ersten Junihilfte); Schleswig-Holstein als
allgemeines Durchgangsgebiet (existieren bevorzugte Zwischenrastplitze? Eventuell
jahrweise Bestandsangaben des effektiv ermittelten Nichtbriiterdurchzuges); die Nieder-
elbe mit dem Hamburger Raum (gibt es Nichtbriitergruppen, die zunichst nach W
tendieren, sich dann aber doch nach Skandinavien wenden?). Aufschlufreiche Ergeb-
nisse wiren dariiber hinaus auch aus Mecklenburg und Nordpolen zu erwarten (Bereich
der Ostseekiiste), desgleichen aus der Umgebung des Neusiedler Sees usf.

Die Planbeobachtungen sollten jeweils parallelgehend einmal wihrend der zweiten
Maihilfte bis in die erste Junidekade hinein und nochmals wihrend der zweiten Juli-
hilfte anberaumt sein. Fragen zur genaueren riaumlichen und zeitlichen Durchfithrung
wiren im Einzelfall zu kliren, sie liegen daher aufierhalb des Rahmens, welcher der
vorliegenden Studie gezogen war.

8. Zusammenfassung

Beschrieben wird das Phinomen des Mauserzuges bei Grauginsen (A. anser]) in
Nord- und Mitteleuropa. Er wird — wie bei anderen Génsearten — von Nichtbriitern,
meist wohl immaturen Vogeln ausgefithrt, die nachweislich weit wandern, um in
einigen geeigneten Gebieten {Mauserstationen) ihre Schwingen zu erneuern. Etwa
von Mitte Mai bis 10. Juni strémen Hunderte bis einige 1000 Nichtbriiter zusammen,
die nach wiedererlangter Flugfihigkeit den Mauserplatz in der Regel schnell wieder
verlassen.

Soweit bekannt, ist seit 1900 eine Mauserstation {Hallands Viders/Schweden) auf-
gegeben worden. Z. Zt. sind mindestens 6 Mauserstationen bekannt (s. Abb. 1}, die
von Norwegen (Ranafjord) iiber Schweden (Insel Gotland) und Dinemark (Nord-
jiitland, Seeland) bis in die Niederlande (Gaasterland, Haringvliet) reichen. Feld-
ornithologische Wahrnehmungen des Mauserzuges in NW-Deutschland {1961—1970)
machen die Herkunft niederlindischer Mauserginse aus ostlich der Elbe gelegenen
Gebieten wahrscheinlich; dabei wird die Bedeutung Schleswig-Holsteins als Durch-
zugs- und Rastgebiet deutlich. Offenbar sind auch dortige Nichtbriiter unter den

8 Die Vogelwarte
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Abb.2: Wahrnehmungen von Nichtbriitern im Raum Schleswig-Holstein — Hamburg —
Nordniedersachsen zwischen 5. Mai und 10. Juni 1970
<« Durchzug (je eine Meldung)
A rastende Verbinde (bis 180 Stiick)

A zur Schwingenmauser verweilende Gruppen (bis 60 Stiick)
o0 0 o 0o Westgrenze der Brutverbreitung.
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skandinavischen und/oder niederldndischen Mauserginsen. Beobachtungen am inten-
siv kontrollierten Warder See/Ostholstein dokumentieren den deutlich ansteigenden
Nichtbriiterdurchzug seit 1960 und den parallel dazu hier seit 1959 bestehenden be-
deutenden Nachmausersammelplatz.

Verschiedene Fragen zur Schwingenmauser werden diskutiert. Die Dauer der Flug-
unfihigkeit (28 Tage nach LEBRET & TIMMERMAN 1968) diirfte im allgemeinen nur
etwa 21 Tage betragen [in einem Fall sogar nur 19 Tage).

Nach Abschlufy der Schwingenmauser ziehen die Nichtbriiter vermutlich wieder
in Richtung Heimatgebiet (aus Skandinavien nach SE und S [Ringfunde!], aus den
Niederlanden im Juli offenbar wieder nach NE bis E), um sich anscheinend mit Art-
genossen an Nachmausersammelplitzen zu vereinigen.

Beringungsergebnissen zufolge diirften die Mauserstationen weite Einzugsbereiche
haben {polnische und tschechische Vigel auf Gotland usw.). Der Mauserzug erhilt so
seinen besonderen Aspekt als Mittel zum Sozialkontakt verschiedener Ginsepopula-
tionen.

Nachforschungen nach noch unbekannten Mauserstationen in Schleswig-Holstein
und Mecklenburg zeitigten negative Ergebnisse; allerdings findet man immer wieder
kleine Nichtbriitergruppen (bis maximal 60 Viégel), die zur Schwingenmauser ver-
weilen, deren Zusammensetzung aber noch nicht geklirt ist (hauptsichlich Altvigel
aus gestorten Bruten?).

Schutzmafinahmen sind erforderlich, um den Fortbestand derzeitiger Mauser-
traditionen raumlich und zeitlich zu sichern. Zur weiteren Erforschung des Mauser-
zuges werden verschiedene Vorschlige unterbreitet (Mauserstudien, Altersbestim-
mung, feldornithologische Planbeobachtungen).

Summary

The phenomenon of the moult-migration of Grey Lag-Geese (A. anser) in North and
Central Europe is described. Same as with other geese-species the moult migration is per-
formed by non-breeders, mostly immature birds which migrate authentically long distances
in order to renew their wings in some suitable places (moulting grounds). From the middle
of May to 10th June hundreds to thousands of non-breeding birds crowd together, and after
having regained their flight capacity they leave the moulting grounds quickly as a rule.

As known so far one moulting ground (Hallands Vider/Sweden) has been given up
since 1900. At least 6 moulting grounds are known at present {see map) which reach from
Norway (Ranafjord) via Sweden {Gotland] and Denmark (North Jutland, Zealand) to the
Netherlands (Gaasterland, Haringvliet|. Field-ornithological observations of the moult migra-
tion in NW-Germany (1961-1970) made the idea seem possible that Dutch moulting Grey
Lag-Geese originate from areas East of the river Elbe. This signifies the importance of
Schleswig-Holstein as passage area and halting place. Obviously non-breeders from Schleswig-
Holstein are to be found between the Scandinavian and/or Dutch moulting geese. Observa-
tions made at the intensively controlled Warder See [East Holstein) prove the clearly
increasing passage of non-breeding birds since 1960 and the simultaneous existence there of
a post-moulting assembly place since 1959.

Different questions concerning the wing-moult are discussed. The duration of the
flightless period {28 days according to LeBrReET & TIMMERMAN 1968) normally lasts 21 days
(in one case 19 days only).

After terminating the wing moult the non-breeding birds migrate presumably in the
direction of their homeland (from Scandinavia to SE and S [recoveries!], from the Nether-
lands in July obviously again to NE resp. E} in order to join other geese of their species at
the post-moulting grounds.

As ringing results have shown the moulting grounds are visited by birds from wide
areas of origin (Polish and Czechoslovakian birds on Gotland). Thus the moult migration
obtains its special aspect as an opportunity for social contact between different geese-
populations.

Investigations for still unknown moulting-grounds in Schleswig-Holstein and Mecklen-
burg produced negative results, though now and again small groups of non-breeding birds
can be found (maximum 60 birds) which stay for wing-moulting. The composition of these
groups is not quite clear yet (mainly adult birds from disturbed hatches?).
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Protective measures are necessary to ensure temporally and locally the continuation of
the present moulting traditions.

Different suggestions are made for further investigations in the moult migration (moul-
ting studies, age definitions, field-ornithological scheduled observations).
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