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Population densities and habitat use of the Green Woodpecker Picus viridis were studied in a 1,170 ha study area in the Donau-
Auen National Park (Lower Austria). Territory mapping (three visits) between February and April 2008 yielded a minimum
of 14 territories, which corresponds to 0.12 territories/10 ha. Based on the incidence of the species in 400 m x 400 m grids,
generalized linear models were constructed and the presence of the species was related to dominant tree species, tree age,
length of the forest boundary and length of river sidearms. The best predictor for the presence of P. viridis was the length of
the forest boundary. Most territories were located in areas protected from flooding by a dyke. Hardwood forest was signifi-
cantly preferred to softwood forest. This can be explained by a better food supply (ants) in drier areas. No significant prefer-
ences for particular tree species were found; however, hybrid poplars and willows were apparently avoided, which can be at-
tributed to less favourable conditions in wetter habitats. All territories were located at the forest’s edges and contained mead-

ows or agricultural fields. In five territories, agricultural fields seemed to constitute the only open land.
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1. Einleitung

Der Griinspecht Picus viridis zéhlt nach Flade (1994)
zu den ,,Umbrella Species® (,,Schirmarten®) fir Auw4l-
der, also zu jenen Arten, durch deren Schutz auch eine
Reihe weiterer, oft weniger bekannter und schwer er-
fassbarer Auwaldarten Beriicksichtigung finden (Re-
ckendorfer et al. 1998). In seinen Habitatanspriichen
unterscheidet er sich von anderen Spechtarten, indem
er sich eher im Randbereich von Wildern authilt und
neben alten Baumen als Nistplatz vor allem auf Wiesen
oder Weiden angewiesen ist, wo er seine wichtigste
Nahrung - Ameisen - findet (Flade 1994; Glutz von
Blotzheim & Bauer 1994; Blume 1996; Gorman 2004).

In Mitteleuropa wurde seit den 1950er Jahren ein
Bestandsriickgang beobachtet (Herhaus 1998). Mog-
liche Ursachen liegen in strengen Wintern, Verlust von
Lebensrdaumen sowie dem Riickgang der Nahrungs-
grundlage aufgrund von Eutrophierung (Herhaus 1998).
Dennoch gehort die Art der IUCN Kategorie ,,Least
Concern“ an (Birdlife International 2008). Der Griin-
specht wird zudem als ,,Species of European Conserva-
tion Concern 2“ eingestuft (Teufelbauer & Frank 2009).
In Osterreich ist er in allen Landesteilen mit Ausnahme
der Hochgebirgslagen und ausgesprochen baumarmer
Landschaften verbreitet (Dvorak et al. 1993). Er ist ganz-
jahrig auf ein reichhaltiges Ameisenangebot angewiesen
und sucht seine Nahrung vor allem auf kurzrasigen,
trockenen Fldchen, an Weg- und Waldrédndern, Wie-

senrainen, Béschungen und Dammen (Weiss 1998). Der
Griinspecht profitiert von Beweidung bzw. Mahd (Alder
& Marsden 2010) und nutzt auch stiadtische Habitate
(z. B. stadtische und industrielle Brachen, Gleisanlagen,
Girten, Parks) zur Nahrungssuche (Tomec & Kilimann
1998; Weiss 1998). Die Ameisenverfiigbarkeit stellt fiir
die Siedlungsdichte des Griinspechts einen Schliissel-
faktor dar. So wird der beobachtete Bestandsriickgang
unter anderem auf eine Intensivierung der Griinland-
nutzung und den dadurch bedingten Ameisenriickgang
zuriickgefithrt (Weiss 1998).

Auwilder gehdren zu den produktivsten Okosyste-
men in Europa. Sie stellen gleichzeitig einen besonders
gefdhrdeten Lebensraum dar (Spitznagel 1990). Auf-
grund von Flussregulierungen sind die meisten mit-
teleuropdischen Auwilder heute nur noch in Frag-
menten vorhanden (Flade 2001). Eines der letzten
naturnahen Auensysteme in Mitteleuropa ist der Na-
tionalpark Donau-Auen, der sich entlang des Fluss-
laufs zwischen Wien und Bratislava erstreckt. Die
artenreiche Fauna umfasst tiber 100 Brutvogelarten
(Nationalpark Donau-Auen 2008), darunter acht der
zehn europiischen Spechtarten (Wichmann et al. 2009;
G. Frank, unveroft.).

Ziel der vorliegenden Studie war es, die Bestands-
dichte des Griinspechts auf einer repréasentativen Flache
im Nationalpark Donau-Auen zu erfassen und seine
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Habitatanspriiche zu charakterisieren. Das Untersu-
chungsgebiet umfasst sowohl héufig iiberflutete Be-
reiche der ,Weichen Au als auch die selten bis nie
tiberschwemmte ,,Harte Au® ist mit Lichtungen und
Wiesen durchsetzt sowie von Wiesen, Feldern und Ort-
schaften umgeben. Neben Préferenzen des Griinspechts
fiir Harte vs. Weiche Au wurden zusatzlich Effekte der
Baumartenzusammensetzung, des Bestandesalters und
des Grenzlinienanteils (Waldrand bzw. Seitenarme) auf
das Vorkommen des Griinspechts untersucht.

2. Untersuchungsgebiet und Methodik

2.1 Untersuchungsgebiet

Die Studie wurde im Nationalpark Donau-Auen in Niede-
rosterreich bei Orth an der Donau (489’ N, 16°42’ O), ca.
15 km stidostlich von Wien, durchgefiihrt. Das Gebiet, das
zum IBA (Important Bird Area) ,Donauauen ostlich von
Wien“ gehort, ist gemafl EU-Recht sowohl als SCI (Site of
Community Interest), als auch als SPA (Special Protection
Area) ausgewiesen (Umweltdachverband 2008; Teufelbauer
& Frank 2009).

Nach der Donauregulierung im 19. Jahrhundert wurde
zwischen 1882 und 1905 in ost-westlicher Richtung ein
Damm errichtet, der den Wald in zwei Halften teilt (Abb. 1).
Oberseitig asphaltiert, ist der Damm seitlich begriint. Fluss-
seitig kann sich die natiirliche Dynamik der Donau bis zum
Damm entfalten, sodass noch immer natiirliche Bestinde
der Weichen Au existieren, die regelméfig tiberflutet werden.
Typische Arten sind Populus alba, P. nigra, Salix sp. und
Alnus sp. Zusatzlich kommen aufgeforstete Hybridpappeln
P. x canadensis im Untersuchungsgebiet vor. Die Harte Au
umfasst hingegen Baumartengesellschaften einer spdteren
Sukzessionsstufe mit Quercus sp., Acer sp., Fraxinus excelsior,
Tilia sp. und Ulmus sp.

Holz wird seit der Griindung des Nationalparks im Jahr
1996 nur noch in sehr kleinen Mengen entnommen, und
Totholz wird belassen. Zudem werden die einheimische Ve-
getation und eine natiirliche Uberschwemmungsdynamik
durch gezielte Mafinahmen geférdert. Das Gebiet liegt im
Einflussgebiet der pannonischen Klimazone und gehort da-
mit zu den wirmsten und trockensten Regionen in Oster-
reich, mit Jahresniederschldgen um 500 bis 700 mm, hohen
Temperaturen im Sommer (Durchschnitt im Juli: 19 °C) und
kalten Wintern (Durchschnittstemperatur im Winter: -2°C,
PGO 1985).

Das Untersuchungsgebiet umfasst 1170 ha. Davon sind 906
ha (78 %) bewaldet, der Rest besteht aus Wiesen, Seitenarmen,
Forstwegen und dem Hochwasserschutzdamm. Am Nordrand
des Gebietes befinden sich Felder, Wiesen sowie die Ortschaften
Orth an der Donau und Mannsdorf an der Donau. Im Siiden
wird das Untersuchungsgebiet durch die Donau begrenzt (Abb.
1). Insgesamt 60 % der Baumbestande im Untersuchungsgebiet
sind jiinger als 60 Jahre, 95% sind jiinger als 90 Jahre; das
hochste Bestandesalter liegt bei 160 Jahren (1,3 %).

2.2 Spechtkartierung und Habitataufnahmen

Eine rationalisierte Revierkartierung mit insgesamt drei Kar-
tierungsdurchgéngen (vgl. Flade 1994; Frank 2002; Weissmair
& Rubenser 2009) wurde im Jahr 2008 zwischen 26. Februar
und 24. April, wenn der Griinspecht die hochste territoriale

Aktivitdt an den Tag legt (Stidbeck et al. 2005), durchgefiihrt.
Das Untersuchungsgebiet wurde anhand von Strukturen wie
Seitenarmen der Donau und Wegen in Untersuchungsflichen
von je ca. 70 ha eingeteilt. Jede Flache wurde drei Mal aufge-
sucht, wobei die Gebiete in der Harten und der Weichen Au
abwechselnd kartiert wurden, um systematische Fehler auf-
grund zeitlicher Nahe in dhnlichen Habitattypen zu vermei-
den. Bei geeigneten Witterungsbedingungen (kein Starkregen
oder -wind) wurden die Untersuchungsflichen in Abstdnden
von ca. 150 m begangen. Die Kartierung begann jeweils bei
Sonnenaufgang und dauerte bis zu 4,5h. Die Kartierung ba-
sierte auf einer raumlichen Verortung der revieranzeigenden
»Kkli“-Rufe des Griinspechts. Bei jeder Feststellung wurde die
Position des Kartierers (SR) mit einem GPS-Gerit verortet,
die Himmelsrichtung des Vogels mithilfe eines digitalen Kom-
passes bestimmt und die Entfernung zum Vogel geschitzt.
Klangattrappen wurden nicht verwendet, um die Daten zur
Habitatnutzung nicht durch Anlockung der Vogel zu beein-
flussen (Frank & Hochebner 2001).

2.3 Datenverarbeitung und Analyse

Die mittels GPS verorteten Wegpunkte wurden auf den Com-
puter iibertragen und in ArcMap-Format konvertiert. Die
weitere GIS-Analyse wurde mit ESRI ArcMap 9.2. durchge-
fithrt. Die Positionen der Spechte wurden jeweils anhand von
Distanz und Richtung héndisch eingetragen. Die Analyse
basiert auf einem 400 m x 400 m Raster (16 ha), welches re-
lativ genaue Habitatanalysen erméglicht. Eigenschaften der
jeweiligen Rasterzellen wurden aus den Rohdaten der Wal-
dinventur von 1998/1999 (OBF 1999) ermittelt, welche de-
taillierte Informationen zu den vorherrschenden Baumarten
sowie Bestandesalter liefern. Anhand der vorherrschenden
Pflanzengesellschaften wurde jede Rasterzelle entweder der
Weichen Au (22 Zellen) oder der Harten Au (66 Zellen) zu-
geordnet. Fiir jede Zelle wurden die prozentuale Bedeckung
mit den hdufigsten dominanten Baumarten (min. 5 % des
Untersuchungsgebiets) und der Anteil der tiber 60-jahrigen
Bestande errechnet, die Linge der Seitenarme und der Grenz-
linienanteil (Waldgrenze) wurden aus einem Orthofoto (ent-
zerrtes Luftbild, geflogen im Auftrag der via donau, Osterrei-
chische WasserstrafSen-Gesellschaft mbH, 2006) extrahiert.
Ein Revier wurde angenommen, wenn ein Adultvogel zwei
Mal im Abstand von mindestens sieben Tagen festgestellt
werden konnte, wobei mindestens einmal davon Revierver-
halten (Balzruf) festgestellt werden musste (vgl. Siidbeck et al.
2005). Diese Methode ergibt eine minimale Dichteschétzung
fiir die Art im Untersuchungsgebiet.

Die statistische Analyse, basierend auf dem Vorkommen
der Art (Inzidenzdaten) in den 88 Rasterzellen wurde mit
Statistica 7.1 durchgefithrt. Als ,Vorkommen" in einer Raster-
zelle wurde dabei ein einmaliger Nachweis wahrend eines der
drei Durchgdnge gewertet. Auf Unterschiede hinsichtlich der
Héufigkeit des Vorkommens (Anteil besetzter Rasterzellen)
zwischen Hartholz- und Weichholzauen wurde mittels eines
Fisher Tests gepriift.

Mit Hilfe verallgemeinerter linearer Modelle (VLMs, Logit-
Link, Binomialverteilung) wurde der Einfluss verschiedener
Habitatparameter auf das Vorkommen des Griinspechts in den
400m x 400m groflen Rastern untersucht. Zur Feststellung
univariater Effekte wurden Wald-Statistiken berechnet. Die
von Wald (1943) vorgestellte Methode dient zum Testen der
Signifikanz von unabhéngigen Variablen in einem statistischen
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Modell. Ein signifikantes Ergebnis deutet darauf hin, dass der
getestete Parameter sich von Null unterscheidet und die Vari-
able somit in das Modell mit einbezogen werden sollten.

Die Effekte der dominanten Baumarten sowie der Lebens-
raumstrukturen (,,Bestandesalter 60+“: Prozentanteil der iiber
60-jahrigen Bestdnde; ,Waldrand®: Grenzlinienlange zwischen
Wald und anderen Habitattypen; ,,Seitenarmlange®: Lange von
Altwasserarmen) wurden dabei mittels VLMs gesondert ana-
lysiert. Akaikes Informationskriterium (AIC) wurde zur Se-
lektion der besten Modelle (geringstes AIC) verwendet. Fiir
alle Modelle, deren AIC-Werte um maximal vier von jenem
des besten Modells abwichen, wurden AIC-Gewichte als Maf3
fiir die Giite des Modells errechnet. Je hoher das AIC-Gewicht,
desto grofier ist die relative Wahrscheinlichkeit des jeweiligen
Modells, verglichen mit derjenigen der alternativen Modelle
(Wagenmakers & Farrell 2004).

3. Ergebnisse

Insgesamt wurden auf der Gesamtflache des Untersu-
chungsgebietes 14 Griinspecht-Reviere ermittelt, dies
entspricht einer Dichte von 0,12 Revieren/10 ha. Der
Griinspecht selektierte hoch signifikant die Harte Au
(Fisher’s Test zweiseitig: p = 0.005). Wahrend aus
48,5 % der Rasterzellen, die ausschlieSlich oder tiber-
wiegend im Bereich der Harten Au lagen, Beobach-
tungen von Griinspechten vorliegen, gelangen ledig-
lich zwei Einzelnachweise an der Grenze zur Weichen
Au. Die Reviere lagen in der Umgebung von Wiesen,
Feldern oder dem Hochwasserschutzdamm, einige
auch im Bereich von Ortschaften (Abb. 1).

Das Vorkommen von Griinspechten wurde vor allem
vom Grenzlinienanteil beeinflusst (Tab. 1, 2). Die Un-
terstiitzung fiir ein Modell, das ausschliefilich den Grenz-
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Tab. 1: Ergebnisse der Wald-Statistiken fiir univariate Effekte
der Pradiktorvariablen auf das Vorkommen des Griinspechts.
Signifikante Ergebnisse (p<0,05) sind mit einem ,*“
gekennzeichnet. ,+“ bzw. ,—“ kennzeichnen einen positiven
bzw. negativen Zusammenhang. — Results of Wald statistics
for effects of explanatory variables on the occurrence of the
Green Woodpecker. Significant results (p<0.05) are marked by

an asterisk. “+“ and “-“ indicate positive and negative

relationships, respectively.

Pradiktorvariable Wald p Richtung
statistics des Effekts

Lebensraum-

strukturen

Seitenarmlange 0,96 0,328 (=)

Waldrand 5,34 0,021* +

Bestandesalter 60+ 2,11 0,146 (+)

Dominante

Baumarten

Ahorn 1,82 0,177 (+)

Eiche 1,39 0,239 (+)

Esche 3,35 0,067 (=)

Erle 0,40 0,529 (=)

Hybridpappel 7,79 0,005* -

Weide 4,25 0,039* -

Silberpappel 0,49 0,482 (+)

linienanteil (Waldrand) enthielt, war mit einem AIC-
Gewicht von 0,22 beinahe gleich gut wie fiir ein Modell,
das zusatzlich das Bestandesalter enthielt (Tab. 2). Das
Bestandesalter war dabei positiv, aber nicht signifikant,
mit dem Griinspechtvorkommen assoziiert (Tab. 1).
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Abb. 1: Alle Feststellungen von Picus viridis in der Zeit vom 26. Februar bis 24. April 2008 (Punkte). Die ermittelten
»Papierreviere” sind eingekreist. — All records of Picus viridis between 26 February and 24 April 2008 (dots). Inferred

“paper territories” are circled.
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Tab.2: Ergebnisse verallgemeinerter linearer Modelle
(geordnet nach AIC-Werten) zur Analyse der Effekte von
Strukturvariablen auf das Vorkommen von P. viridis. -
Results of generalized linear models (ranked according to AIC
values) testing for effects of structural habitat variables on the
occurrence of P. viridis.

Pradiktorvariable AIC AIC-Gewicht P
Waldrand, Bestan- 113,1 0,23 0,004
desalter 60+

Waldrand 113,2 0,22 0,003
Seitenarmlénge, 114,2 0,13 0,007
Waldrand, Bestan-

desalter 60+

Seitenarmlange, 114,4 0,12 0,007
Waldrand

P viridis zeigte keine klaren Priferenzen fiir be-
stimmte Baumarten, so enthielten zahlreiche ,,beste®
Modelle viele verschiedene Pradiktoren (Tab. 1, Tab. 3).
Das laut AIC-Gewichten wahrscheinlichste Modell ent-
hielt den Deckungsgrad von Hybridpappeln sowie Wei-
den, wobei das Vorkommen von P. viridis signifikant
negativ mit der Deckung von Hybridpappeln und Wei-
den assoziiert war (Tab. 1).

4. Diskussion

4.1 Revierdichte

Die ermittelten Siedlungsdichten des Griinspechts von
0,12 Revieren/10 ha sind in Anbetracht des relativ grof3-
en Untersuchungsgebiets (11,7 km?) vergleichsweise
hoch. Es ist ein bekanntes Phanomen, dass die Schat-

Tab. 3: Effekte der Baumartenzusammensetzung auf das Vorkommen von P. viridis. Dargestellt sind alle VLMs, deren AICs
sich vom AIC des ,,besten Modells (niedrigster AIC-Wert) um eine Differenz von nicht mehr als 4 unterscheiden. - Effects
of tree species composition on the occurrence of P. viridis. Provided are all GLMs with AIC values deviating by no more than

4 from the AIC of the “best” model (lowest AIC value).

Pradiktorvariable AIC AIC-Gewicht P

Hybridpappel, Weide 109,6 0,23 0,001
Esche, Hybridpappel, Weide 109,8 0,20 0,001
Hybridpappel 110,2 0,17 0,001
Ahorn, Esche, Hybridpappel, Weide 110,3 0,16 0,001
Ahorn, Hybridpappel, Weide 110,8 0,13 0,001
Eiche, Esche, Hybridpappel, Weide 111,1 0,11 0,002
Ahorn, Eiche, Esche, Hybridpappel, Weide 111,4 0,09 0,002
Esche, Hybridpappel 111,4 0,09 0,002
Erle, Hybridpappel, Weide 111,4 0,09 0,002
Eiche, Hybridpappel, Weide 111,4 0,09 0,002
Hybridpappel, Weide, Silberpappel 111,6 0,09 0,002
Esche, Erle, Hybridpappel, Weide 111,7 0,08 0,002
Ahorn, Hybridpappel 111,8 0,08 0,002
Esche, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 111,8 0,08 0,002
Erle, Hybridpappel 111,9 0,07 0,002
Hybridpappel, Silberpappel 112,0 0,07 0,002
Eiche, Hybridpappel 112,1 0,06 0,002
Ahorn, Esche, Erle, Hybridpappel, Weide 112,2 0,06 0,003
Ahorn, Esche, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 112,2 0,06 0,003
Ahorn, Eiche, Hybridpappel, Weide 112,6 0,05 0,003
Ahorn, Erle, Hybridpappel, Weide 112,6 0,05 0,003
Eiche, Esche, Erle, Hybridpappel, Weide 112,7 0,05 0,004
Ahorn, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 112,7 0,05 0,004
Ahorn, Esche, Hybridpappel 112,8 0,05 0,004
Eiche, Esche, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 112,9 0,04 0,004
Ahorn, Eiche, Esche, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 113,0 0,04 0,004
Esche, Erle, Hybridpappel 113,1 0,04 0,004
Ahorn, Eiche, Esche, Erle, Hybridpappel, Weide 113,1 0,04 0,004
Eiche, Erle, Hybridpappel, Weide 113,1 0,04 0,004
Eiche, Esche, Hybridpappel 113,2 0,04 0,004
Esche, Hybridpappel, Silberpappel 113,4 0,03 0,005
Erle, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 113,4 0,03 0,005
Eiche, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 113,4 0,03 0,005
Ahorn, Erle, Hybridpappel 113,5 0,03 0,005
Esche, Erle, Hybridpappel, Weide, Silberpappel 113,6 0,03 0,005
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zung von Bestandsdichten von der Grof3e des Untersu-
chungsgebiets abhangt (Spitznagel 1993; Gaston et al.
1999). Generell werden Dichten in kleineren Gebieten
eher hoher eingeschitzt (Gaston et al. 1999), und eine
Uberschitzung der Siedlungsdichte in kleinen Unter-
suchungsgebieten konnte bei Spechten aufgrund ihrer
oftmals grofien Aktionsraume besonders stark ausge-
pragt sein (Spitznagel 1993; Kosifiski & Winiecki 2005).
Aus diesem Grund schligt Spitznagel (1993) vor, ver-
starkt Daten aus mittleren (1 bis 15 km? Wald) und
groflen (> 15 km?) Untersuchungsgebieten zu bertick-
sichtigen. Weiterhin sind Dichteschétzungen auch von
den jeweils zugrunde liegenden Bezugsfldchen abhén-
gig. So kann die Schitzung der Siedlungsdichte einer
Artausschliefllich auf geeignetes Habitat (,,6kologische
Dichte, vgl. Gaston et al. 1999; Kosinski & Winiecki
2005) bezogen sein, aber auch auf das gesamte Kartie-
rungsgebiet, welches auch nicht geeignete Flachen ein-
schlieflen kann. Im Falle des Griinspechts trifft dies zum
Beispiel auf landwirtschaftlich geprdgte Parkland-
schaften oder durch Siedlungen und Industrieanlagen
dominierte Ballungsrdaume zu (Weiss 1998). Unsere
Dichteschitzung bezieht sich auf die ,,6kologische Dich-
te. Die ermittelten 14 Reviere stellen einen Minimal-
wert dar, jedoch kann auch nicht ausgeschlossen wer-
den, dass die Bestandsdichte, bezogen auf die Flache,
moglicherweise insofern etwas tiberschétzt wurde, als
ein Griinspechtrevier oftmals mindestens zur Halfte aus
offenen Flichen besteht (Spitznagel 1990) und auch
Wiesen und Felder auf3erhalb der Untersuchungsfldche
Teil eines Reviers sein konnen.

In den oberdsterreichischen Traun-Donau-Auen und
in einer Probefliche siidlich von Wolfsburg (Niedersach-
sen) wurden mit 0,11 bis 0,16 Revieren/10 ha (Weiss-
mair & Rubenseer 2009) bzw. 0,11 Revieren/10 ha (Fla-
de & Miech 1986) ahnlich hohe Abundanzen wie in
unserem Untersuchungsgebiet festgestellt. Viel geringer
waren die Dichten in den Rheinauen (0,051 Reviere/10
ha Wald, 0,017 Reviere/10 ha Gesamtfldche; Spitznagel
1990) im inneren Unterspreewald (0,044 bis 0,049
Paare/10 ha, Noah 2000) sowie im Osterreichischen Bo-
denseegebiet (0,022 Reviere/10 ha; Dvorak et al 1993)
und im niederosterreichischen Waldviertel (0,03
Reviere/10 ha; Dvorak et al. 1993). In ,,grofSen” Gebie-
ten erreicht der Griinspecht nach Glutz von Blotzheim
& Bauer (1994) selten Dichten {iber 0,025 Paare/10 ha.
Kleinflachig kommen an giinstigen Standorten hohere
Abundanzen vor. So erreichte der Griinspecht auf klei-
nen Probeflichen in alten Buchenwéldern und Laub-
mischwiéldern sowie im niederdsterreichischen Alpen-
vorland mit einem hohen Anteil an Streuobstwiesen,
Mihwiesen und Weiden sehr hohe Dichten von 0,6 bis
1,2 Paare/10 ha (Dvorak et al. 1993; Glutz von Blotzheim
& Bauer 1994).

In Skandinavien betréagt der Aktionsraum eines Griin-
spechtpaares ca. 100 ha (Rolstad et al. 2000). In deut-
schen Mittelgebirgen umfasst ein Griinspechtrevier
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rund 120 bis 250 ha (Imhof 1984b zitiert von Blume
1996). Die geschitzte wesentlich kleinere Reviergréfie
von ca. 50 ha in unserem Untersuchungsgebiet deutet
auf sehr giinstige Habitatbedingungen fiir den Griin-
specht hin. Generell ist der Flichenbedarf des Griin-
spechts umso geringer, je stirker das Gebiet durch
Randstrukturen gegliedert ist (Blume 1996). Dies wird
durch unser Ergebnis bestatigt.

4.2 Habitatpriferenzen

Ein typisches naturnahes P. viridis-Habitat stellen mit
Wiesen durchsetzte Waldgebiete dar. Die Art kommt
heute aber auch héufig in extensiv genutzter Kultur-
landschaft, Parks und in mit Baumen besetztem Wei-
deland vor. Waldrander, aber auch Forststrafen, He-
cken, Girten und sogar Siedlungsgebiete werden gerne
genutzt (Scherzinger 1982). So lagen auch in unserem
Untersuchungsgebiet alle Reviere entlang von Wiesen,
Feldern, dem Hochwasserschutzdamm oder auch bei
einem Sportplatz und Ortschaften. Begriinte Dimme
werden von Griinspechten regelméflig zur Nahrungs-
suche aufgesucht (G. Frank, unveréffentlicht; Noah
2000). Im Vergleich zu einem Auwald am Oberen
Rhein, wo mit einer Ausnahme alle Griinspechtreviere
Diamme einschlossen (Spitznagel 1990), spielte der
Hochwasserschutzdamm in unserem Untersuchungs-
gebiet dennoch eine vergleichsweise geringere Rolle,
moglicherweise dank des reichlichen Nahrungs-
angebots in den umliegenden Wiesen. Da der Griin-
specht Baume als Nistplatz und Offenland zur Nah-
rungssuche bendtigt, ist die Art vor allem an den
Grenzen beider Biotope zu finden (Mikusinski 1997;
Mikusinski & Angelstam 1997; Weiss 1998). Auch bie-
ten Lebensraume mit einem hohen Grenzlinienanteil,
z. B. Offenland mit Strauchern, Hecken oder Wald-
rinder, einen hohen Strukturreichtum und beherber-
gen daher die meisten Ameisenarten (Muschketat &
Raque 1993). Der Raumbedarf des Griinspechts hiangt
daher eher vom Grenzlinienanteil als von der Fliche
ab (Blume 1996). Dementsprechend war in unserer
Studie der Grenzlinienanteil, welcher auch positiv mit
der Offenlandfldche pro Raster korreliert war, die ein-
zige Struktur-Variable, welche einen signifikanten Effekt
auf das Vorkommen des Griinspechts im Untersu-
chungsgebiet hatte.

Der Populationsriickgang der Art in Europa wird
auf die Intensivierung der Landwirtschaft sowie auf
Lebensraumverlust durch die Umwandlung von Wie-
sen und Weiden in Acker zuriickgefithrt (Mikusiriski
1997). So ergab eine Radiotelemetrie-Studie in Eng-
land, dass landwirtschaftliche Felder bei der Nah-
rungssuche vom Griinspecht eher gemieden werden
(Alder & Marsden 2010). Als optimales Nahrungsha-
bitat erwiesen sich artenreiche kurzrasige Wiesen
(Alder & Marsden 2010). Der beobachtete Bestands-
riickgang kann folglich auch mit einer Zunahme der
Monokulturen zusammen héngen.
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Dennoch besiedelt der Griinspecht auch landwirt-
schaftliche Gebiete, sofern hohe Baume (etwa in Hecken
oder Feldgeholzen) zur Verfiigung stehen (Glutz von
Blotzheim & Bauer 1994; Blume 1996). In diesem Zu-
sammenhang ist es interessant, dass in unserer Studie
finf der 14 Griinspechtreviere als einzigen Offenlan-
danteil offenbar intensiv genutzte landwirtschaftliche
Felder beinhalteten, welche grofiteils mit Winter- bzw.
Sommerdurum bestellt wurden. Obwohl intensiv ge-
nutzte Wiesen einen geringeren Ameisenartenreich-
tum aufweisen (Weissmair & Rubenser 2009) deuten
unsere Ergebnisse darauf hin, dass im Untersuchungs-
gebiet zumindest im Friihjahr (geringe Vegetations-
hohe) auch Felder die Habitatanspriiche des Griin-
spechts erfiillen kénnten. Moglicherweise werden aber
auch vor allem die Randstreifen der Felder genutzt.
Die genaue Nutzung der Mikrohabitate im Untersu-
chungsgebiet wire eine interessante Fragestellung fiir
nachfolgende Studien.

Alle Griinspechtreviere befanden sich im Hart-
holzauwald und lagen, bis auf eine Ausnahme, in nicht
unmittelbar von Uberflutungen betroffenen Bereichen
nordlich des Hochwasserschutzdamms. Gebiete siid-
lich des Damms - sowohl jene mit Harter Au, als auch
jene mit Weicher Au - wurden anscheinend gemieden,
obwohl auch hier Wiesen und Lichtungen zur Verfi-
gung stehen. Hochstwahrscheinlich ist die Meidung
der zwischen der Donau und dem Hochwasserschutz-
damm gelegenen Flachen ebenfalls auf eine schlechtere
Nahrungsverfiigbarkeit (bodenbewohnende Ameisen)
zurlickzufithren. Habitatpraferenzen und die rdum-
liche Verteilung von Ameisen in Auwéldern kénnen
stark von deren Toleranz gegen Uberschwemmungen
abhingen, wobei héufig tiberflutete Gebiete eine ge-
ringere Anzahl an Ameisenarten aufweisen (Lude et
al. 1993, Anmerkung: die Abschitzung der Abun-
danzen ist schwierig; M. Tista, personliche Mitteilung).
Auch im Nationalpark Donau-Auen ist der Ameisen-
artenreichtum negativ mit der Nisse des Habitats as-
soziiert (M. Tista, personliche Mitteilung), und eine
Analyse der Ameisengemeinschaften auf beiden Seiten
des Damms fand signifikant mehr Arten im nérd-
lichen, nicht regelmaflig tiberfluteten Teil (T. Fellner,
personliche Mitteilung). Generell sind feuchtere Ha-
bitate fiir den Griinspecht weniger geeignet. So profi-
tierte die Art im Spreewald von einer Absenkung des
Grundwasserspiegels infolge von Entwisserungsmafi-
nahmen, wodurch sich offenbar bei gleichzeitiger
Strukturerhdhung die Lebensbedingungen fiir vom
Griinspecht genutzte Beutetiere verbesserten. Die ver-
gleichsweise geringen Abundanzen im Unterspreewald
deuten darauf hin, dass das allgemein sehr feuchte
Untersuchungsgebiet nur wenigen Paaren ausreichend
Nahrung bieten kann (Noah 2000).

Die scheinbare Meidung von Weiden und Hybrid-
pappeln in unserer Studie ist damit erklédrbar, dass diese
Baumarten typisch fiir die hiufig iiberschwemmte Wei-

che Au sind, welche aufgrund der héheren Bodenndsse
und einer geringeren Ameisenverfiigbarkeit weniger
glinstige Bedingungen fiir den Griinspecht bietet. Auch
konnte die Meidung der Hybridpappeln mit der gerin-
geren Struktur- und Artenvielfalt in den mit dieser
Baumart aufgeforsteten und daher grofiteils gleich-
altrigen Bestdnden erklart werden. So zeigen Daten aus
dem Bayerischen Wald, dass P, viridis in gleichaltrigen
Bestinden mit einer geringen Strukturvielfalt kaum
vorkommt, sondern sich bevorzugt in naturnahen Alt-
holzbestinden aufhalt (Scherzinger 1982).

Wie auch in einer skandinavischen Studie (Rolstad
etal. 2000) wurde in unserem Untersuchungsgebiet kein
Effekt des Bestandesalters auf das Vorkommen des
Griinspechts festgestellt. Auch die Baumartenzusam-
mensetzung hatte keinen signifikanten Einfluss auf die
rdaumliche Verteilung der Art. Dies deckt sich mit Spitz-
nagels (1990) Ergebnissen und ist nicht iiberraschend,
da die Verfiigbarkeit offener Flachen und ein addquates
Nahrungsangebot fiir diese Art von grofierer Bedeutung
sind als die Baumarten, da Bdume primér zum Nisten
und Ubernachten und weniger zur Nahrungsaufnahme
genutzt werden (Blume 1996).

4.3 Fazit

Der Griinspecht kommt - wie auch einige andere
Spechtarten (S. Riemer, unverdffentlicht) — in den Do-
nauauen Ostlich von Wien in sehr hohen Dichten vor.
Unser Untersuchungsgebiet ist sehr strukturreich, so-
dass der Flachenbedarf des Griinspechts im Untersu-
chungsgebiet vergleichsweise gering ist. Auffallig ist
eine Konzentration in den auflerhalb des Hochwas-
serschutzdamms gelegenen, trockeneren Auwaldbe-
reichen, was moglicherweise auf eine im Vergleich zu
den regelméaflig tiberschwemmten, feuchteren Gebie-
ten bessere Ameisenverfiigbarkeit zurtickzufiithren ist.
Die Art wurde nahezu ausschlief3lich in Waldrandge-
bieten festgestellt, wobei etliche Reviere landwirt-
schaftlich genutzte Felder enthielten, die den Offen-
landanspriichen des Griinspechts im Untersuchungs-
gebiet anscheinend gentigen.
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6. Zusammenfassung

In einer 1170 ha groflen Probefldche im Nationalpark Do-
nau-Auen (Niederdsterreich) wurden Siedlungsdichten und
Habitatpriferenzen des Griinspechts Picus viridis untersucht.
Im Rahmen einer rationalisierten Revierkartierung zwischen
Februar und April 2008 wurden 14 Reviere ermittelt (Re-
vierdichte: 0,12 Reviere/10 ha). Basierend auf dem Vorkom-
men der Art in 400 m x 400 m Rastern wurde der Einfluss
der vorherrschenden Baumarten, des Bestandesalters, der
Linge der Waldrandgrenze sowie der Linge der Seitenarme
auf das Vorkommen des Griinspechts mittels verallgemei-
nerter linearer Modelle analysiert. Der beste Pradiktor fiir
das Vorkommen der Art war der Grenzlinienanteil zwischen
Wald und Nicht-Wald-Bereichen. Die meisten Reviere be-
fanden sich in Bereichen des Untersuchungsgebiets, die
durch einen Damm vor Hochwasser geschiitzt sind. Die
Harte Au wurde im Vergleich zur Weichen Au signifikant
bevorzugt. Dies ist hochstwahrscheinlich mit einer besseren
Nahrungsverfiigbarkeit (Ameisen) in den trockeneren Ge-
bieten zu erkldren. Es konnten keine signifikanten Préferen-
zen fiir bestimmte Baumarten festgestellt werden, Hybrid-
pappeln und Weiden (Arten der Weichen Au) wurden jedoch
scheinbar gemieden, was aber wohl eher auf die weniger
glinstigen Bedingungen in feuchteren Lebensrdumen zu-
riickzufithren ist. Alle Reviere lagen im Waldrandbereich
und beinhalteten Wiesen, Teile des Damms, aber auch land-
wirtschaftlich genutzte Felder. Bei fiinf Revieren diirften
intensiv genutzte Getreidefelder den einzigen Offenland-
anteil darstellen.
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