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Zur Nomenelatur der Chaleididen-Genera.
Von Prof. Dr. K. W. v. Dalla Torre in Innsbruck.

In keiner Familie der Hymenopteren bietet die Wahl
und begriindete Annahme der Genusnamen so grosse
Schwierigkeiten, wie bei den Chalcididen. Ganz abgesehen
von der unzuldnglichen Diagnosticirung vieler Genera, die
ohne jegliche Vergleiche mit bereits bekannten in die Wissen-
schaft eingefithrt wurden und die nun mehr oder weniger unter-
standslos von Jahr zu Jahr, von Buch zn Buch weitergeschleppt
werden, spielen in dieser Gruppe auch Schreib- und Druck-
tehler (Smiera, Llachertus etc.), Genusnamen ohne typische,
~ja ohne Angabe einer Species iiberhaupt publicirt (Dahlbom,
Motschulsky, Forster), Genusnamen mit gleichem Namen und
ablautenden Endungen (Coelopisthia Forst. und Coelopisthus
Thoms. u. s. w.) eine gar nicht zu unterschitzende Rolle. Auch
der Umstand fillt schwer in die Wagschale, dass bis auf den
heutigen Tag herauf neue Genera beschrieben, aber mit Namen
versehen werden, welche lingst schon in der Zoologie vergeben
sind (z. B. Brachycrepis Ashm., Coelops Kriechbaumer u. s. w.)
neben einer Anzahl solcher Namen, die iiberhaupt nie eine
Existenzberechtigung hatten, da sie bei ihrer Aufstellung bereits
friither schon in anderen Thiergruppen angewendet worden waren.
Eine andere Schwierigkeit macht der Umstand, dass zwei ganz
hervorragend werthvolle Arbeiten. C.G. Thomson’s ,Hymenoptera
Scandinaviae® Tom. IV, P. 1 und G. Mayr’s ,Die europiischen
Encyrtiden“ etc., Wien 1875, in demselben Jahre 1875 erschienen,
so dass auf die in denselben aufgestellten Gattungen das Prio-
rititsprincip keine Anwendung finden kann, wohl aber die Con-
venienzfrage von Fall zu Fall zu stellen ist (z. B. Prionomitus
Mayr und Microterys Thoms.). Den grossten Antheil an dieser
nomenclatorischen Verwirrung aber hat Forster, der in seinen
»Hymenopterologischen Studien“ Genusnamen neu einfiihrte, die
zum Theil schon bekannte Genera deckten, zum Theil mit bereits
bestehenden im Thier- und im Pflanzenreiche collidirten und
aus letzterem Grunde nachtriaglich wieder verworfen und durch
andere Namen ersetzt wurden; ja selbst dhnlich lautende Genus-
namen wurden deshalb durch andere umgetauscht und so ent-
stand eine Nomenclatur, die oft zwei bis drei Namen fiir den-
selben Begriff benutzt, wo bereits der erste geniigt hiitte. Nach-
dem man pun in dieser Beziehung iibereingekommen ist, dass

Wiener Entomologische Zeitung, XVI. Jalurg., III. Heft (31, Midrz 1897).
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sich gleichlantende! Namen in"der-Zoologie- und Botaniknicht
ausschliessen, und dass-in‘Bezug -auf die- Endung. die denkbar
grosste-Freiheit und’ in' Bezug: auf ‘die Anwendung- die’ denkbar
consérvativste Richtung’ einzuschlagen:: ist,7so ‘mag “hier: eine:
alphabetischei Tuiste - der ‘in ‘diesen Beziehungen .in-Frage kom-
menden revidirten'Genusnamen -mit .der : Motivirang: ihrer. Auf:
stellung’ resp. tihveér ‘Einziehung folgen; sie bildet’ die' Basis -der
Genusnomenclatir® des V. Bandes ‘meines : Catal.:/Hymen.;::wo-
selbstverstindlich iauch idie: zugelivrigen:: Arten: anfgefiihrti -sind.~
A g @nia’spis Dahlb. (1857) 1sb p1'101 Itd.tSbel echtigti vor. Holco-:

tlwmx Mayl (1875) R R LRI ST A
Art Wto ly st s Fmst (1856) lst ‘pr 1011tatsbe1 echtlgt VOI' chro-,
! scjtus Thors.” (1878) v RRLLE RS R
Asaphes Walk." (1834) blelbt bestehen dd das ’l‘rlloblten-
; genuq Abaphns B).ongn (1832) helsst und dle beiden glelch-
uauugen Pﬂamengenem nicht “in Behacht kommen somlt
- 1st Isocratus F(nst (1856) als Synonym zu set7en

Ash meadla How. (1889) entspuoht (le1 Rzleya Ashm (Jum
o 1888), dle Rzlcja Hoy. (Octobel 1888) ‘hat Ohrysoplaty—
. cerus, How zu, helssen nm S0, 1st der Fall aus der Welt
Zu schaffen i et £t ";' i o
B r d. el ista Walk (1851) kann neben Bf achzstes Wesm blelben
B:ach Jstwha Forst:(1856) kommt als. Synonym hinzu. ., o
Bx ac hy crepis. Ashm (1888) non: Leconte (1853\ nenne‘!;ch:
. Bllbeklﬂ: 211 PR A T R R SIS ) BT T g,.j.;.ﬁ.“',{
Ca ] ¥ p:s o:Hali- (1843) fd,llt wegen des glelchnamlgen Crustaceen-
+ genus ' Calypso .:Ris$o - (1816):: . doch -nicht wegen. dey,
- Orchideengattung Oahpso Sal., (1806), dafur tritt. Euryo-
wu:. phrysiForst. (1856) ein.- RO &t
Chaetostriclha Walk:' (1851) darf weder in- Chaetos‘twha
- Forsti noeh Chaefostrinz - Forst. (1856) - abgedindert: werden.
Chrysoplatycerus How.: (1889)i:ist fiir .Riléya: How
(October "1888) nion “Ashm. " (Juni 1888): ieinzusetzen. :
Coelops ‘Kriechb. (1894) ‘ist - wegen:' Coelops: Blyth.: (1849)
-« nen’ -zt -benennen; “ich mnenne sie” dem- ~Autor. zu. Ebren
. Krlechbaumere]]a W, s nsban s e
Oolax Curt.: (1827) fillt wegen Colux Hiibny (1816) und Colax
+*Wied.'(1824) und - hat' Metopopachia -Westw.ii(1840) - éin:
, dafﬁn-neutfeinzutreten'," denn--auch Gnatho «Curt:::(1829)::isk
lingst -vergeben: (Illiger 1807, .Klug.1810).:0: v v
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Grypto‘pry}m,na Forst: (1856).-st an Stelle ,von Prosoo_les
ii:v. Walki(1833).inon;, Eschsch:-,(1829)::zu setzen. ::,. 7/
D1n0<car31s Farst: (1856).cist vor; E’uscapus Dahlb 1(1857)
prioritéitsberechtigt. silisnsio T ety
Ere b o.marWestw. . (1833), lSt),YOI Aglyptus Forst.. (1856)
Jrafiieis prloutatsberechtlgt ivlataioly bt sgrmonie buis
Eneom.y.s Farst, (1856). blelbt trotz, des Llhaceengenus Eucomis
ain b L’Hex._beqtehen,ldle Aenderunv Comys Eorst. (1856) war
A gang-diberfliissig.: i g : ‘
Aung tus, Walky (183@ nec DeJ (1833) 1st i
i (1956) um.auandern.x B . ' e
- Eupelmmue m nenne 1ch Uroca yptus Westw ' 1840) non Temm.

»,gapelte Forst.

Lent NTOS

Eusan d a 1 u m Ratzb (1852) lst gegen Ratzebzwgm Forst.
i “1(1856) puomtatsbmechhgt ,
Ganahlia m. nenne ich die Sect. 2 deQ Genus Demstenus bei
" Thomson (1878) nalae metacarpo pone. stzgma abrupto,
WU oliare Raud  diseretum; el ypeus  apice hanid wtzmdato -pro-
. ducto“ mit den Arten G parviclave (Thoms ), ‘G, abmpta
”"”""(Thoms )} '@ “lideens (Thoms.) "wid - & “clavicornis (Thoms.).
L0851 Dig’ coordinirtent’ Gienera 'sind := Derostentis’ (—' Coh. 1),
Chrysocharis (= Coh. 2), Omphale (= Coh. 3'b) ‘und" Secodes
HURREE (— Coh.: 3bb) Olosterocems (~—> Coll 4) und IIolcopeltc
(="Div.-2). : e :
H alidea Forst. (1856) Wmde in demselben Jahle mlt Halzdam
=t 1 Tge, uud- Halidaya Rond. aufgestellt, somit- ist keiner von
'1""’?’f' allen drei Namen priorititsberechtigt; ich nenne:daher die
int. Kot s t'e v'sché ' Hymenopteren- Gattung - ‘Halidayella m.
1 v Wenn':Halidea ' zweifellos: nach -dem englischien: Personen-
b mamen © Ha li day rgebildet -wurde, so. ist. die- ortho-
I ,',./ graphische: Berichtigung in Halidaya unbedingt erforderlich.
riidii Ein' Personenname wird nidmlich falsch: geschrieben, wenn
-”'5 1 ¢in ‘oder: melirere Buclistaben ausgelassen oder durch. andere
it i grgetztsind. : Der Grund -zu-éiner Transcription des Namens
«“Haliday:iliegt - nicht vor, weil ‘die -Sprache, welcher der
Name angeliort, eine feststehende latexmsche Sc]nelbwelse
et tibesitat. (BB Schulze i L) oot s
H alticoptera Spin. (1811) non:Haliday (1839!):ist synonym
niso und prioritétsberechtigt vor- Pachylarthrus:Westw: (1832),
- Phacostoma'-Nees  (1834) und Phagonia Curt. (1832).

Wiener Entomologische Zeitung, XVI1. Jahrg,, III. Heft (31, Mirz 1897).
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Heteroxys Westw. (1833) aus Etroxis emendirt, in Aetroxys
Walk, (1872) corrumpirt, ist dem gleichalterigen Namen
Gastracanthe Westw. (1833) als vom Autor selbst ver-
worfen vorzuziehen.

Homalotylus Mayr (1875) und Nobrimus Thoms. (1875)
sind synonym und gleichalterig. Welchem Namen gebiihrt
der Vorzug ? Der erste Autor beschrieb drei, der zweite vier
Arten; die Amerikaner wihlen den ersten Namen und aus
Convenienzgriinden folge anch ich ihvem Beispiele. H. Fitel-
weinti’ Ratzb. ist dem H. apicalis Dalm. nicht synonym.

Howardia m. ist auf Boihriothorax Peckhamii Ashmead, Trans.
Amer. Entom. Soc. XIII. 1886, pag. 132 n. 34. Comys?
Peockhamii Howard, Proc. U. S. Nat. Mus. XVII. 1895,
pag. 611 basirt; sie unterscheidet sich von Bucomys Forst.
= Comys Forst. durch den Mangel der Haarbiischel am
Scutellum. ' ’

HypirbiunsForst. (1878) non Stil (1867) ist in Foersterella m.
umzuéndern.

Hyperteles Forst. (1856) bleibt trotz der gleichnamigen
Portulaceen-Gattung E. Meyer’s; Owymorpha Forst. (1856)
ist ein Synonym hiezu.

Isosoma Walk. (1832) soll wegen der gleichnamigen Gattung
Billberg's (1820) eingezogen werden; da dessen Namen
aber der Diagnose entbehren, so mag sie beibehalten werden.

Lelaps Walk. (1843) kann neben Laelaps Koch (1835) be-
stehen. Geheimrath F. E. Schulze, den ich in dieser
Angelegenheit interpellirte, schreibt mir dariiber: ,Hat
Walker keinerlei Angaben dariiber gemacht, dass er
seinen Gattungsnamen Lelaps von ieiiey ableitet, so scheint
es mir nicht zweifellos festzustehen, dass er das Wort
falsch geschrieben bezw. in fehlerhafter Weise transscribirt
hat und ein Grund zu einer Berichtigung in der Schreib-
weise liegt dann nicht—vor. In solchem Falle halte ich im
Sinne der conservativen Richtung unserer modernen Nomen-
clatur moglichste Vorsicht fiir geboten.”

Metamorpha Walk. (1862) non Hiibn. (1805---24) ist
Bootania m. zu nennen.

Micromelus Walk., (1833) ist wegen AMicromelum Blume
(1825) nicht zu dndern; Bacotomus Forst. (1856) ist ein
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Synonym hiezu.

Microterys Thoms. (1875) ist gleichalterig und synomym
mit Prionomitus Mayr (1875); ich ziehe ersteren Namen
vor, da Thomson 24, Mayr nur eine Art beschreibt.

Mira Schellenberg (1803) hat vor Dicelloceras Menzel (1855),
EBuriscapus Forst. (1856) und Lonchocerus Dahlb. (1857)
die Prioritit.

Myrmecopsis Walk. (1866) non Newm. (1850) ist Myrme-
comimesis m. zu nennen. ‘

Notaspis Walk. (1834) non Herm. (1804) muss in Notaspi-
dium m. verdndert werden.

Oligosthenus Forst. (1856) wurde zugleich mit Glyphomerus
Forst. (1856) publicirt und letzterer Name -— eigentlich
ganz zwecklos wegen Glyptomerus Milll. (1856) fallen ge-
lassen. Da der Autor selbst in derselben Publication diese
Verdnderung vornahm und neue Arten unter dem vorge-
setzten Namen beschrieben wurden, mag dle Verdnderung
acceptirt werden.

Omphale Hal (1833) und Smaragdites Westw. (1833) sind
synonym und gleichalterig.  Ersterer Name verdient
wegen der grosseren Artenzahl den Vorrang.

Ophioneurus Ratzb. (1852) ist Lathromeris Forst. (1856)
vorzuziehen.

Ormyrus Westw. (1832) = Cyrtosoma (Curt.) Perr. (1840) =
Periglyphus Boh. (1833) = Siphonura Nees (1834). Die
Combination Thomson’s Ormyrus (1832) gastris Boh.
(1833) ist gegen O. punctiger Westw. (1832) nicht statthaft.

Panthalis Cam. (1888) kann wegen Panthalis Kinb. (1854)
nicht bleiben; ich nenne die Gattung Cameronella m.

Pegopus Forst. (1856) muss fiir Prosopon Walk. (1837) non
Meyer (1835) angenommen werden.

Phaenodiscus Forst. (1856) ist fiir Discodes Forst. (1856)
wegen Discoides Ren. und Discoides Klein berechtigt.
Polycelis Thoms. (1878) ist wegen Polycelis Ehrh. nicht
annehmbar; Ashmead hat den Namen wohl unbewusst
in Polyscelis verwandelt (Journ. Cincinnati Soc. Nat.
Hist. XVIL. 1894, pag. 52), und so mag es bleiben! Also

Polyscelis m.

Polychroma Westw. (1874) ist wegen Polychroma Dej.
Wiener Ent logische Zei y XVI,, Jahrg, 1II, Heft (31, Mirz 1897.)




‘88 K. W. v. Dalla:Torvie:. Znr. Nomenolatur. der,.Chaleididen-Genera

(1833) in Polychromatium m. zu verwandeln.....;~
P.olycystus Westw. . (1844) wird .von. Ashmead irrig
i, Polycyrtus geschueben (’l‘rans -Amer:. Entom Soc. LXIII
11896, pag.-230).: v . Loneud
P rionoma’stix. Mayr (1875) und Lzocams Thoms (1875)
i+ 1 sindil; gleichalterig. und .synonym, . :ich ziehe den:: ersten
Namen vor, da bereits Ashmead unter demselbén schon
~s1ir1, éine neue; ‘Art.-beschrieben: hat. o co
P si 1 ocera Walk, (1833) = chhaljszs Forst (1856) = Eupsz-
~iyenilocera Westw, (1840) = Metopon: Walk (18.54) darf neben
Psilocerus Meig, (1831) hestehen..: frioot o
Pte rothrix Westw. (1833) em.- aus Pteroptmx 1st, nut Gyro-
.- lasia How... synonym;;-Gyrolasia. Forst. = Pteroptriz. Forst.
-,(1856) non Westw..-(1840)... Cf:- Howan d,, Revis: Aphe-
et Jinae Ny Amer,-- 1895, pag. 17, RS
-Pirene Hal (1833): kann:neben Pzrena Lam (1812) bestehen
i1} allerdings. sind -beide ; von ; me:gifvy abgeleitet; wird dies nicht
acceptirt, so muss Corynocere Nees (1834) dafiir eintreten.
’S‘e miotellus Westw. (1840) ist fiir:Semiotus Walk.. (1834)
non:Esehisch. - (1829) und fm'»Stwtonotus Forst, (1856) ein-
zufuluen AT T
Stenocera: Olut (1836) lst wegen Stenocem Blulle (1834)
zu verwerfen; ich nenne sie Stenoceroides m.
-Sternodes Dest.; (1891) 'ist wegen Stemodes Flsch (1837)
. in Destefania m..umzuindern.. . .
'l‘ h y sanus Walk. (1840) ist belzubehalten, motz de1 Pﬂanzen—
gattung Joao.deLoureiro’s;Plastocharis und Tr zphasza
;ta . Korst. (1856) sind synonym. . : ce
Tomocera How. (1881) dart neben l’omocerus E1 bebtehen,
woizur | Einfuhrung - des Namens. Dzlozahogastew How. (1886)
~ liegt kein Grund wvor..
Torymus Dalm:. (1820) musste wohl dem Namen Calhmome
_.Spin. (1811) weichen, doch velgl May1 -Verh. Zool.-Bot.
i Ges,, Wien, X‘{IV 1874, pag. 86.
T1 i chomalus Thoms. (1878) wnd dulch Tmchomallus Luc.
(1868) I]l()]lt; ausrreschlossen (Snfé—dualog, 17'@[5-1L£()l()5‘)
U rolepis Walk (184-6 ) blelbt o OtA der glelchndnugen Eupa-
" “toriaceen- Gattung Decandolles, und Jlalzzoa Forst.
(1856) lst desscn Syn(mym
T R B SR S T SO BN
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