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~— Ophonus fallax Peyr. = vahr-
- scheinlich eine Form von planicollis Dej., aber ist
kaum mit suturifer identisch.
Von Edm. Reitter in Paskau.

Wenn ich -auf den vorstehenden Artikel des Herrn V. Apfel-
beck nochmals zurtickkomme, so geschieht dies wahrlich nicht, um
in rechthaberischer  Weise meinen in der . Wien. Ent. Ztg. 1902,
p. 221 eingenommenen Standpunkt zu vertheidigen, da ich seit jeher
gewohnt bin, erkannte Unrichtigkeiten meiner Arbeiten selbst richtig
zu stellen, sondern um eine Frage aufzuwerfen, welche bei der Auf-
stellung .der Synonymie des Ophonus suturifer und planicollis, wie
sie Herr Apfelbeck jetzt erweitert bringt, nicht @ibersehen werden -
darf, wenn wir die Kenntnis- dieser Arten fordern und auf den rich-
tigen synonymischen Stand dieser Arten komimen wollen.

In der Miinchener Coleopterologischen Zeitschrift I, p. 100, be-

hauptet Herr Apfelbeck lediglich, dass Ophonus sutiirifer = fallax
Peyr.; ferner bei der kurzen Begriindung dieser synonymischen

- _Angabe, dass der. 0. fallax aus Konstantinopel beschriehen wurde.
In meiner Coleopterologischen Notiz Nr. 613 (W. 1902. 221) habe
ich die Richtigkeit dieser Synonymie bezweifelt und angefiihrt, dass
weder die Grosse des fallax, noch das Vaterland stimmé, denn der
fallax wurde nicht von Konstantinopel, sondern aus Caramanien
beschrieben und es wurde nur am Schlusse der Beschreibung von
Peyron erwihnt, dass er ein Stiick auch bei Konstantinopel fing, das
von der Art abweicht durch »une taille plus petite«. Diese Umstéiinde
gestatten doch nicht zu sagen, dass die Beschreibung des O. fallax

- in allen Punkten exact auf sufwrifer passt.

Die heutigen Angaben meines verehrten Collegen tiber die
Grossenangaben der Museal-Exemplare des Ophon. suturifer, dann
die Abhandlung tber die zoogeographische Verbreitung derselben,
welche mich ins Unrecht setzen sollen, sind weder ein Beweis der
Richtigkeit seiner angenommenen Synonymie, noch eine Berichtigung
meiner zum Ausdrucke gebrachten Anschauung.

Ich recapitulire:

Peyron beschrieb seine Art: fallex aus Caramanien, wo er

‘Wiener Entomologische Zeitung, XXII. Jahrg, IL Heft (5. Mirz 1903).
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sextremement commune« séin soll. Ich brachte zum Ausdrucke, dass
ich dorther keinen sufurifer m. gesehen habe (es scheint ihn auch
das Museum in Sarajewo von dorther nicht zu besitzen), aber nicht,

dass er dort nicht vorkommen konne; noch weniger habe ich an-
gedeutet, dass der Bosporus. eine faunistische Grenze bilde).! Fir

~alle Fille ist der Ophon. fallax das hiufige Thier aus Caramanien

und nicht jenes Stiick aus Konstantinopel, das Peyron als abweichend

Kklein bezeichnet und auf welches Apfelbeck seinen fallax bezieht, und

es ist dieser Umstand keineswegs irrelevant, wie Herr Apfelbeck

will, wenn wir zu einem Resultate ge]angen wollen, das tiber ]eden

Awelfel erhaben ist.

. Nun zu meiner Frage: . :

Zu welcher Art gehort dann die intermedifire Form zwischen
planicollis und suturifer®), welche grosser ist, als die letztere (7-8 mm)
und kleiner als die erstere, mit weniger verminderten; fast kurz vor-
tretenden Hinterwinkeln des Halsschildes mit schmaler rothlicher
- Naht der Fliigeldecken, aus Georgien, Lenkoran und Syrien, welche
ich als planicollis v. suturalis Chaud. (fallax Peyr.) bezeichnet habe
und die wahrscheinlich Herrn Apfelbeck unbekannt geblieben ist?

Nach der Schlussiibersicht des O. suturalis und planicollis von
Apfelbeck wiirde diese Form auch mit sufurifer identisch sein, was
ich entschieden bestreite; diese Mittelform, welche nach meiner An-
sicht noch in die Formenreihe der planicollis gehort, dirfte eher
- mit suturalis Chd. (fallax Peyr.) zusammenfallen, wie ich in meiner
Tabelle ausgewiesen habe, zumal sie deutlich kleiner ist als plani-
collis und wenigstens, wie Chaudoir beschreibt, nur eine ganz schmal
rothliche Naht besitzt. :

Die von Herrn Apfelbeck aufgestellte bynon;mle ist mithin
noch keineswegs so klar gestellt, wie es in diesem Falle geboten schiene.

1) Man beachte die Patriaangaben von Oph. planicollis, von suturalis und
suturifer in Bestimm.-Tab. 41, pag 69.

2) Es sei nochmals hervorgchoben, dass ich unter dem zahlreichen Materiale,
das ich sah, kein Stiick vorfand, das 6 mm iiberstieg und keinen suturalis, der
unter 7 mm gemessen hittte,
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