Zwei neue europiische Dipteremgattungen.
Von Friedrich Hendel in Wien,
(Mit 2 Textfiguren.)

1. Protostegana nov. gen.
Typus Drosophila curvipennis Fall.

Anlisslich der Beschreibung der Gattungen Orthostegana Hend.,
Deutsch. Ent, Zeitschr. 1913 p. 631 und FEostegana Hendel, Entomol.
Mitteil.,- Berlin 1913 p. 390 machte ich die Bemerkung, dass sich
die Gattung Stegana Meigen von beiden unter anderem auch durch
die wagrecht ovalen Augen unterscheide.

Ich hatte damals zum Vergleiche nur die Art St coleoptrata
Scop. herangezogen, die von Coquillett in seinen ,,Type-species of the
N. Americ. Genera of Diptera« (1910) p. 608 als Gattungstypus fixiert
wurde.

Weitaus hiufiger ‘ist Stegana ‘cur ozpenms Eallen, die schon bei
oberflichlicher, Betrachtung nicht in die gleiche Gattung mit ersterer
Art geste]lt werden kann.

* Ich will hier die wesentlichsten Unterschiede beldex Gattungen
einander gegeniiberstellen.

Stegana (Typus: coleoptrata Scop.) Plotostegaua (Typus: curvipennis

, Fall.)

1. Im Profile sind der loi- und wag- 1. Kopf stark- von vorne her zu-
rechte Kopfdurchmesser wenig sammengedriickt, ca. doppelt
an Linge verschieden. so hoch wie lang.

2. Augen wagrecht oval. - 2. Augen lotrecht oval.

3. Stirnvorderrand dachformigiiber 3. Stirnvorderrand nicht vorgezo-
die Lunulaund dieFiihlerwurzeln gen, vorne in kleinem Kreis-
vorgezogen, die beidenbedeckend, bogen ausgeschnitten, daher
vorne gerade abgeschnitten und Lunula und Fiihlerwurzeln ganz
von vorne gesehen einen weiten frei sichtbar.

Bogen bildend.
4. Stirne unmittelbar vor der Mitte 4. Stirne eben, ohne Quereindruck
mit einem Quereindruck.
5. Arista ausser den beiderseiti- 5. Nickt so.
gen Fiederstrahlen  deutlich
weisslich behaart.

Wiener Entomologigche Zeitung, 38. Bd., Heft 1—-3 {10, November 1920).
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6. Thorax im. Verhiltnis zum 6. Thorax proportiénal.
Kopfe sehr gross.

7. Penisscheide am Ende ohne 7. Penisscheide am Ende auffal-
auffillige -Borsten (siehe O1- lend stachelig beborstet.
denberg, Arch. f Natg. : ‘

1914 p. 26)

2. Allosphaeroeera nov. gen.
Typus : Borborus hydlipenm’s Méigen. ~

Im Juli 1918 fing ich in Aspern bei Wien auf Kuhmist einige
Stiicke einer Sphaerocera-Art, auf die Meigen’s kurze Beschreibung
seines Borborus hyalipennis (1838), namentlich die entscheidene Stelle
,vierte Liingsader stark vorwirtsgebogen so vollkommen passt, dass
ich die Art wieder aufgetunden zu haben ubemeugt bin, die Meigen
aus Baiern zuerst beschrieb.

Teh werde auch durch die von Becker (Zeitschr. f. Hym. und
Dipterol. 1902 p. 349) an der Meigen’schen Type in Paris ge-
iachten Untersuchungen nicht irre, denn'da dieses angeblich typische
Stiick mit der Beschreibung im wesentlichsten Merkmale nicht iiber-
einstimmt, ist es eben als Type nicht zu betrachten und hat Meigen
bei der Beschreibung nicht vorgelegen, sondern eine Fliege, bel der
die ,,4. Lingsader stark vorwiirts gebogen“ war,

Bisher ist nur eine solche Art bekannt geworden, eben die
auch von mir in Aspern gefangene, weshalb 10]1 sie fir die Mei-
gen’sche halte,

Ich halte nimlich auch die Sphaerocera curving Rondani, Bull.
Soc. Ent. Ttal., 1875 p. 14. 4 aus Parma nur fiir ein unreifes und
daher nicht ausgefirbtes Stiick der Meigen’schen Art. Seine Be-
schreibung stimmt im iibrizen — bis auf die Fiarbung — ganz mit
meinen Stiicken und Rondani erwilhnt schon selbst in seiner Nota:
JStmilis videtwr sed ut puto non aequalis Borboro hyalipenni Meig®

Meigen’s Beschreibung ist zwar sehr kurz, aber da keine zu
verwechselnden Arten derzeit hekannt- sind, doch ausreichend zur Iden-
tifikation und es sind daher weder Rondani’s, noch Collin’s Ein-
wendungen stichhaltig. Letzterer Autor beschreibt nimlich die Art
nochmals ausfiibrlich neu als Sphaer. cximia aus England und bildet
den Fligel mit seiner charakteristischen Aderung ab. Siehie Entomol.
Month. Mag. Vol. XIII. 1902 p. 57. Ich kann mir daher hier eine
Artbeschreibung ersparen.
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Vergleicht man aber diese Art und auch pusilla Fall. der Kopf-
bildung nach mit dem Gattungstypus von Sphaerocerq Latr., mit
subsultans Fab., so erkennt man sofort, verschiedene Gattungen vor
sich zu haben.

Es haben schon Haliday, Entom. ‘\Ia.g IIT, 1836 p- 318 und
Stenhammar in seiner klassisch bleibenden Monographie ,Skandi-
naviens Copromyzinae“ p. 429 und p. 431 mit ihren Gruppen A
und B die Trennung in zwei Gattungen bereits vorbereitet, Zur

" Gruppe A stellt er subsultans F., zur Gruppe B pusilla Fall,, denti-
~culata Meig. und coronata Zett. Zu dieser gehdrt auch hyalipennis
Meigen, deren Kopf ich hier von vorne und im Profil abbilde. (Fig. 1, 2).

sadaaapuReety

Fig. 1. " Fig. 2

Ich will auch hier beide Gattungen vergleichsweise gegenubér—
geste]lt in den wesentlichsten Merkmalen charaktensleren, ohne Voll-
stiandigkeit anzustreben :

Sphaerocera (Typus: subsultans

Fabr.)

1. Fiihlergruben gross, relativ

Allosphaerocera (Typus: hyali-
pennis Meigen) /

1. Fiihlergruben klein, tiefhohlig

flach, freiliegend, von ein-
ander nur durch einen schma-
len Mediankiel des Gesichtes
getrennt, der wie die Fiihler-
gruben unten nur durch einen
schmalen Epistom-Saum vom
- Mundhghlenrandeentfernt bleibt,
Fiihler frei, nicht einziehbar,
nahe beisammen stehend an den
Wurzeln, durch keine Scheide-
wand von einander getrennt.

eingesenkt, von einander durch
ein breites und hohes, seitlich
scharfrandiges, schildférmig fla-
ches Epistom, das mit seiner
dreieckigen Spitze oben bis zu
den Fiihlerwurzeln hinautreicht,
weit getrennt,

. Fihler ganz in die Hohlen zu-

riickziehbar, an den Wurzeln
breit von einander getrennt,
durch eine im Profile bis iiber

"die Fiihler vorspringende Schei-

dewand von einander getrennt.

Wiener Entomologische Zeitune, 38, Bd, Heft 1—3 (10 November 1920).



56

. Thoraxriicken

. Mundrand nicht besonders aus-

geschuitten, das Prilabrum ist

niedrig, von oben nach unten

kaum gewdlbt, am Unterrande
nicht eingezogen, sondern etwas
weiter als oben.

Kopf, Leib und Beine mit dent- v

lichen, wenn auchkarzenschwar-
zen Borstchen und Haaren, die
allmihlich zugespitzt sind, be-
setzt.

und Schlldober-
fliche glatt, ebenso der Hinter-
rand des Schildchens ohne War-
zen.

Friedrich Hendel: Zwei neue europiische Dipterengattungen.

3. Mundrand vorne ausgeschnitten;

dieser Ausschuitt wird durch
den vorderen Teil des Prila-
brums, der in Form eines quer-
liegenden Wulstes gewdlbt ist,

‘ausgefiillt. Unterrand des Pri-

labrums eingezogen, enger als
oben.

. Borsten und Hérchen sind ganz ‘

oder grosstenteils durch sehr
kurze, abgestutzte und stoppe-
lige Hirchen von gelber Farbe
ersetat. -

. Riieken und Schild oben mxt

feinen Granulationen, die an
der Spitze die in Punkt4 erwihn-
ten gelben Stoppelhiirchen tra-
gen. Hinterrand des Schild-
chens mit Warzen, welche
gleichfalls gelbe Stoppelborst-
chen schief aufgesetat haben.

Beziiglich der Nomenklatur der Gattung Sphaerocera Latr. 1805
kabe ich meinen Standpunkt bereits in der Wiener Ent. Ztg. 1910
p. 309 zum Ausdruck gebracht. Es geht absolut nicht an, diese Gat-

" tung zu einem Synonym von Cypsela Meig. 1800 = Borborus Meig.
- 1803 herabzudriicken . und fiir letztere Copromyza Fallen 1810 zu
reaktivieren, nur weil Curtis 1833 einmal die subsultans F. als
"Typus von Borborus erwiihnte.

Als Synonym gehort zu Sphaerocera Latr. Lordatia R. D. und
vielleicht auch Coprina R.D. Auf welche uns bekannte Art aber die
Beschreibung der Coprine bovima R. D. zu beziehen ist, lidsst sich
wegen der inneren Leere derselben mit Sicherheit nicht feststellen.

Deshalb bleibt es auch stets nur eine willkiirliche Annahme, in
ihr Sphaeroc. denticulata Meig. erkennen zu wollen. Ich sebe daher
keinen Grund, den \Tamen Copring R. D. fir meine neue Gattung
einzubiirgeru,

Pseudosphaerocera Strobl., Glusnik Zemjal. Muz. Bosn. Herzeg.,
‘Bd. 14 Sarajevo (1902) p. 506 ist eine andere, mir unbekannte Gattung.
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