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Zur Kenntnis der paldarktischen Harpalinen.
' (Zehnter Beitrag).
Von Dr. E. Schauberger, Vocklabruck, Ob. -OSt
I. Teil. '

Berichtigungen und Ergiinzungen zu meiner Tabelle der
palaarktlschen Pardileus-Arten (Col. Cent. Bl. 1V, 5 6,
" 1930, p. 186 ff).

1. Im Catal. Col. reg. pal. von Winkler, 1924, habe ich
unter den Pardileus-Arten auch den H. melaneus Bates von
Kashmir genannt. Auch Jedlid¢ka hat ihn in seine Par-
dileus-Tabelle (W. Entom. Ztg. XXXXV, 2/3, 1928, p. 94)
aufgenommen. An Hand reicheren Materials kann ich fest-
stellen, daB bei melaneus die Oberseite der Tarsen un-
punktiert und kahl ist, daB er infolgedessen in das Sub-
genus Harpalus s. str. gehort. In meiner Tabelle ist er
richtigerweise nicht enthalten.’

2. P. sinicus s. yunnanus Schaub. liegt mir auller in Stiicken
mit einfarbig rotlichgelben Beinen auch in einer Form
vor, bei welcher die Schenkel und Schienen pechbraun
bis schwarz sind. Bei diesen Stiicken ist die Zugehorigkeit
zu yunnanus durch das Vorhandensein von nur zwei Dorn-
chen am Hocker des unteren Apikalrandes der Vorder-
schienen, die grob isodiametrische Netzung der Fliigel-
deckenoberseite, den ziemlich breit gekehlten Seitenrand
des Halsschildes, die deutlich vertieften Basalgruben, die
glatten Fliigeldeckenzwischenrdaume und die Pemsforrn ein-
wandfrei gegeben.

3. Die unter Ziffer 13 meiner Tabelle anvgefijhrte ‘Art habe
ich filschlich als indicola Bates bezeichnet. Der wirkliche
indicola Bates ist aber ein echter Harpalus, wihrend die
von mir gemeinte Art mit P. meridianus Andr. (Annales
and Mag. of Nat. Hist., Serie 9; Vol. XII, 1923, p. 443)
identisch ist. Meridianus wurde von Madras: Nilgiri
Hills, Utacamand (Type); Palni Hills, Kodaikanal und
Bombay: Nasik, beschrieben und konnte von mir durch
giitige Ubermittlung des Herrn Andrewes in einem Stiicke

. (f) von Kodaikanal, Palni Hills, mit den mir vorliegen-
den Stiicken von Poo in Kashmir verglichen werden.

* Verschiedenheiten stellte ich keine fest.
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4 P. Horni Jedl und Davidi Tschit. halte ich auf Grund

neuerer Untersuchungen fiir identisch und begriinde dies
folgendermafBen : Den Beschreibungen (W. E. Ztg. XXXXV, -
2/3,1928, p. 92, bezw. L’Ab. 29,1897, p. 45) nach stimmen sie
in nachstehenden Merkmalen vollkommen iiberein: Ober-
seite glinzend schwarz; Fiihler, Taster und Tarsen rot,
Beine dunkel, braunrot bis pechschwarz; der Vorderrand
des Halsschildes fast gerade, kaum ausgeschnitten,” die
Vorderecken breit abgerundet, nicht vorragend, der Seiten- .
rand schmal, die Basis jederseits mit einem sehr flachen
Eindruck (bezw. weder in der Mitte quer niedergedriickt,
noch auch in der Gegend der Hinterecken mit schrigem
Eindruck), die Basalpartie zur Ginze punktiert; die Fliigel-

 decken vor der Spitze ohne, bzw. richtiger mit sehr

schwachem Ausschnitt, die Streifen tief, im Grunde punk-
tiert; die vorletzten Abdominalsegmente fast kahl; Korper--
linge 12 bzw. 13 mm. Beschriecben wurde érsterer von
Tsingtau, letzstercr aus der Provinz Schansi (in den Horae

" Soc. Ent. Ross., 1906, p. 254, gibt Tschitscherin als

weitere Fundgebiete Szetschuan und Kansu an). Ich
untersuchte auBler den von mir schon friiher (Col. C. BlL. IV,
5/6, 1930, p. 182 {.) mitgeteilten Fundorten: Soeul in Korea,
Schoutschou in Schansi, Hweisin in Kansu und Sutschou
in Kiangsu, noch Material von Peking in Tschili und Sum-
panting in Szetschuan. Alle diese Stiicke stimmen, abge-
sehen von rein individuellen Verschiedenheiten, miteinan-
der iiberein und gehoren einwandfrei einer Art an, sie
zeigen alle die oben erwidhnten, fiir Horni und Davidi ge-
meinsamen Merkmale sehr genau, wiirden aber nach der

‘Halsschildform (Halsschild zur Basis deutlich verengt) un-

bedingt zu Horni zu stellen sein. In seiner Pardileus-Tabelle
(L. c. p. 94) unterscheidet nun Jedli¢ka seinen P. Horni
von Davidi, der ihm in natura unbekannt war, dadurch,
daBl bei ersterem der Halsschild nach hinten deutlich ver-
engt und die Hinterecken stumpfwinkelig, an der Spitze
schmal abgerundet sind, bei letzterem dagegen der Hals-
schild nach hinten kaum verengt und die Hinterecken
fast rechtwinkelig und an der Spitze breit abgerundet sein
sollen. Tatsiichlich muf} es ja auffallen, daB Tschitscherin
bei Davidi den Halsschild als nach vorne miBig und nach

hinten kaum verengt- und die Hinterecken als schwach
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oder kaum stumpfwinkelig; an der Spitze ziemlich: breit

abgerundet bezeichnet. Doch vergleicht er, was die Form

der Hinterecken anlangt, Davidi mit calceatus Duft. und
da ist ganz verstindlich, dall er die Hinterecken deutlich
breiter abgerundet als bei diesem findet,” was aber auch
bei Horni der Fall ist., Was den Winkel, den die Hinter-
ecken bilden, anlangt, mochte ich nur darauf hinweisen,
daB bei calceatus, wie ich nunmehr an Hand reichen Fund-
ortsmaterials feststellen konnte, die Hinterecken oftmals
ausgesprochen rechtwinkelig, manchmal sogar fast etwas
spitzwinkelig sind, so daBl auch fiir diesen die Bezeichnung
der Hinterecken als stumpfwinkelig nicht immer -zutrifft.
Ich glaube deshalb auch nicht, daB diese einander nur
scheinbar gegensitzlichen Feststellungen der beiden Autoren
hinreichen,'quni und Davidi fiir verschiedene Arten an-
zusprechen. Auffallender ist dagegen Tschitscherins
Angabe, daB bei seinem P. Davidi der Halsschild zur
Basis kaum verengt sei, wihrend Jedli¢ka fiir seinen
Horni ganz richtig angibt, dal der Halsschild"nach vorne
ziemlich stark gerundet, nach hinten schwiacher, fast gerad-

linig verengt sei; doch auch diese Behauptung Tschit-

“scherins kann meiner Ansicht nach nicht so genau ge-
nommen werden, weil Tschitscherin auch in anderen
Fallen, in welchen der Halsschild als zur Basis schwach
aber deutlich verengt bezeichnet werden muBl (z. B. in der
Beschreibung seines H. Plancyi in L’Ab. 29, 1897, p. 22,
von dem ich sehr reiches Material vom typischen Fundort
untersucht habe), den Halsschild als zur Basis nicht oder
kaum verengt angibt. So sagt Tschitscherin vor allem
in den Horae Soc. Ent. Ross. 1906, p. 252 f., dal bei
P.-singularis der Halsschild hinten etwas Weniges, sehr
schwach, aber deutlich verengt sei, was bei rugicollis nicht
der Fall sei, obwohl die Untersuchung des P. sinicus Hope
(= rugicollis Mots.) aller in Betracht kommenden Fund-
gebiete nur bestatigt, daB auch bei diesem der Halsschild
an der Basis stets deutlich schmiler als in der Mitte ist
und deshalb nur, als zur Basis deutlich, wenn auch schwach
verengt, bezeichnet werden kann. Erkliren kann ich mir
diese nach meinem Empfinden ganz offen unzutreffenden
Behauptungen Tschitscherins allerdings mnicht, ich er-
sehe aber aus ihnen, daB die sich auf die Halsschildform
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beziehenden Worte des Autors nicht den Schluf zulassen,
daB Tiere, auf die lediglich das iiber die Halsschildform
Gesagte nicht zutriflt, nicht zu der beschriebenen, sondern
zu einer anderen Art gehoren. Schlieflich werde . ich in
meiner Ansicht, daB Horni und Davidi arigleich sind, noch
dadurch bestirkt, daB Tschitscherins Angabe, der
Halsschild sei um ein-Drittel breiter als lang, richtig ist,
wenn die grofite Breite des Halsschildes in Betracht ge-
zogen wird, und daBl es unwahrscheinlich ist, dafl mir bei

~dem sehr zahlreichen Ostasienmaterial an Pardileus, das

ich untersuchen konnte, der P. Davidi noch nicht unter-
gekommen wire, wenn er tatsidchlich eine von Horni ver-
schiedene Art ware. ’

. P. sericatus Tschit., der mir im Zeitpunkt der Fertigstel-
_lung meiner Pardileus-Tabelle noch unbekannt war, liegt

mir nunmehr aus Sumpanting in Szetschuan vor. Er ist
dem P. Davidi Tschit. sehr dhnlich, stimmt mit ihm in
der dunklen Firbung der Beine, dem fast geraden Vorder-
rand des Halsschildes, den nicht vorragenden Vorderecken
und dem sehr schmal gekehlten Seitenrand desselben, den
isodiametrisch genetzten Fliigeldeckenzwischenrdumen und:
den fast ganz kahlen vorletzten Abdominalsegmenten iiber-
ein, unterscheidet sich aber von ihm im wesentlichen durch
die etwas weniger stark glanzende Oberseite, die etwas -
tieferen Basalgruben des Halsschildes, sowie die feiner

- punktierte Basal- und unpunktierte Vorderrandpartie des-

selben, die vollstindig glatten Streifen der Fliigeldecken,
die duflerst fein, kaum sichtbar punktierten auBeren Zwi-
schenrdume derselben (diese feinen Punkte tragen aber
trotzdem deutliche Haare, was im Querprofil leicht festzu-
stellen ist), den etwas deutlicheren Ausschnitt vor der
Fliigeldeckenspitze, das vollstindige Fehlen der bei Davidi
deutlich  sichtbaren Punktierung an den Seiten der vor-
letzten Abdominalsegmente und das kiirzere Scheibchen
des Penis. Der Halsschild ist ebenso, wie ich dies oben -
fiir Davidi feststellen konnte, zur Basis deutlich, wenn auch
nur schwach, verengt, die Angabe, dall cr nach hinten nicht
verengt sei, erweist sich also auch hier als unrichtig.

. Meine Pardileus-Tabelle andert und erginzt sich durch

obige Feststellungen in folgender Weise:
10 (15) Fliigeldecken zur Gdnze isodiametrisch
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11 (14)
11a (13a)

oder in der vorderen Hilfte schwach
quermaschig genetzt.

Fligeldeckenstreifen im Grunde glatt.
Halsschild breiter, wenigstens 1'5 mal so
breit als lang, am Vorderrand mehr oder
weniger deutlich bogenformig ausgeschnit-
ten, an den Seiten stark gerundet erwei-
tert, zur Basis ziemlich stark verengt, der Seiten-
randwulst kriftig, die Seitenrandkehlung

“auch vorne ziemlich breit, nach hinten

12 (13)

deutlich verbreitert. Beine zumeist einfirbig
rotlichgelb, selten (sinicus s. yunnanus f. picipes)
die Schienen und Schenkel angedunkelt.

Halsschild bis zu den etwas breiter abgerundeten
Hinterecken in wenigstens flachem Bogen gerun-
det, die groBte Halsschildbreite in der Mitte.

 (Siehe sinicus s. yunnanus a. pseudohauserianus

13 (12)

13a (11a)

Wiener

Schaub. [= sinicus s. yunnanus Schaub. f. iden-
tata] unter Leitzahl 8).

Halsschild zu den Hinterecken geradlinig ver-
engt usw. :

lindicola Schaub. nec Bates] meridianus Andr.
Halsschild schméler, deutlich weniger als
1'5 mal so breit als lang, am Vorderrand
fast gerade abgeschnitten, an'den Seiten

‘nur schwach geruandet erweitert, zur

Basis viel schwicher verengt, der Seitenrandwulst
schmal, die Seitenrandkehlung ‘vorne
sehrschmal, hinten kaumverbreitert. —
Korper pechschwarz, Fiithler und Taster rostrot,
Beine pechbraun bis pechschwarz mit rostroten
Tarsen. Oberseite mit schwicherem Seidenglanz,
die Mikroskulptur der Fliigeldecken besteht aus
maBig groben, isodiametrischen Netzmaschen.
Halsschild ziemlich lang und verhaltnismaBig
weniger breit, schwicher quer, die grofite Breite
befindet sich etwas vor der Mitte, die Seiten
verlaufen zur Basis in schwachem Bogen oder
fast geradlinig; die Hinterecken sind schwicher
stumpfwinkelig, am Ende etwas abgerundet; die
Basalpartie ist fein und ziemlich gedringt, in der
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: Mitte spérlicher oder nur vereinzelt punktiert,
die Punktierung reicht lings der Seitenrinder
nur gegen die Miite und erlischt dann, hinter
dem. Vorderrand befinden sich keine Punkte;
die Basis ist vollstindig gerandet. Die Fliigel-
decken sind ziemlich gestreckt; das Schulter-
zdhnchen ist nur sehr klein und stumpf, kaum .
sichtbar, die Basalkante trifft in stumpfem Win-
kel mit dem Seitenrand zusammen; die Punk-
tierung der duBeren Zwischenrdaume ist duBerst
fein und spirlich, kaum sichtbar, die Behaarung
ziemlich kurz; der Ausschnitt vor der Spitze ist
wenig tief. Die Episternen der Hinterbrust aulen
ungefdhr 11, mal so lang als am Vorderrand breit.
Die 3 letzten Abdominalsegmente fast kahl, an
den Seiten ohne deutliche Punktulierung. Die Vor-
derschienen am AuBlenrand mit 4 Dérnchen. Die
Hinterschenkel am Innenrand mit einer Reihe
von 4—5 Borstenpunkten. Linge 11-—12 mm.

China: Szetschuan. - sericatus Tschit.
14 (11) Fliigeldeckenstreifen im Grunde deut-
lich punktiert. — Korper pechschwarz usw.

[Horni Jedl., Jedlickai Schaub.] Devidi Tschit.

7. Herr Andrewes in London machte mich darauf aufmerk-

sam, daB mein P. perlucidus wahrscheinlich mit P. indicus
Bates identisch, oder wenigstens eine Rasse dieses iiber
das Himalajagebiet weit verbreiteten und recht variabeln
Pardileus sei, und iibermittelte mir in entgegenkommend-
ster Weise sowohl die Originalbeschreibung des indicus,
wie auch' zwei aus Spiti-Pulga im westlichen Himalaja
stammende Stiicke dieser Art. Aus der Beschreibung des
indicus (Comptes rendus de la Soc. ent. de Belg. 1891,
p. 332) entnehme ich, dal Bates seine Art aus dem Berg-
land Chota Nagpur siidlich des Ganges: Konbir und
Tetara beschrieben hat und dafl er das Vorkommen dieser
Art auch fiir NW Indien, Assam und das FluBgebiet des
Yangtsekiang, allerdings in einer Varietit mit weniger
stumpfwinkeligen Halsschildhinterecken, feststellt. Dal so-
wohl mein- P. perlucidus, wie auch mein P. Hauserianus,
der mit der von Bates angefithrten Varietit vom Yang-.
tsekiang identisch ist, zu P. indicus gehoren, halte ich nicht
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fiir zweifelhaft, umsomehr, als ich selbst schon friiher (Col.
C.BL IV, 56, 1930, p. 192) die Moglichkeit ausgesprochen
habe, daB perlucidus vielleicht nur eine Rasse des Hauseri-
anus sei. Wihrend Hauserianus ohne weiteres als Rasse des
indicus anzunehmen ist, ist es moglich, daB mein perluci-
dus, der sich der Beschreibung nach wenigstens vom typi-
schen indicus nur dadurch unterscheidet, daBl bei ihm die
seitlichen’ Fliigeldeckenzwischenrdume nur sehr fein und
spirlich, meist kaum sichtbar punktiert sind, wihrend sie
beim typischen indicus, dhnlich wie bei Hauserianus, zwar
spirlich, aber deutlich,. oftmals sogar recht grob punktiert
sind, nur als Lokalform des indicus in Betracht gezogen
werden kann. Mir wenigstens liegen aus Sikkim sowohl
typische perlucidus, wie auch- Stiicke vor, die nach der
Punktierung der seitlichen Fliigeldeckenzwischenraume zu
indicus gehoren. — Die beiden Stiicke von Spiti-Pulga im
westlichen Himalaja sind von indicus, perlucidus und Hau-
serianus deutlich verschieden und stellen eine besondere
Rasse dar, die ich als indicus s. Andrewesianus n. ssp.
bezeichne. Diese neue Rasse unterscheidet sich von den
. iibrigen drei indicus-Formen durch die geringere Durch-
schnittsgroBe (10°'5—11°5 mm) und den etwas kiirzeren und
~ gedrungeneren Korper. Der Halsschild besitzt seine groBte
Breite deutlich vor der Mitte und ist zur Basis etwas weniger
stark verengt als bei perlucidus, die;Seiten verlaufen in leich-
tem Bogen zu den schwach abgerundeten Hinterecken. Die
Fliigeldecken sind etwas kiirzer und ovaler, die seitlichen
Zwischenriume sehr spirlich, nur wenig deutlicher als bei
perlucidus punktiert. Der Apikalteil der Penis ist etwas
kiirzer als bei diesem und weniger parallelseitig.

. In meiner Pardileus-Tabelle beriicksichtigte ich als mir un-
bekannt den P. singularis Tschit. nicht, den der Autor in
den Horae Soc. Ent. Ross. 1901 als Varietiit des P. tridens
Mor. beschreibt, spiter (Horae Soc. Ent. Ross. 1906) mit
P. rugicollis Mots (= sinicus Hope) vergleicht und in dem
er eine selbstindige Art vermutet, ohne dies aber strikt
‘auszusprechen zu wagen. Er unterscheidet den singularis
von rugicollis durch den etwas weniger breiten Kopf, die
stirker vorspringenden Augen und den am Vorderrand fast
gerade abgeschnittenen, an den Vorderecken breiter abge-
rundeten und zur Basis etwas stdarker verengten Halsschild.

Wiener Entomologische Zeitung, 9. Band, 1. Heft (30. April 1932).
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Anfangs vermutete ich, daB Tschitscherin kleine Stiicke
des P. sinicus, welche sich durch kleineren Kopf und zur
Basis stirker verengten Halsschild auszeichnen, als singu- .
laris beschrieben haben konnte, bin aber heute sicher, daf3
singularis eine selbstindige Art ist, und halte es fiir das
Wahrscheinlichste, daB er mit meinem P. szetschuanus iden-
tisch ist, da auf ihn die fiir singularis angegebenen Merk-
male noch am besten passen, wenn er auch in der Wolbung
der Augen und der Form des Halsschildes etwas variiert.
Katalog des Subg. Pardileus.

calceatus Duft., Fn. austr. 1812 . . . . . Reg. pal.
nonsignatus Kryn.; Bull. Mose. 1832.
calcitrapus Mots., Ins. Sib. 1844.
sinicus Hope, Trans. Ent. Soc. Lond. 1845 As. or.
rugicollis Mots., Etud. Ent. 1860.
japonicus Mor., Mel. Biol. Acad.
Sci. Petr. 1862,
0. Kiautschanensis Schaub., C.C.Bl. 1930 . Ch.b. or.
s. yunnanus Schaub., C. C. Bl. 1930 . . . Ch.m.oc.
f. d. rufipes, picipes;
f. d. lateridentata, indentata.
pseudohauserianus Schaub., C. C. B1.1930

meridianus Andr., Ann. Mag. Nat.

Hist. 1923 . . . . . . . .. . ... Him

indicola Schaub., C.C. Bl 1930, nec Bates.
sericatusTschit., Hor.Soc. Ent.Ross.1906 . . . Ch.oc.
Davidi Tschit. I’Ab. 1897 . . . . . . . Ch., Cor.

Horni Jedl.,, W. Ent. Ztg. 1928.

Jedli¢kai Schaub., C. C. Bl. 1929

indicus Bates, Compt.-rend. Soc. Ent.

Belg. 1801 . . . . . . . e Him. c:
9. perlucidus Schaub., C. C. BL. 1929 . . . Him. c.
s. Andrewesianus Schaub. . . . . . . . Him. oc.

s. Hauserianus Schaub., C. C. Bl. 1920 Ch., Mandsch.

singularis Tschit., Hor. Soc. Ent. Ross. 1901 . . Ch.
szetschuanus Schaub., C. C.Bl. 1930.

simplicidens Schaub., C. C. BL. 1930 . . . As. or.

coreanusTschit.,,Hor.Soc.Ent.Ross. 1901 . . . As. or.

fokienensis Schaub., C. C. BL. 1930 . . . . . Ch.

tridens Mor., Mel. Biol. Acad. Sci. Petr.1862 . As.or.
Pecirkai Jedl., W. Ent. Ztg. 1928
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2. magnodentatusSchaub., C.C.B1.1929 Ch.b. oc., Coi‘.

Ischiliensis Schaub., C. C. Bl. 1929 . . . Ch. b, c.
s. mnéigatanus Schaub., C. C. B1. 1929 . . . . . Jap.
s. Gebieni Schaub., C. C. Bl. 1930. . . . . . Jap.

s. suitschanensis Schaub., C.C. Bl. 1920 . . As. b. or.

s. hweisinensis Schaub., C. C. Bl. 1929'. . Ch. b. oc.

s. szetschuanensis Schaub.,C.C.Bl. 1930 Ch. m.oc.,m.

f. lateripunctata, d. marginepunctata
lateripunctatusSchaub., C.C.B1.1930.

aenigma Tschit., L’Ab. 1897 . . . . . . . . Cor.

pseudophonoides Schaub.,C. C.BL 1930 . . . . Jap. .

Harpalus Davidianus Tschit. u. psendoodes Fleischer.

‘Auf Grund der Beschreibungen des H. Davidi Tschit. in
L’Ab., 29, 1897, p. 71, (Name von Tschitscherin im Jahre
1903 wegen Homonymie mit Harpalus [Pardileus] Davidi Tschit.
in Davidianus geindert) und des H. pseudoodes Fleischer in der
W. Ent. Ztg., 1909, p. 240, kann ich feststellen, daB beiden Au-
toren dieselbe Art vorgelegen ist, dal also pseudoodes Fleisch.
mit Davidianus Tschit. synonym ist. Tschitscherin beschrieb
seine Art von der nordl. Umgebung von Peking, wihrend sie
Fleischer aus der Mandschurei vorlag. Mir liegt die Art aus
Inschan, Kalgan, Chan-Leou in der o6stl. Mongolei und mit der
Angabe Shi-wan-tsze Hiu-mou Kiang-Keou (ex Coll. Hauser) vor.

Die Synonymie ist somit folgend:
Davidianus Tschit. 1’Ab. 1903 . . . . . As. or.
- Davidi Tschit. L’Ab. 1897
" pseudoodes Fleisch. W. E. Z. 1909 o '
s. alienus Schaub., Col. Centr. B1. 1928 . . . Him.

H. Davidianus ist sowohl habituell sehr auffillig und da-
durch in der Gattung Harpalus schwer an richtiger Stelle ein-
zureihen, ist aber auch in anderer Hinsicht als Vertreter einer
besonderen Gruppe innerhalb der Gattung Harpalus bemerkens-
wert. Die Tarsenglieder sind ndmlich auf der Oberseite deutlich
fein punktiert und staubartig, aber in schrig einfallendem Licht
schon bei Lupenvergroflerung deutlich sichtbar behaart. Dieselbe
feine Punktierung und auBerst feine Behaarung findet sich auch
noch auf der Oberseite der Mittel- und Hinterschienen und im
Basalteil der Abdominalsegmente. '

Wiener Entomologische Zeitung, 49, Band, 1. Heft (30. April 1932).
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Harj)alus pevtsovi Tschit. und palumbmus Lutshn.

Von dem von Lutshnik in den Act. Inst. Agr. Staur,
1922, p. 58, nach einem von Perowsk (Syr Dar]a) stammenden Q
beschriebenen H. palumbinus liegen mir 2 Q Q vom selben
Fundorte vor, auf die die Ongmalbesch_relbung Lutshniks
genau paBt. Die Untersuchung dieser zwei Stiicke ergibt aber,
daB palumbinus mit Pevtzovi Tschit.- artgleich ist- und nichts an-
deres als die forma nigra dieser Art darstellt. Es ergibt sich
infolgedessen folgende Synonymie:

Peotzovi Tschit., Ab. 1897, . . . . Turk,, OTurk Dsung Sem
f. d. cocruleipennis, nigra. A
palumbinus Lutshn. Act. Staur. 1922. o

Harpalus inschanicus Breit und Hauseri Schaub.

Der Vergleich der vom typischen Fundorte (Inschan in der
Mongolei) stammenden Stiicke des H. inschanicus Breit mit mei-
nem H. Hauseri (Col. Centr. Bl., IIL, 1982, p. 70) ergibt die
Identitiat beider. Meinen H. Hauseri ziehe ich deshalb als mit
inschanicus Breit synonym ein. Der H. inschanicus, der in wenig
gliicklicher Weise mit erosus Mnnh., welchem er recht unihnlich
" ist, und mit den Arten der Verwandtschaft des H. tjanschanicus
Sem. statt besser mit 4. obtusus Gebl. (borysthenicus Ritr.) ver-
" glichen wurde, wurde von'mir von folgenden Ortlichkeiten unter-
sucht: Inschan in der Mongolei; Tsinchow und Hoei-Sien in
der Provinz Kansu; Honanfu in Honan; Peking. ‘ :

Harpalus tibeticus s, hsifanicus n. ssp.

Korper schwarz, nur die Spitze der Tasterendglieder und
das erste oder die beiden ersten Glieder der Fiihler rostrot, die
iibrigen schwarz mit etwas hellerem Basal- und Spitzenteil, die
Beine einschlieBlich der Schienen und Tarsen pechbraun bis
pechschwarz. Kopf miBig groB; Augen maBig stark gewolbt;
Stirngruben klein, punktformig, ihre Umgebung flach rundlich
niedergedriickt; Clypeus mit 1 Borstenpunkt jederseits etwas
hinter den Vorderecken; Kinnwulst mit 1 Borstenpunkt jeder-
seits. Halsschild miBig gewolbt, quer, rechteckig, am Vor-
derrand miBig tief ausgebuchtet; die Basis fast gerade, voll-
staindig gerandet, deutlich breiter als der Vorderrand; die Seiten
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sind nach vorne ziemlich stark gerundet verengt, hinten fast
parallelseitig - oder sehr schwach verengt, unisetos; die Hinter-
ecken sind rechtwinkelig, aber abgerundet; die Seitenrandkehlung
ist vorne sehr schmal und verbreitert sich auch nach hinten nur
sehr wenig, die Gegend der Hinterecken ist nicht schrig nieder-
" gedriickt; die Basalgruben sind ldnglich und ziemlich tief; die
ganze Basalpartie ist ziemlich fein und gedringt punktiert, die
Punktierung in der Mitte manchmal sparlich oder unterbrochen,
hinter dem Vorderrand ist keine Punktierung vorhanden. Pro-
sternum in der Mitte fein punktiert und kurz behaart, die Epi-
sternen der Vorderbrust kahl und glatt, der Prosternaifortsatz
ungerandet, mit mehreren langen Borsten. Die Fliigeldecken
sind langlich elliptisch, maBig gewolbt, an der Basis deutlich -
etwas schmailer als die Halsschildbasis, beim & schwach glin-
zend, aber deutlich und ziemlich grob isodiametrisch genetat,
beim @ vollstindig matt; die Basalleiste ist ziemlich breit, die
Basalkante geradlinig, seitlich ziemlich stark nach vorne gebo-
gen, sie bildet mit dem Seitenrand einen scharfen spitzen Winkel
und einen groflen spitzen Schulterzahn; der Ausschnitt vor der
Spitze ist tief, die Seitenrinder bilden vor dem Ausschnitt einen
scharfen stumpfen Winkel; die Streifen sind ziemlich tief, vor
der Spitze nicht stirker vertiefi; die Zwischenriume schwach
gewolbt, auch vor der Spitze ziemlich breit; der Skutellarstreifen
miBig lang, er tragt an der Verbindungsstelle mit dem 2. Strei-
fen keinen Nabelpunkt; der 3. Zwischenraum am 2. Streifen
nahe der Mitte mit 1—3, zumeist mit 2, ziemlich groflen Punkt-
.griibchen, der 7. Zwischenraum vor der Spitze ohne Punktreihe.
Episternen der Hinterbrust kurz, kaum ldnger als am Vorder-
rand breit und nach hinten nur schwach verengt. Hinterhiiften
auBer dem normalen Borstenpunkt auch in der Nahe des Innen-
randes mit mehreren, oftmals zahlreichen, ziemlich groBen Bor-
stenpunkten; Hinterschenkel am unteren Innenrand mit einer
.Reihe von 4—5 Borstenpunkten. Vorderschienen am Hocker des
unteren Apikalrandes mit 1 Dornchen, am AuBenrand mit 3
Dornchen. Die letzten drei Abdominalsegmente kahl und glatt,
nur. das drittletzte manchmal hinter dem Vorderrand mit ein- -
zelnen spirlichen, lingere Haare tragenden Punkten, das Anal-
segment beim & und @ jederseits mit 2 Borstenpunkten. Api-
kalteil des Penis lang und méaBig schmal, gegen das vorne breit
abgerundete, fast trapezformige Scheibchen etwas erweitert; im
Profil gesehen ist der Apikalteil etwas nach innen geknickt, fast
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gerade, das Scheibchen ragt nur wenig nach auBen und ist
schwach nach innen gekriimmt. Linge 10:5—12'5 ‘mm.

Gzetschuan: Kwanshien (Type!), Omisien, Sumpanting,
Tatsienlu und Wassekod, simtliche von Stotzner gesammelt,
die - Type und Cotypen in der Sammlung. des Dresdner Mu-
seums, Cotypen in meiner Sammlung.

Herr H. E. Andrewes in London iibersandte mir in
liebenswiirdigster Weise eine Cotype seines H. tibeticus (Trans-
act. of the Entom. Soc. of London, Vol. 78, 1930, p. 16) von
Tibet: Tasam, Rongshar Valley zum Vergleich. An Hand dieser
Cotype kann ich feststellen, dafl mein shifanicus lediglich eine
Rasse des H. tibeticus Andr. ist, welche sich von diesem durch
die bedeutendere GroBe (tibeticus miBit nur 9—95 mm), die zur
Basis fast parallel verlaufenden, nicht verengten Halsschildseiten,
die infolgedessen auch etwas breitere Halsschildbasis, die noch
kiirzeren Episternen der Hinterbrust (bei dem mir vorliegenden
Stiick des tibeticus sind die Episternen der Hinterbrust am AuBen-
rand etwa 1Y, mal so lang als am Vorderrand breit) und den
etwas lingeren Apikalteil des Penis mit etwas lingerem und im
Profil gesehen etwas stirker gekriimmtem Scheibchen unterscheidet.

Von H. quadripunctatus Dsj., mit dem sie viele Ahnlich-
keit haben, sind tibeticus und hsifanicus vor allem durch die
Punktierung «er Hinterhiiften,” den tiefen Ausschnitt vor der
Fligeldeckenspitze und die grundverschiedene Penisform leicht
zu unterscheiden.

Harpalus van. Emndeni n. sp.

Ké6rper schwarz, Taster rostrot mit teilweise angedunkelten
Gliedern, Fiihler rostrot, vom 2. Glied an schwach gebriunt,
Beine schwarz mit etwas helleren rotbraunen bis pechbraunen
Tarsen. Korper verhiltnismiaBig kurz und breit, maBig gewdlbt,
oval, an H. tardus Panz. erinnernd. Ko p{f ziemlich klein, Augen
wenig gewolbt; Stirngruben klein, langlich und nicht vertieft;
Clypeus und Kinnwulst mit 1 Borstenpunkt jederseits. Hals-
schild miBig gewolbt, an der Basis fast 1'. mal so breit als
lang, rechteckig, am Vorderrand maflig tief ausgebuchtet; die
Basis gerade, vollstindig gerandet, viel breiter als der Vorder-
rand; die Seiten unisetos, schwach gerundet, nach vorne stirker
gerundet verengt, gegen die Basis nur sehr schwach verengt
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_oder fast parallelseitig; die groBte Breite befindet sich in der
Mitte; die Hinterecken sind rechtwinkelig, aber deutlich abge-
rundet; die Seitenrandkehlung ist vorne sehr schmal, nach hin-
ten nur wenig verbreitert, die Gegend der Hinterecken ist nicht
schrig niedergedrliickt, sondern mit dem iibrigen Teil der Scheibe
gleichmialig gewolbt; die Basalgruben sind lianglich und ziem-

 lich tief; die Basalpartie ist bis auf die glatte Mitte punktiert,
die Punktierung ziemlich fein und gedringt, in den Basalgruben
etwas runzelig zusammenflieBend, hinter dem Vorderrand finden
sich keine Punkte. Prosternum in der Mitte fein punktiert und
kurz behaart, die Episternen der Vorderbrust nur vorne mit er-

.loschenen, kaum deutlichen Punkten, im iibrigen glatt, Proster--
nal-Fortsatz ungerandet, mit zahlreichen langen Borsten. Die
Fligeldecken sind kurz oval, seitlich schwach gerundet,
miflig gewolbt, an der Basis so breit oder etwas breiter als die
Halsschildbasis, beim & schwach glinzend, aber deutlich und
ziemlich grob isodiametrisch genetzt, beim Q@ infolge der sehr
groben Netzung nur sehr schwach seidenglidnzend, nicht aber so
matt wie beispielsweise bei den @ @ von. tardus Panz.; die
Basalleiste ist ziemlich breit, die Basalkante seitlich deutlich
nach vorne gebogen, sie bildet mit dem Seitenrand einen scharfen
rechten Winkel und ein ziemlich kleines, aber deutliches Schulter-
zihnchen; der Ausschnitt vor der Spitze ist sehr flach; die
Streifen sind ziemlich tief, zur Spitze stiarker vertieft, der Sku-
tellarstreif ist lang, liegt zwischen dem 1. und 2. Streifen und
zeigt an der Basis einen deutlichen Nabelpunkt; die Zwischen-
rdaume sind auf der Scheibe breit und maBig gewolbt, vor der
Spitze aber sehr schmal und stark gew6lbt, fast kielformig, der 3.
trigt im hinteren Drittel nahe dem 2. Streifen einen Porenpunkt,
der 7. Zwischenraum ist vor der Spitze ohne Punktreihe. Epi-
sternen der Hinterbrust ziemlich lang, ungefihr 1': mal so lang
als vorne breit und nach hinten ziemlich stark verschmilert:
Hinterhiiften auBer dem normalen Borstenpunkt unpunktiert,
Hinterschenkel am unteren Innenrand mit einer Reihe von 4Borsten-
punkten. Vorderschienen -am Hockér des unteren Apikalrandes
mit 1 Dornchen, am Auflenrand mit 3 Dornchen. Die letzten
drei Abdominalsegmente kahl und glatt, das Analsegment beim d
und Q jederseits mit 2 Borstenpunkien. Apikalteil des Penis
wenig lang und méBig schmal, fast parallel, das dreieckige,

an der Spitze abgerundete Scheibchen springt seitlich etwas vor;

im Profil gesehen ist der Apikalteil fast gerade und das nach
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auBen.nur wenig vorspringende Scheibchen ist schrag nach in-
nen gerichtet. Linge 8—10 mm.

China: Peking (leg. St6tzner), Type und Cotypen in
der Sammlung des Dresdner Museum s, weiter Cotypen in
der Sammlung des Ent. Inst. Dr. O. Staudlnger und A. Bang-
Haas in Dresden und in' meiner Sammlung, sowie in den
Sammlungen H, E, Andrewes m London-und Ing. Jedli¢ka
_ in Prag,

Dém H. Plancyi Tschit. sehr dhnlich, von ihm durch die
etwas bedeutendere Durchschnittsgrofe, die rein schwarze Fir-
bung der Oberseite (bei Plancyi zeigen die Fliigeldecken stets
deutlichen blauen Schimmer), die helleren Fiihler und Tarsen,
die geringere Zahl der Dornchen am AuBlenrand der Vorder-
schienen (3, bei Plancyi dagegen 4—75), die weniger zahlréichen
Borstenpunkte am Innenrand der Hinterschenkel (4,  bei Plancyi
5—7), den nur sehr flachen Ausschnitt vor der Spitze der Fliigel-
decken und die Penisform verschieden.

Harpalus tinctulus Bates und Zuteicornoides Breit.

An Hand ziemlich zahlreichen Fundortsmaterials kann ich
feststellen, daB A. tinctulus Bates und H. luteicornoides Breit
einer Art angehoren, welche in der Farbung der Fliigeldecken,
der Farbe der Beine und in der KorpergroBe ziemlich stark -
variiert. Die Fliigeldecken zeigen meist (auch bei den Q Q)
deutlichen griinen oder bronzefarbenen Schimmer (f. dom. viridis),
seltener sind sie rein schwarz (f. nigra), die Beine sind gewohn-
lich einfarbig rotlichgelb (f. dom. rufipes), ofters sind die Schen-
kel geschwirzt (f, nigrofemoralis), die GroBe schwankt zwischen
55 und 7°5 mm. Von lutcicornis ist tinctulus artverschieden, was
vor allem aus der Penisform mit Sicherheit entnommen wer-
den kann

Mir liegt A. tznctulus von folgenden Fundorten vor:

Korea: Soeul, Orensan; .

China: Kiautschau, Hweisien in Kansu, Mts. Yunling in

Szetschuan, Tschangtsintscheng in Kiangsi, Fokien
ohne nihere Angabe, Canton (Coll. Museum
Hamburg), Yunnansen in Yunnan;

Japan: Nanatadake-Satsuma, Rokkusan-Setsu, Sagamura— '

Kudagori-Yamaschiro, Fuschimi-Yamaschiro, Ho-
. zuyama-Kuwadagori-Tamba, Fukasatoge-Etschissen,
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Omi-Ischiyama (simtliche ex' Coll. Museum
Hamburg), Osaka, Insel Sado.

Katalog : #snctulus Bates, Tr. 1873 . . . . As.or.
luteicornoides Breit, E. B. 1913
f. d. viridis — f. nigra,
f. d. rufipes — f. nigrofemoralis.

Harpalus psendotinctulus n. sp.

In mehreren Stiicken liegt mir aus China: Yunnan, ohne
nihere Angabe (7 §d, 2 2 @) und Wushan (1 ) eine Art
. vor, die dem H. tinctulus Bates zwar sehr nahe steht, sich aber
doch von ihm habituell, wie auch in . der Penisform wesentlich
unterscheidet und die ich pseudotinctulus nenne. Die neue Art
unterscheidet sich von der Vergleichsart, neben die sie auch im
System zu stellen ist, durch den gedrungeneren, kiirzeren und
etwas gewolbteren'Korper, den an den Seiten meist etwas stirker
gerundeten und nach hinten etwas stirker verengten Halsschild,
- die etwas stirker vertieften Basalgruben und die viel weitlaufigere,
in der Mitte stets unterbrochene, manchmal auch seitlich- stark
reduzierte Punktierung der Halsschildbasis, die beim Q nicht
matten, sondern nur etwas weniger stark als beim § gldanzen-
den Fliigeldecken und den anfangs ziemlich breiten, dann aber
ziemlich stark und geradlinig verengten und an der Spitze viel
schmiler abgerundeten Apikalteil des Penis.

Die Fiarbung des Korpers ist schwarz, die Fliigeldecken
zeigen schwachen, griinlichen oder bronzefarbenen Schimmer,
die Seitenrinder des Halsschildes scheinen hichstens sehr schmal
rotlich durch; die Taster, Fiihler und Beine sind einfirbig rost-
rot. Der Kopf ist ziemlich groB, mit den Augen so breit als
der Halsschild zwischen den Vorderecken; die Augen sind fast
halbkugelférmig gewolbt, die Schlifen miBig kurz; die Stirn-
gruben sind klein und rundlich, aber ziemlich tief, der Clypeus
ist unisetos. Der Halsschild ist ziemlich stark gewdlbt, ziem-
lich stark quer, am Vorderrand miBig stark ausgeschnitten, an
den Seiten ziemlich stark gerundet erweitert, die grofte Breite
liegt etwas vor der Mitte; die Seitenrinder sind miflig schmal
gekehlt, die Kehlung verbreitert sich nach hinten nicht, gegen
die Basis verlaufen die Seiten geradlinig oder in sehr schwachem
"Bogen; die Hinterecken sind stark stumpfwinkelig und an der
Spitze schmal abgerundet; die Basis ist geradlinig und voll-
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stindig gerandet; die langlichen Basalgruben sind meist ziem-

lich tief, die Punktierung der Basalpartie ist nur in den Basal-

gruben ziemlich grob, aber nicht gedringt, im iibrigen fein und

wenig dicht, in der Mitte unterbrochen und auch seitlich manch-

mal stiarker reduziert. Die Fliigeldecken sind ziemlich breit
und kurz, oval und ziemlich stark gew6lbt, vor der Spitze ziem-

lich tief ausgeschnitten; die Basalleiste ist breit, die Basalkante

seitlich allmdhlich nach vorne gebogen, sie trifft mit dem Seiten-

- rand stumpfwinkelig zusammen und bildet an der Schulter nur

ein sehr undeutliches, stumpfes; kaum vorspringendes Schulter-

zihnchen; die Streifen sind ziemlich fein, nach hinten stirker

vertieft, der Skutellarstreifen ist maBig lang und trégt an der

Basis einen Nabelpunkt; die Zwischenrdume sind eben oder
flach gewolbt, hinten stark verschmilert und stark gewolbt, der
3. tragt im hinteren Drittel am 2. Streifen einen eingestochenen
Punki, der 5. und 7. vor der Spitze ohne Punktreihe; die Ober-
seite ist auch beim f - deutlich isodiametrisch genetzt, miBig
stark glinzend, beim Q ist die Netzung etwas kriftiger und die
Fliigeldecken glinzen etwas weniger stark als beim §, sind
aber nicht matt. Die vorletzten Abdominalsegmente sind glatt
und kahl, das Analsegment beim d und @ jederseits mit 2
Borstenpunkten. Die Vorderschienen zeigen am. Hécker des
unteren Apikalrandes ein Dornchen, am AuBenrand 4—5 Dorn-
chen. Die Hinterschenkel am unteren Innenrand mit 3 Borsten-
punkten. Lange 55—6'5 mm. ’

Harpalus microdemas n. sp.

Aus der chinesischen Provinz Kansu: Hweisien liegen
mir 2 @ Q einer Art vor, die gleichfalls in die Verwandtschaft
des H. tinctulus Bates gehort und die sich vor allem durch dle
geringe Korpergrofle auszeichnet. -

Die Farbung des Korpers ist schwarzbraun, fast schwarz,
die’ Rinder des Halsschildes scheinen ziemlich breit rotlich
durch, die Epipleuren der Fliigeldecken sind, &hnlich wie bei
tinctulus (bei pseudotinctulus sind sie fast ganz dunkel), rotlich,
nur vorne mehr oder weniger geschwirzt, die Fliigeldecken
weisen einen nur sehr schwachen griinlichen oder bronzefarbe-
nen Schimmer auf; die Taster, Fiihler und Beine sind einfarbig
rotlichgelb. Der Korper ist miBig kurz und maiBig breit, malBig’
gewolbt. Der Kopf ist ziemlich klein, mit den Augen schmailer
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als der Halsschild zwischen den Vorderecken; die Augen sind
stark gewolbt, die Schliafen kurz und steil gegen den Hals ein-
fallend; die Stirngruben klein und rundlich, aber ziemlich tief
und entsenden keine Schrigfurche gegen die Augen; der Cly-
peus ist unisetos; das vorletzte Glied der Lippentaster vielborstig.
Der Halsschild ist ziemlich stark quer, miBig gewolbt, nach
- vorne etwas stirker als zur Basis verengt, die grofite Breite liegt
etwas vor der Mitte, der Vorderrand ist in schwachem Bogen.
ausgeschnitten; die Seiten sind maBig stark gerundet erweitert,
sie verlaufen gegen die Basis geradlinig, die Seitenrandkehlung
ist midBig schmal und nach hinten nicht verbreitert; die Hinter-
ecken sind stumpfwinkelig und an der Spitze schwach, aber
deutlich stirker abgerundet als bei tinctulus und auch bei pseudo-
.tinctulus ; die Basis ist gerade und vollstindig gerandet, die
Basalgruben sind ldnglich und ziemlich tief; die Basalpartie ist
fast vollstindig punktiert, die Punktierung. ist ziemlich grob,
aber wenig gedringt, pur in den Basalgruben dichter. Die
Fliigeldecken sind linglich elliptisch, maBig stark gewolbt,
vor der Spitze wenig tief ausgeschnitten; die Basalleiste ist breit,
die Basalkante seitlich ziemlich stark nach vorne gebogen, sie
trifft mit dem Seitenrand stumpfwinkeliz zusammen, bildet aber
an der Schulter kein Schulterzihnchen; die Streifen sind maBig
fein, nach hinten stirker vertieft, der Skutellarstreifen ist abge-
kiirzt oder rudimentdr, tragt aber an der Basis den normalen
Nabelpunkt; die Zwischenrdume sind schwach oder maBig ge-
wolbt, hinten stirker verschmalert und stirker gewolbt, der 3..
tragt im hinteren Drittel am 2. Streifen einen eingestochenen
Punkt, der 5. und 7. ist vor der Spitze ohne Punktreihe; die
Oberseite ist beim Q vorne schwicher isodiametrisch genetzt
und nicht matt, sondern schwach glinzend. Die vorletzten Ab-
dominalsegmente sind kahl und glatt. Die Vorderschienen zeigen
am Hocker des unteren Apikalrandes ein Dérnchen, am Auflen-
rand 4 Dornchen. Die Hinterschenkel am unteren Innenrand mit
3 Borstenpunkten. Linge 4°5 mm. »

" Von tinctulus unterscheidet sich microdemas durch die ge-
ringere GroBe, die gewdolbteren Augen, die steileren Schléfen, die
etwas breiter abgerundeten Hinterecken, tieferen Basalgruben
und etwas grobere und weniger dichte Punktierung der Basal-
partie des Halsschildes, die beim @ . nicht matten, sondern
schwach glinzenden Fliigeldecken und den verkiirzten oder rudi-
mentiren Skutellarstreifen. Von pseudotinctulus ist microdemas
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durch die geringere GroBe, die etwas gestrecktere Gestalt, die
breiter rotlich durchscheinenden Seitenrinder des Halsschildes,
die rotlichen Epipleuren der Fliigeldecken, den kleineren Kopf,
die kiirzeren und steileren Schlifen, die etwas breitere Seiten-
randkehlung des Halsschildes, die breiter abgerundeten Hinter-
ecken und grobere Punktierung der Basalpartie desselben und
den verkiirzten oder rudimentiren Skutellarstreifen verschieden.

Harpalus Stotsnerianus n. sp.

Kérper schwarz, die Fliigeldecken mit ziemlich intensivem
blaugriinen Schimmer; Taster rostrot, mit an der Basis etwas
gebraunten Gliedern, die Fiihler rostrot, mit zum groBten Teile
starker gebraunten Basalgliedern und dunkel gefleckten Mittel-
gliedern, die Beine pechbraun bis schwarz mit rostroten Tarsen.
Die ganze Oberseite auch beim  ziemlich kriftig mikrosko-
pisch genetzt und dadurch ziemlich matt. Kopf maBig groB,
mit den Augen so breit wie der Halsschild zwischen den Vor-

derecken; die Augen maBig gewolbt, -die Schlifen lang, linger-

als der halbe Augendurchmesser, und ziemlich flach in den Hals

iibergehend ; die Stirngruben klein, punktformig und ‘wenig tief, -

ohne Schragfurche gegen den inneren Augenrand; der Clypeus
mit einem Borstenpunkt jederseits, der Kinnwulst unisetos, der
Kinnzahn deutlich, aber schwach und stumpf. Halsschild
wenig quer, mehr scheibenformig und besonders in der hinteren
Hilfte ziemlich flach; der Vorderrand nur in sehr flachem Bogen

ausgeschnitten, die Vorderecken nicht vorragend, stark nach.

abwirts gedriickt; die Seiten in ziemlich starkem, gleichmaBigem
Bogen bis zu den Hinterecken gerundet; die grofite Breite des
Halsschildes liegt in der Mitte; die Seitenrindcr mit schmalem
Randwulst und sehr schmaler, auch hinter der Mitte nicht ver-
breiterter Kehlung, unisetos, der Borstenpunkt ist etwas vor der
Mitte nicht in der Kehlung selbst, sondern deutlich von ihr
entfernt am abfallenden Teil der Scheibe eingefiigt; die Hinter-
ecken sind stumpfwinkelig angelegt, aber ziemlich breit abge-
rundet; die Basis ist etwas schmiler als der Vorderrand, viel
schmiler als die Fliigeldeckenbasis, leicht bogenformig ausge-
schnitten und vollstindig gerandet; die Basalgruben sind ziem-
lich groB, langlich, wenig eingedriickt und nach auBen sehr
flach verlaufend; die Basalpartie ist bis auf einzelne Piinktchen
hart am Seitenrand vollkommen unpunktiert. Prosternum nur

.
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seitlich am Vorderrand fein punktiert und kurz behaart, Proster-
nalfortsatz ungerandet, mit mehreren langen Borsten am Ende,
Episternen der Vorderbrust glatt und kahl. Fliigeldecken
lang elliptisch und wenig gewdlbt; die Basalleiste ist ziemlich
breit, die Basalkante verlduft vom Skutellum weg zunichst ge-
rade, etwas schrdg nach hinten, biegt dann in breitem Bogen
um und zieht sich wiederum gerade, schrig nach vorne zur
Schulter, wo sie mit dem Seitenrand in scharfem stumpfen Win-
kel zusammentrifft, ein Schulterzihnchen fehlt; der Ausschnitt
vor der Spitze ist auflerst flach, kaum sichtbar; die Spitze winke-
" lig angelegt, aber abgestumpft; die Streifen sind ziemlich tief, nach
hinten nicht tiefer eingedriickt, unpunktiert, der Skutellarstreifen
ist maBig lang, mit einem Nabelpunkt an der Basis; die Zwischen-
rdume sind flach gewdlbt, der 3. ohne eingestochenen Punkt,
der 5. und 7. vor der Spitze ohne Punktreihe. Episternen der
Hinterbrust kurz, am AuBenrand so lang als am Vorderrand
breit und nach hinten wenig verengt. Die vorletzten Abdominal-
segmente jederseits hinter dem Vorderrand mit wenigen kleinen,
kurze Haare tragenden Punkten, das Analsegment ganz glatt
und kahl, am Hinterrand jederseits auch beim J mit zwei
Borstenpunkten. Vorderschienen am Hocker des unteren Apikal-
randes mit 2 Dornchen, am AuBenrand mit 4 einander sehr
stark gendherten Dornchen. Hinterhiiften aufler den normalen
Borstenpunkten unpunktiert, Hinterschenkel am unteren Innen-
rand mit 6—8 Borstenpunkten, erstes Glied der Hintertarsen
-etwas weniger als 1': mal so lang als das zweite. Die Oberseite
der Tarsen unpunktiert und kahl. Apikalteil des Penis maBig
lang, fast parallel, knapp vor dem etwas schrig angesetzten,
vorne breit abgerundeten Scheibchen wenig erweitert, das Scheib-
chen deshalb seitlich nur schwach vorspringend; im Profil ge-
sehen ist der Apikalteil nur sehr wenig nach innen gebogen,
schwach geschwungen und das Scheibchen ist unter einem Win-
kel von ungefihr 60° schriag nach innen gerichtet. Linge 18 mm.

China: Szetschuan: Kwanshien, 1 4, 1 Q.
Type () in der Sammlung des Dresdner Museums,
Cotype () in meiner Sammlung. .

H. Stotznerianus ist mit keiner der mir bekannten pali-
arktischen Arten niher verwandt und durch seine Korpergrofe,
die matte Oberseite, den blaugriinen Schimmer der Fliigeldecken
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und die infolge des veﬂléﬂtnismﬁﬁig kleihen, scheibenformigen
Halsschildes ziemlich gestreckt erscheinende Gestalt recht auf-
fallig. . :

Harpalus viridanus Mots. s. Staudingerianus n. ssp.

H. viridanus Mots. ist eine der variabelsten Harpalus-Arten
.und zwar in dem MaBe, daB man ohne weiteres versucht sein
konnte, die extremen Formen fiir verschiedene Arten anzuspre-
chen, obwohl das ungeordnete Auftreten zahlreicher Mischformen
und das Fehlen irgendwelcher Unterschiede in. der Penisform
durchaus dagegen spricht. - Die Variabilitit zeigt sich in der
Form des Halsschildes, der Breite der Fliigeldecken, dem GroBen-
verhiltnis zwischen diesen und dem Halsschild, der Stirke der
Mikroskulptur und dem dadurch bedingten bald stirkeren, bald
schwicheren Glanz, der Tiefe der Streifen und der Breite und
dem Grad der Wolbung der Zwischenrdume der Fligeldecken.
Bei dem groBen Umfange der Variabilitit und dem weiten Ver-
breitungsgebiet. dieser Art iiber Zentralasien und Sibirien konnte
man vermuten, da} viridanus in eine’ ganze Reihe von Rassen
mit mehr oder minder konstanten Rasseneigenschaften zerlegt
werden konnte, doch erscheint dies fast unmoglich, weil fast
keine Fundortsserie vollkommen einheitliche Ausbildungsformen
zeigt. Im allgemeinen- lassen sich in Zentralasien - und dem
nordlichen Ostasien drei verschiedene Ausbildungstypen - unter-
scheiden, die, wie folgt, charakterisiert werden konnen. Die.
Tiere von Transbaikalien, dem typischen Fundgebiete der Art, -
zeichnen sich im allgemeinen durch kiirzeren und plumperen
Bau, etwas groBeren, gegen die Basis meist deutlicher gerundet
verengten Halsschild und kiirzere, anch beim ¢ matte Fliigel-
decken, deren Streifen” stark vertieft und Zwischenriume ziem-
lich stark gewolbt und vor der Spitze schmal und oftmals fast
kielformig erhoben sind, aus. Doch ist der einheitliche Charak-
ter dieser Form dadurch gestort, dafl (besonders bei der schwar-
zen, nichtmetallischen Aberration) bald der Halsschild zur Basis
nicht verengt ist und die Seitenrinder davor geradlinig. oder
schwach ausgeschweift sind, bald die Fliigeldecken feiner ge-
© streift sind und beim  starker glanzen und die Zwischen-
riume schwicher gewdlbt oder eben und auch vor der Spitze
breiter und flacher sind. Uber Turkestan, Ost-Turkestan und
dje Dsungarei ist im wesentlichen eine Form verbreitet, die sich



Zur Kenntnis der paléiarktischen\ Harpaliden. 43

dadurch auszeichnet, dal} ihr Korper weniger plump, der Hals-
. schild im Verhiltnis zu den Fliigeldecken kleiner und zur Basis
nicht verengt ist, die Halsschildseiten zur Basis geradlinig ver-
laufen oder schwach ausgeschweift sind und‘ die Hinterecken -
recht- oder fast etwas spitzwinkelig und schirfer sind, die F liigel-
decken beim & etwas stiarker glinzen und die Streifen der
Fligeldecken oftmals auch vor der Spitze nur sehr fein einge-
driickt und .die Zwischenrdume vollstindig eben und vor. der
Spitze auffallend breit und flach, oder der ganzen Lénge nach
mehr oder weniger schwach gewolbt sind.. Darunter kommen ;
aber wiederum Stiicke mit gegen die Basis' deutlich schwach .

gerundet” verengtem Halsschild, stirker vertieften Streifen und
stirker gewdlbten, vor der Spitze schmileren, manchmal fast
kielformig erhobenen Zwischenrdumen der Fliigeldecken vor.
Im nordostlicken Tibet, in Nordchina und der 6stlichen Mongolei
kommt eine weitere Form vor, welche wie die sibirische kiirzer
~und breiter gebaut. und deren Halsschild zur Basis stirker ge-
rundet verengt ist, die aber stirker glanzende Fliigeldecken und
schwicher gewdlbte, an der Spitze etwas breitere Zwischenrdume
besitzt. Doch auch hier treffen wir (z. B. am Kuku-nor) Stiicke
an, deren Halsschild an den Seiten vor den Hinterecken gerad-
linig oder leicht ausgeschweift ist und deren Fliigeldecken viel
matter sind und stirker gewdlbte, vor der Spitze schmilere
Zwischenriume besitzen.. Es ist wahrscheinlich, dafl den drei
verschiedenen Ausbildungstypen die Eigenschaft von geographi-
schen Rassen zukommt und daB die fesigestellten Ubergangs-
formen im einzelnen Falle bald zwar reine Mischformen ohne
lokale Bedeutung, bald aber Lokalrassen darstellen. Da dies alles
erst noch genauer festgestellt werden muB unterlasge ich vor-
~ldufig die Benennung dieser Formen.

Dagegen liegt mir aus der Sammlung des Ent. Inst Dr. O.
Staudinger und A. Bang-Haas in Dresden in einer sehr
schonen, vollkommen einheitlichen Serie von iiber 50 Stiick aus
Min-tschou in Westchina eine Rasse vor, die in der Korper-
breite, der Halsschildform, den matten Fliigeldecken und der
Wolbung der Fliigeldeckenzwischenrdume mit der typischen
transbaikalischen .Form iibereinstimmt, - sich aber von ihr und
allen ibrigen viridanus-Formen durch die auffallende GroBSe
(10'5—11'5 mm, wihrend alle anderen wviridanus-Formen hich-
stens 9 mm erreichen) unterscheidet und die ich Staudingerianus,
nenne. Die Normalfirbung dieser Rasse ist griin bis kupfrig-
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bronze mit schwarzen Beinen, selten sind elnfarblg schwarze,
nichtmetallische Stiicke.

Harpalus Heyrovskyi Jedl.

In der W. Ent. Ztg., XLV, 1928, p. 94, beschrieb Ing.

Jedli¢ka nach 2 @ @ aus Baikal-Turan einen H. Heyrovskyi.
“Der Autor war so liebenswiirdig, mir iiber mein Ersuchen ein
als Type bezeichnetes Stiick zur Untersuchung zu senden, da
ich vermutete, daB diese Art vielleicht mit H. aequicollis Mots.
 (sensu Reitter, Best.-Tab. 1900, p. 99) -identisch sein konnte.
Die genaue Priifung ergab nun, daB Heyrovskyi zwar mit aequi-
collis, der mir aus Tschita in Transbaikalien und Inschan in
der Mongolei vorliegt, sehr nahe verwandt ist, sich aber doch
durch den.an der Basis deutlich breiteren Halsschild unter-
scheidet. In meiner Sammlung befinden sich 4 ' (Tschita
und Borschojewa in Transbaikalien, Inschan und Kalgan in der
Mongolei), die gleichfalls einen an der Basis breiteren Hals-
schild besitzen, also zu Heyrovskyi gehoren (der Halsschild ist
an der Basis so breit oder breiter als die Fliigeldeckenbasis,
bei aequicollis dagegen stets schmailer als diese) und bei welchen
der Apikalteil des Penis etwas linger und vorne weniger breit
abgerundet ist und im Profil gesehen nicht wie bei aequicollis
sensu Reitter in ein kurzes und dickes, schrig gestelltes Knopf-
" chen, sondern in ein etwas lingeres und schmileres, ‘schwach
geneigtes Scheibchen auslauft. Obwohl die sehr geringen Unter-
schiede (andere als die erwahnten kann ich nicht finden) dafiir
sprechen wiirden, daB Herovskyi mit gewisser Berechtigung blof}
als Rasse des aequicollis aufgefaBBt werden konnte, neige ich
doch wegen der Bestindigkeit der Unterschiede und des ge-
meinsamen Vorkommens der Ansicht zu, da Heyrovskyi von
aequicollis artverschieden -ist.
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