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im Unterwasser des Kraftwerkes Greifenstein
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Einleitung

Die vorliegende Arbeit ist das Ergebnis einer 6kologischen Bestandes-
aufnahme der Korneuburger Donau-Auen im Jahr 1986. Die Kartierungen
wurden im Rahmen eines von der Magistratabteilung 18 der Stadt Wien in
Auftrag gegebenen Gutachtens (Pintar et al. 1986) durchgefiihrt, welches
die Ausweisung okologischer Vorbehaltsflachen in Zusammenhang mit der
geplanten Donaustaustufe Wien zum Ziel hatte. Erhoben wurde der Vege-
tationszustand sowie das Vorkommen terrestrischer Vertebraten mit Aus-
nahme der S&dugetiere. Im folgenden sollen vor allem die wissenschaftli-
chen Ergebnisse dieser Studie dargestellt werden. Empfehlungen, sowie
lediglich fir eine Detailplanung relevante Daten und Aussagen werden
nicht berticksichtigt.

Das Untersuchungsgebiet (Abb. 1) umfafit die Donau-Auen bei Korneu-
burg (Hofau ca. 290 ha, Windau ca. 120 ha) und ein kleines Au-Gebiet bei
Langenzersdorf (ca. 25 ha). Es liegt am Beginn der Wiener Pforte, im kli-
matischen Ubergangsbereich zwischen dem stirker ozeanisch beein-
fluten Tullner Feld und dem Wiener Becken mit betont pannonisch-konti-
nentalem Klima. Geographisch gesehen, ist es heute der Gstlichste Bereich
des groBen zusammenhéngenden Au-Gebietes im Tullner Feld (ca.
130 km?). Durch die Errichtung der Donaukraftwerke Altenworth (1976)
und Greifenstein (1984) konnen gegenwaértig aber nur einzelne Teilbe-
reiche dieser Auen noch regelmafig von Donau-Hochwéssern erreicht
werden.
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1. Methodik

Als Basis standen uns die Forstliche Standortkarte Donauauen, Kloster-
neuburg-Korneuburg (1:10.000) und die Osterreichische Karte 1:25.000,
Blatter 40 und 41 zur Verfiigung. In der Zeit von Marz bis Oktober 1986
wurde eine flachendeckende Begehung des Gebietes durchgefiihrt, bei wel-
cher das Bestandesalter (Baumstérke), die Artenzusammensetzung (stand-
orttypische Ausbildung, Fremdarten) und die Strukturierung (Bestandes-
gliederung, Deckungsgrad der einzelnen Strata, Totholz) der Auwald-
bestdnde erhoben wurden.

1.1. Amphibienlaichgewésser

Die Kartierung von Amphibienlaichpldtzen wurde von Ende Marz bis
Mitte Juli durchgefiihrt (ca. 190 Std. Feldarbeit; M. Pintar & U. STRAKA).
Dabei wurde die bei friiheren Untersuchungen in den Donau-Auen be-
wihrte Methode (Pintar & Straxa 1988) verwendet. Alle Gewiésser, sowie
die wichtigsten Grabensysteme wurden mehrfach kontrolliert und dabei
folgende Daten erhoben:

— Wasserfiihrung, Struktur und Vegetation der einzelnen Laichgewasser.

— Als Hinweis auf Laichgew&sser wurden adulte Tiere, rufende Méannchen,
laichende Paare bzw. das Vorhandensein von Laich, Larven oder von
frischverwandelten Jungtieren gewertet.

Bei den im Friihjahr laichenden Braunfréschen (Rana dalmatina, Rana
arvalis, Rana temporaria) und der Erdkrote erfolgte auch eine Quantifizie-
rung:

— Braunfrosche: an Hand der Zahl abgelegter Laichballen bzw. der Anzahl
rufender Mannchen.
— Erdkrote: nach der Zahl laichender Paare.

Durch wiederholte Begehungen von Mérz bis Juli konnten durch stei-
gendes Grundwasser bzw. Hochwasser neu entstandene Gewésser beriick-
sichtigt und dadurch auch bei den spéter im Jahr und iiber einen ldngeren
Zeitraum laichenden Arten (Molche, Laubfrosch, Knoblauchkréte, Rotbau-
chunke, Griinfrosche) ein hoher Erfassungsgrad erreicht werden. Eine
Quantifizierung dieser Arten war jedoch nicht mdoglich.
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1.2. Reptilienkartierung

Bei der geringen Dichte von Reptilien in Aulebensrdumen lohnen spe-
zielle Kartierungsgéange kaum. Bei allen Felduntersuchungen wurden je-
doch angetroffene Kriechtiere nach Beobachtungsort und Lebensraumtyp
protokolliert.

1.3. Ornithologische Erhebungen

Wir setzten hiefiir iiberwiegend die Methode der Linientaxierung ein, bei
der langsam schreitend alle akustischen und optischen Beobachtungen auf
die Art bezogen und quantitativ festgehalten wurden. Als Erfassungsein-
heiten wurden die Forstabteilungen verwendet, wobei jedoch die Daten zu-
néachst auf kleinere, durch die forstliche Bewirtschaftung bzw. topografisch
bedingte Untereinheiten bezogen notiert wurden. Die Linientaxierung
wurde durch gelegentliches Ansitzen und in Sonderfillen durch gezieltes
Nachsuchen (z. B. Bruthohlen, Horstkontrollen) erginzt.

Bei allen ornithologischen Beobachtungen wurde auf Hinweise, die fir
ein Brutgeschehen sprechen, besonderer Wert gelegt, so daf3 fiir die gro-
Beren Teilbereiche komplette Brutvogel-Inventare erstellt werden kdnnen.

H. M. Steingr libernahm die ornithologische Kartierung der Hofau (ca.
290 ha; vom 9. April-19. Juni 1986 an 21 Tagen). U. Straka untersuchte die
Windau (ca. 120 ha), sowie den Aurest bei Langenzersdorf (ca. 25 ha). Er
beobachtete zwischen 3. April und 10 Juli 1986 an 30 Tagen. Neben den zi-
tierten Friihjahrserhebungen, die wir detailliert auswerteten, liegen vom
Zeitraum zwischen 15. Marz und 11. November 1986 ornithologische Daten
von allen drei Bearbeitern vor, die fiir die Erstellung einer Ubersicht {iber-
das Arteninventar des Untersuchungsgebietes verwendet wurden.

2. Untersuchungsgebiet:
Vegetationszustand, Strukturierung und Naturnihe

2.1. Gewasser und Gewéasserufer

Die im Untersuchungsgebiet gelegenen Au-Gewiésser (Abb. 2) sind ohne
Zweifel durch die Donauregulierung im vergangenen Jahrhundert, beson-
ders in Hinblick auf ihre Ausdehnung und Wasserfiihrung, deutlich verén-
dert worden. Trotzdem blieb ihnen durch die vor allem vom Wasserregime
der Donau abhéngige Dynamik der Wasserfithrung und durch ihren weit-
gehend natiirlichen Verlauf ein iiberwiegend naturnaher Charakter er-
halten.

Im folgenden werden die Gewésser unter besonderer Beriicksichtigung
von Wasserfiihrung, Struktur und Vegetation, beschrieben. Die Betonung
anthropogener Eingriffe und deren Auswirkungen, sofern sie im Rahmen



342 U. Straka, H. M. SteEINer und M. PiNTar

dieser Untersuchung erfat werden konnten, soll die zunehmende Geféhr-
dung der Gewdsser aufzeigen.

Neben den beschriebenen Gewdéssern existiert im gesamten Untersu-
chungsgebiet eine Vielzahl von Grében und Senken unterschiedlicher
GroBe und Ausbildung. In Abhéngigkeit von der Grundwasser- und Hoch-
wasserdynamik kénnen in ihnen temporire Kleingewdsser entstehen. Da
dies aber im Untersuchungszeitraum wegen fehlender Donauhochwasser
nicht der Fall war, wird auf diese Kleingewé&sser nicht ndher eingegangen.

2.1.1. Donau

Wasserfiihrung: durch Donauregulierung, Kraftwerke und die Unter-
wassereintiefung fiir das Donaukraftwerk Greifenstein (1984) stark ver-
andert.

Struktur: Da sich am Nordufer keine Anlandungen im Bereich des
Strombettes befinden, fehlen natiirliche Uferstrukturen und auf diesen
stockende Pioniergesellschaften der Auwaldentwicklung. Lediglich bei
ausgepragtem Niederwasser der Donau wurden bei km 1946 kleinfla-
chige Schotterbénke sichtbar. Der Uferblockwurf ist z. T. mit sandigem
Material tiberdeckt. In jliingster Zeit erfolgten neuerlich starke anthropo-
gene Eingriffe:

— Ausbau des Treppelweges als Schotterstraie im Bereich der Windau,
— Errichtung der Schiffswarteldnde des Donaukraftwerkes

Greifenstein (oberhalb km 1947) mit Rodung ufernaher Auwaldbe-
stande, Baggerung, frischer Uferschiittung, Asphaltierung des Treppel-
weges und Aufstellen von Beleuchtungskorpern.

Vegetation: Reste der fiir das Donauufer typischen natiirlichen Pionier-
vegetation finden sich als Bewuchs des Uferblockwurfes (z. B. Strauf3-
gras, Purpurweiden). Die Vegetation des Donauufers ist durch eine viel-
faltige Mischung aus Krautfluren, Hochstaudenfluren und Gebiischfor-
mationen gekennzeichnet. '

2.1.2. Stockerauer Arm

Der Stockerauer Arm durchzieht als grofStes Altwasser das Untersu-
chungsgebiet parallel zur Donau, in einer Lénge von ca. 5 km (ca. 24 ha).
An seinem Ostende miindet er in die Donau (Abb. 2).

Wasserfiihrung: Die Wasserfiihrung, urspriinglich geprégt durch die
Abfuhr und den Riickstau von Donauhochwissern, sowie durch die Zu- ~
bringer aus dem Hinterland (Senningbach, Rohrbach), wurde im Zusam-
menhang mit der Staustufe Greifenstein (1984) stark verandert. Der
Stockerauer Arm wurde in den ,GieBgang“ einbezogen und durch eine
Reihe von Traversen mit regelbaren Durchldssen untergliedert (Allers-
dorfer 1984). Der GieB3gang ist eine Verbindung von Altwissern mittels
Durchstichen, der fiir die Auwald-Dotation und die Abfuhr von Grund-
und Qualmwaéssern konzipiert wurde. Die im Zuge der Kraftwerkserrich-
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tung erfolgte Abtrennung der stromauf gelegenen Augebiete von der
Donau, sowie die Absenkung des Donauwasserspiegels im Unterwasser
mittels Baggerung, bedingen heute eine geringere Durchstrémung des
Stockerauer Armes bei Hochwasser.

Die Wasserqualitidt wird durch die Abwasserbelastung und hohe Sedi-
mentbelastung der Zubringer (vor allem Senningbach) negativ beein-
fluBt. Eine zusétzliche Beeintrachtigung stellen die stromaufwaérts in das
GieBgangsystem einmindenden verschmutzten B#che, Schmida und
Gollersbach, dar. Die hohe Sedimentbelastung, vor allem nach starken
Regenfillen, flihrt zur verstidrkten Ablagerung von Feinsedimenten im
Uferbereich und damit zur Verlandung.

Struktur: Der Stockerauer Arm ist ein relativ schmales Altwasser (ca.
20-30 m, an den breitesten Stellen ca. 50 m); dieser Charakter wird durch
hohen Baumwuchs entlang der Ufer noch verstarkt. Vor allem am Sid-
ufer besteht eine Verbindung mit ausgedehnten Grabensystemen (ca.
2,5 km Lange) mit meist periodischer Wasserfiihrung, im Zusammen-
hang mit Insel- bzw. Halbinselbildungen. Steilufer bilden ca. 63 % der
Uferlinie, Flachufer ca. 37 %. Uferanrisse finden sich nur sehr punktuell
an Prallufern bzw. unterhalb von Traversen. Im Bereich der Flachufer
und an der Miindung der Seitengrében existieren z. T. grolere Stillwas-
serbereiche, die durch Anlandung von Feinsedimenten gekennzeichnet
sind. Vor allem im Bereich der Seitengridben sind grélere Ansamm-
lungen von Schwemmbholz und ins Wasser gestiirzten Bdumen kenn-
zeichnend.

Die Uferlinie folgt weitgehend noch dem natiirlichen Verlauf. Uferbo-
schungen mit Blockwurf finden sich nur im Bereich der Miindung und
bei den Traversen. In jlingster Zeit wurden an mehreren Stellen stér-
kere Eingriffe gesetzt:

Bau der Traversen,

Baggerung fiir eine Fischtreppe,

Baggerung bei der Leitungs-Trasse (OMV, EVN),
— Ausbaggerung von Seitengrében,

— Verfiillen von Seitengrében.

Ein Teil dieser Eingriffe erfolgte im Untersuchungszeitraum, und ist
beispielhaft fiir den zunehmenden Verlust natiirlicher Strukturen im ge-
samten Bereich der Donau-Auen des Tullner Feldes, der seit dem Bau
des Kraftwerkes Greifenstein zu verzeichnen ist.

Vegetation: Submerse Vegetation fehlt im Stockerauer Arm weitge-
hend, bis auf sparliche Vorkommen von Laichkraut (Potamogeton pecti-
natus, P. crispus) und Hornkraut (Ceratophyllum sp.). Neben den ge-
nannten Arten konnten im Bereich der Seitengrében vereinzelt Tannen-
wedel (Hippuris vulgaris), Tausendblatt (Myriophyllum sp.) und Wasser-
stern (Callitriche sp.) nachgewiesen werden. Kennzeichnend fiir die pe-
riodischen Gewaésser der Seitengrédben sind dichte Wasserlinsendecken.
Die noch vor wenigen Jahren recht ausgedehnten und fiir diesen Altarm-
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bereich typischen Rohrglanzgrasréhrichte (Phalaris arundinacea)
nehmen heute nur mehr geringe Flidchen ein. Schilfréhrichte sind nur
sehr kleinfldchig ausgebildet; abgestorbene und iiberstaute Schilfreste
zeugen von ehemals etwas groBerer Ausdehnung. Kennzeichnend fiir die
jungen Anlandungen im Bereich des Stockerauer Armes sind Silberwei-
denbestédnde, lokal sind auch Korb- und Mandelweiden (Salix viminalis
und S. triandra) an Ufersdumen anzutreffen.

Der einzige, am Nordufer gelegene Seitengraben weicht deutlich von
den anderen ab. Flachere Ufer und gré3ere Breite erlauben eine iippi-
gere Vegetationsentwicklung. Neben einer dichten Wasserlinsendecke
(Spirodela polyrhiza, Lemna minor, L. trisulca) kommt hier auch eine
lippigere submerse Vegetation (Potamogeton pectinatus) zur Entwick-
lung. Zusatzlich ist Schilfrohricht und ein griéferer Seggenbestand zu
finden.

Der Grund fiir die Abnahme der Rohrichtbestédnde diirfte in der stén-
digen Uberstauung von Uferbereichen im Zusammenhang mit dem GieB-
gang und z. T. in der Aufforstung mit Silberweiden liegen. Der Verlust
an Standorten bzw. Vegetationsgesellschaften der Weidenau (krautige
Pioniergesellschaften, Rohrglanzgrasréhricht, Schilfrohricht, Silberwei-
denau) durch die veranderte Wasserfiihrung kann gegenwértig nur
schwer abgeschétzt werden (Entwicklung noch im Gange, detaillierte Er-
hebungen des urspriinglichen Zustandes fehlen!). Auch die fischereiliche
Nutzung wirkt sich an einigen Gewd&sserabschnitten durch das lokale
Entfernen der Ufervegetation, vor allem aber durch das Ausbaggern der
Seitengraben negativ aus. Gegenwirtig sind bereits drei der sieben Sei-
tengraben durch Baggerungen veridndert.

2.1.3. Rohrbachgraben

Der maandrierende Verlauf des Rohrbachgrabens durchzieht die Hofau
in der gesamten Lénge und bildet z. T. deren dullere Grenze.

Wasserfihrung: Kennzeichnend ist eine Vielzahl von unterschiedli-
chen Kleingewéssern mit meist periodischer Wasserfiihrung. Das 0st-
liche Ende steht in offener Verbindung mit der Donau und zeigt eine
starke Abhéngigkeit der Wasserfiihrung von deren Wasserstidnden. Am
Westende, im Bereich der ehemaligen Verbindung zum Stockerauer
Arm, existiert ein kleiner Evorsions-Tiimpel.

Vor der Regulierung des Rohrbaches durchflof dieser etwa zwei
Drittel des Grabens. Durch den Ausfall dieses Zubringers wurde die
Wasserfiihrung stark veréndert. Sie ist gegenwaértig in starkem Mafle
von den Donauhochwissern (Riickstau, Grundwasseraustritte) ab-
héngig. Nach starken Regenféllen kommt es zu einer zusétzlichen Dota-
tion iiber den alten Rohrbachverlauf. Eine Besonderheit im Untersu-
chungszeitraum war die Einleitung von unbrauchbarem Trinkwasser
aus dem Grundwasserbrunnen Korneuburg in den dstlichen Bereich des
Rohrbachgrabens.
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Struktur:Vorwiegend steile Uferboschungen kennzeichnen diesen
schmalen, im Wald gelegenen Graben. Nur wenige Abschnitte sind etwas
aufgeweitet. In vielen Bereichen sind groBere Ansammlungen von Tot-
holz préagend.

Lokale anthropogene Eingriffe erfolgten durch die Wegefiihrung
(Querdamme mit Rohrdurchla8).

Vegetation: Submerse Vegetation fehlt den periodischen Kleingewds-
sern des Rohrbachgrabens fast vollig (vereinzelt Wasserstern Callitriche
sp.). Kennzeichnend fiir die Mehrzahl der Tumpel sind auch hier lippige
Wasserlinsendecken (Lemna minor, Spirodela polyrhiza). Infolge starker
Beschattung tragen langere Grabenabschnitte nur eine sehr sparliche
Vegetation. An besonnten bzw. etwas breiteren Stellen finden sich klein-
flachige Schilfrohrichte bzw. Rohrglanzgrasrohrichte, letztere vor allem
im Ostlichen Abschnitt. Begleitende Arten dieser Vegetationsgesell-
schaften, wie Froschloffel (Alisma plantago aquatica) und Wasser-
schwertlilie (Iris pseudacorus), kommen wie in den Seitengrédben des
Stockerauer Armes ebenfalls vor. An Abschnitten, die liber ldngere Zeit-
dauer trockenfallen, besteht die Vegetation aus krautigen Landpflanzen
(z. B. Brennesselfluren) und vereinzelt auch Holzgewéchsen.

2.1.4. Kuttengraben

Dieser verlauft am Westrand des Untersuchungsgebietes in Nordsiid-
richtung und miindet in den Stockerauer Arm.

Wasserfihrung: Die Wasserfiihrung ist permanent, aber von wech-
selnder Ausdehnung. Sie ist gekennzeichnet durch zwei Zubringer
(Rohrbach und Abwassereinleitung von Spillern) und im weiteren durch
Donauhochwisser. Geprigt wird sie durch die Rohrbachregulierung. Au-
Berst bedenklich ist die starke Abwasserbelastung durch die beiden Zu-
bringer und der massive Sedimenteintrag aus landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen durch den Rohrbach.

Struktur: Den groBten Bereich nimmt ein flacher, ca. 50 m breiter
Graben (ca. 3,5 ha) ein, dessen Béschungen an der Ostseite steil, an der
Westseite flach ausgebildet sind. Die Fortsetzung nach Norden bilden
zwei groBteils wassergefiillte, durch hohen Baumwuchs beschattete
Graben. .

Im Siiden fiihrt ein enger, bachartiger Abschnitt zum Stockerauer
Arm. Im Bereich der Miindung befindet sich ein heute funktionsloses
Wehr (mit DurchlaB).

Im Zusammenhang mit der Rohrbachregulierung wurden wahrschein-
lich auch Baggerungen im siidlichen Grabenbereich durchgefiihrt, die
zum teilweisen Trockenfallen dieses Bereiches fiihrten. Weitere wasser-
bauliche MaBnahmen sind zu befilirchten.

Vegetation: Submerse Vegetation fehlt. Die offene Wasserfldche ist in
der Vegetationsperiode groBiteils von einer dichten Wasserlinsendecke
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bedeckt. Den Charakter bestimmen lippige und artenreiche Sumpfpflan-
zengesellschaften. Typisch sind grofflachige Wasserschwadenrdhrichte
(Glyceria maxima) und GroBseggenbestinde mit reichem Vorkommen
der Wasserschwertlilie (Iris pseudacorus). Daneben befindet sich aber
auch, vor allem im nordlichen Teil, ein groBerer Schilfbestand und an
der Rohrbachmiindung ein kleiner Rohrkolbenbestand (Typha latifolia).
Als Besonderheit ist das Vorkommen der Sommerknotenblume (Leu-
cojum aestivum) und ein groBerer, z. T. aber im Absterben begriffener
Schwarzerlenbestand (Alnus glutinosa) zu erwédhnen.

2.1.5. Langenzersdorfer Arm

Im Au-Gebiet von Langenzersdorf existiert-ein Donau-Altarm von ca.
500 m L&nge (ca. 1,5 ha).

Wasserfiihrung: Das ehemals recht grofiflachige- Altwasser, mit of-
fener Verbindung zur Donau, wurde im Zuge des Autobahnbaues zu
einem groflen Teil zugeschiittet. Die Wasserfiihrung ist durch die damit
erfolgte Abtrennung von der Donau wesentlich verandert. Fiir die Was-
serfiihrung bzw. Wasserqualitat ist gegenwartig die Verbindung mit dem
abwasserbelasteten Donaugraben von groBler Bedeutung.

Struktur: Steile Uferb6schungen mit Baumwuchs sind kennzeichnend.

Vegetation: Submerse Vegetation konnte nicht festgestellt werden.
Auch Wasserlinsen (Lemna minor) kommen nur in geringem Umfang
vor. An den wenigen Flachuferbereichen sind kleinfldchig Glanzgrasroh-
richte ausgebildet.

Kennzeichnend fiir den grof3ten Teil der Uferlinie ist ein Altbaumbe-
stand aus Silberweiden und Schwarzpappeln.

2.1.6. Kiinstliche Gewdisser

Neben dem kiinstlich geschaffenen Durchstich des Rohrbaches und des
Donaugrabens bei Langenzersdorf zdhlen die im Gebiet vorkommenden
Schottergruben (ca. 3,9 ha) zu diesem Gewassertypus.

Schottergrube Windau: Grole 2,2 ha
— Abbau noch nicht abgeschlossen
Schottergrube Hofau: Grofie 1,7 ha

- Westlicher Teil im Abbau .
— Ostlicher Teil Fischwasser, Ufer mit Grasfluren bzw. Purpurweiden-
gebiisch.

Die einzelnen Schottergruben unterscheiden sich in ihrem Alter und
weisen deshalb auch etwas unterschiedliche Strukturierung und Vegeta-
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tion auf. Kennzeichnend fiir alle sind steile Béschungen bzw. Ufer, gerade
Uferlinien und geringe Strukturierung.

2.2.Terrestrische Okosysteme

Die Beschreibung der terrestrischen Okosysteme des Untersuchungsge-
bietes orientierte sich vor allem an der standortlichen Situation. Die Zuord-
nung der einzelnen Teilflachen erfolgte weitgehend nach der forstlichen
Standortkartierung (Forstliche Bundesversuchsanstalt Wien, 1977), die fiir
den Grof3teil des Gebietes vorliegt. Die unterschiedlichen Au-Standorte
werden von Natur aus durch fiir sie charakteristische Auwaldgesell-
schaften besiedelt. Infolge diverser anthropogener Eingriffe weicht aber
die aktuelle Auwaldvegetation in ihrer Artenzusammensetzung und
Struktur in verschiedenem Ausmafl von diesem urspriinglichen Zustand
ab. Im folgenden soll versucht werden, das gegenwértige Erscheinungsbild
an Hand einzelner Parameter zu beschreiben.

Die gesamte Problematik der Donauregulierung und des Kraftwerk-
baues mit ihren weitreichenden Folgen auf den Wasserhaushalt und den
daraus resultierenden tkologischen Folgen sind anderorts detailliert be-
schrieben (Hicin 1981, Dister 1983, 1984, PGO 1981) und sollen hier nicht
néaher erortert werden. Das Untersuchungsgebiet liegt im Unterwasserbe-
reich des Donaukraftwerkes Greifenstein und kann deshalb auch heute
noch direkt von Donauhochwéssern erreicht werden, wenngleich die Un-
terwasserabsenkung die Wasserversorgung der donaunahen Bereiche ver-
schlechtert. '

Das Erscheinungsbild des Auwaldes wird wesentlich durch die forstliche
Nutzung bestimmt. Die unterschiedliche Nutzungsintensitit duBert sich
u. a. im Bestandesalter, der Artenzusammensetzung und der Bestandes-
struktur. Eine bedeutende Rolle kommt hiebei jedoch auch der jagdlichen
Nutzung zu, da sich die Hohe des Rot- und Rehwildbestandes durch Verbif3
ebenfalls entscheidend auf die Ausbildung der Vegetation auswirkt.

Die Verteilung von Standorten der Weichen und Harten Au im Untersu-
chungsgebiet zeigt Abb. 3.

Die Strukturierung der Auwaldbestéinde in den einzelnen Teilbereichen
ist in Abb. 4 dargestellt. Es wurden vier Zustandsklassen unterschieden,
die nach ihrer Naturnahe geordnet sind.

— Schlage, Dickungen, junge Stangenhdlzer,

— Altere Bestinde mit stark reduzierter Bestandesstruktur; das sind stark
durchforstete Bestdnde und strukturarme Monokulturen mit geringem
Deckungsgrad in der Baumschicht,

— &ltere Bestdnde mit verringerter Struktur; Strauchschicht durch Durch-
forstung oder Verbil fehlend bzw. unterdriickt,

— altere Bestdnde mit standortgemaBiem Schichtaufbau und dementspre-
chender Strukturierung.

Die Artenzusammensetzung ist aus Abb. 5 ersichtlich. Ausgewiesen ist
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der unterschiedlich hohe Anteil an Fremdholzarten in den einzelnen Teil-
bereichen. Als Fremdholzarten gelten hiebei: Hybridpappel, Bergahorn,
Spitzahorn, Eschenahorn, SchwarznuB3, Gétterbaum und Robinie.

Das Bestandes,,alter” ist in Abb. 6 dargestellt. Unter Berilicksichtigung
des Stammdurchmessers in Brusthohe (der prdgenden Baumart) werden
vier GroBBenklassen unterschieden: Schldge und Dickungen — Stangenholz-
bestdnde — Baumholzbestande — Altholzbestdnde. Um das unterschiedlich
rasche Wachstum der einzelnen Baumarten zu beriicksichtigen, verwen-
deten wir bei Weichholzern (vor allem Pappeln, Weiden) andere Klassen-
grenzen als bei Harthodlzern (vor allem Esche, Ahorn, Eiche). Stark durch-
forstete, auch in der Baumschichte aufgelichtete Bestinde wurden geson-
dert ausgewiesen.

2.2.1. Beschreibung der einzelnen Teilgebiete

2.2.1.1. Hofau

Mit ca. 290 ha ist die Hofau der groBte Teilbereich. Fast die gesamte
Flache wird von Auwald eingenommen. Naturbedingt waldfreie Standorte
(z. B. Gewésser) nehmen nur einen flaichenmé&fBig geringen Anteil ein. Die
nur kleinflachig ausgebildeten HeiBldinden sind heute durch Schotterge-
winnung (ca. 2 ha) zu fast 100 % vernichtet. Weitere anthropogen bedingt
waldfreie Fldchen sind die nur spérlich vorhandenen Wiesen und Wil-
décker (weniger als 2 ha) und das Wegenetz (Abb. 7). Die gréten Flachen
besitzen die Standorte der Harten Au (ca. 93 %). Standorte der Pappel-Au
(ca. 5 %) und der Weiden-Au (ca. 2 %) finden sich nur am Nordufer des Stok-
kerauer Armes und entlang des Rohrbachgrabens (Abb. 3).

Harte Au: Einen recht hohen Flachenanteil nehmen die Standorte der
Linden-Au ein. Diese hochliegenden und nur mehr selten iiber-
schwemmten Au-Standorte iliberwiegen im westlichen Teil der Hofau.
Die librigen Bereiche entfallen fast zur Ganze auf die Standorte der Fri-
schen und Feuchten Harten Au. Hoch- und Mittelwaldbestande mitt-
leren Alters pragen das Bild. Die bestandsbildenden Baumarten sind
nach ihrer Haufigkeit: Esche, Hybridpappel, Weillpappel, Schwarzpappel
und Bergahorn, daneben sind aber auch noch Birke, Spitzahorn, Ro-
binie, Silberweide, Stieleiche und SchwarznuB3 von Bedeutung. Haufiger
als in anderen Donau-Au-Gebieten ist die Schwarzerle entlang von
Grében zu finden.

Eschendominierte Bestédnde mit unterschiedlichen Anteilen von Wei3-
und Schwarzpappeln sind fiir weite Bereiche typisch. Einzelne &ltere Be-
stdnde zeichnen sich durch einen hohen Anteil an autochthonen Pappeln
aus. Auf groflen Flachen erfolgte neben der einseitigen Forderung der
Esche eine zum Teil starke Uberfremdung durch das Einbringen von Hy-

_bridpappeln, Bergahorn, Robinie, Schwarznuf3 und Spitzahorn (Abb. 5).
Hohe Anteile erreichen die Ahornarten in der Linden-Au, hier wurden
auf kleinen Teilflaichen auch Birkenbestdnde angelegt. Die Stieleiche
kommt nur in geringer Haufigkeit vor.
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Der iberwiegende Teil der Bestinde wurde in den letzten Jahren
durchforstet und zeichnet sich daher durch reduzierte Bestandes-
struktur aus. Stirkeres Totholz wird dabei meist fast vollstandig ent-
fernt. In manchen Teilbereichen wird nach vorhergehender Durchfor-
stung ein Aufkommen der Strauchschicht offensichtlich durch Verbif3
nachhaltig verhindert. Gut strukturierte iltere Bestdnde sind selten.
Doch finden sich auch in schlechter strukturierten Bestdnden immer
wieder kleine Gruppen &lterer Schwarzpappeln eingestreut, besonders
an Grabenrandern und Gewasserufern. Wirklich méchtige alte Baume
fehlen.

Schwarzpappeln: vereinzelt 90 cm, max. 145 cm
Silberpappeln:  wenige 70 cm, max. 150 cm
(auBerhalb des geschlossenen Waldes!)

Esche: vereinzelt 80 cm, max. 105 ecm

Eiche: wenige 50 cm, 8 Exemplare 80 cm
(max. 100 cm)

Hainbuche: max. 90 cm

Feldahorn: max. 55 cm

Feldulme: max. 45 cm

Flatterulme: vereinzelt 60 cm, 2 Exemplare 100 cm

Linde: max. 60 cm

Pappel-Au: Die wenigen in der Hofau liegenden Pappel-Au-Bestédnde
sind schon zum GrofBteil durch forstliche Malnahmen stark verdndert.
Die letzten noch einigermaflen naturnahen Bestdnde liegen am Rohr-
bachgraben.

Weiden-Au: Naturnahe Weiden-Au-Bestédnde fehlen bzw. existieren nur
zonal an Gewasserufern. Einzelne groflere Silberweiden findet man an
Gewidsserufern und an tiefliegenden Gréaben (nur wenige Exemplare
haben mehr als 90 cm Stammdurchmesser, max. 150 cm).

2.2.1.2. Windau

Die Windau umfaft ca. 120 ha. Sie stellt ebenfalls ein sehr geschlossenes
Auwaldgebiet dar, ist jedoch im Gegensatz zur Hofau allseitig von Gewas-
sern umgeben (Stockerauer Arm, Donau). GroBere kiinstliche Auflich-
tungen bzw. anthropogene Stérungszonen entstanden im 6stlichen Bereich
durch Schottergewinnung (ca. 2 ha), welche die einzige Heillande des Ge-
bietes zerstoérte, und die nahegelegene Rodungsflidche fiir die Leitungs-
Trasse (OMV, EVN). Im Vergleich zur Hofau nehmen Standorte der Wei-
chen Au eine weit groBere Flache ein (Harte Au ca. 43 %, Pappel-Au ca.
46 %, Weiden-Au ca. 11 %) (Abb. 3).

Weiden-Au: Die hoheren Anteile der Weiden-Au entstanden vor allem
durch junge Anlandungen im Bereich des Stockerauer Armes. Eine fla-
chenmaifBige Abgrenzung gegen die Pappel-Au-Standorte ist wegen des
z. T. zonalen Charakters etwas problematisch. Silberweidenbesténde, die
aber zu einem groflien Teil gepflanzt sein diirften, nehmen noch den
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GrofBteil der Flache ein. Stockausschldage der Silberweide, wobei altere
Altersstadien iiberwiegen, iiberschreiten aber nur in wenigen Fillen
50 cm Durchmesser. Kernwiichse erreichen in wenigen Féllen 100 cm
(einmal max. 120 cm). Die &lteren Silberweidenbestinde besitzen von
allen Waldbestdnden des Untersuchungsgebietes den relativ hiéchsten
Anteil an Totholz.

Pappel-Au: Die vor allem im mittleren und Ostlichen Bereich der
Windau gelegenden Standorte der Pappel-Au bildeten sich, wie aus alten
Karten ersichtlich ist, zum Teil erst nach der Donauregulierung im Stro-
mungsschatten eines Leitwerkes oder auf jungen Anlandungen im Stok-
kerauer Arm. Ein Teil der &lteren Pappel-Au-Standorte zeigt deutliche
Tendenzen der Sukzession zur Harten Au. Den groBten Anteil haben
Standorte der Frischen Pappel-Au. Die Hauptbaumarten sind nach ihrer
Haufigkeit Schwarzpappel — Hybridpappel - Silberpappel — Esche - Sil-
berweide. Aufler einzelnen &lteren Hybridpappelbestdnden wurde der
grofBte Teil bis in jlingste Zeit noch von recht naturnahen Pappel-Au-Be-
stinden eingenommen. In den letzten Jahren erfolgte aber eine fast fl&-
chendeckende Durchforstung. Teilweise wurden auch Kahlschlédge ange-
legt, die alle mit Hybridpappeln aufgeforstet wurden. Somit existiert
heute nur mehr ein groBerer, noch nicht durchforsteter und damit gut
strukturierter Altbestand. Wirklich alte Baume fehlen auch hier.

Schwarzpappeln mit mehr als 80 cm sind selten, nur einzelne haben
mehr als 100 cm Stammdurchmesser (max. 130 cm). Die stiarkste Hybrid-
pappel erreicht 80 cm. Die Schwarzpappel-Au bildet einen fast geschlos-
senen Streifen entlang des Donauufers. Die &lteren von der Schwarz-
pappel gepréagten Bestdnde bestimmen das Uferbild der Donau im Be-
reich der Windau. Wirklich alte Baume fehlen aber auch hier (wenige
mehr als 80 cm, max. 100 cm Stammdurchmesser). Vor allem im westli-
chen Teil fiel der hohere Anteil wipfeldiirrer Schwarzpappeln auf (Folge
der Unterwassereintiefung?). Die Bestdnde zeichnen sich durch eine ver-
gleichsweise hohe Anzahl verschiedener Holzarten aus (u.a. Linde,
Eiche, Hainbuche). Der Anteil der Stieleiche ist hier im Vergleich zu an-
deren Auwaldbesténden relativ hoch (gute Verjiingung), jedoch fehlen
altere Exemplare. Auch jingere Feldulmen sind recht haufig. In ge-
ringer Anzahl finden sich hier als Fremdarten Robinie und Bergahorn,
vereinzelt auch der Gotterbaum.

Eine botanische Besonderheit der donaunahen Pappel-Au-Bestdnde
stellt das demontane Vorkommen einiger Pflanzenarten dar, z. B. Rot-
buche (Fagus sylvatica, max. 50-60 cm), Akeleiblattrige Wiesenraute
(Thalictrum aquilegifolium) und Quirlblattrige Zahnwurz (Dentaria en-
neaphyllos), welches die rdumliche Nahe des Wienerwaldes unter-
streicht. Erwdhnenswert ist aulerdem das an zwei Stellen bestétigte
Vorkommen der Wildrebe (Vitis silvestris). Der Bestand umfalBt an einer
Stelle ca. 1 ha, wurde aber im Sommer 1986 von forstlicher Seite stark
reduziert.

Harte Au: Im Gegensatz zur Hofau fehlt der dort weit verbreitete Stand-
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ortstyp der Linden-Au. Standorte der frischen Harten Au iberwiegen.
Hochwaldbestinde mittleren Alters sind am h&ufigsten anzutreffen.
Esche und Silberpappel kommen etwa gleich haufig vor, daneben sind
auch Schwarzpappel und Hybridpappel von Bedeutung. Die Stieleiche
ist auch hier recht selten. Erwdhnenswert ist das Vorkommen einiger al-
terer und vitaler Feldulmen (6 Exemplare mit ca. 50 cm) in einer Teil-
flache.

Neben von Silber- und Schwarzpappel dominierten &dlteren Bestinden
mit beigemischter Esche, kommen auch stark von der Esche gepragte
Bestdande vor. In einer Teilfliche existiert ein alter Grauerlenbestand
mit reichlich Totholz. Fremdholzer besitzen einen geringeren Anteil als
in der Hofau, jedoch wurden teilweise Hybridpappeln eingebracht, die in
den Bestdnden im Westteil sogar dominieren.

Der Bergahorn tritt im Gegensatz zur Hofau nur spérlich und lokal
auf, auch Robinie und SchwarznuB} finden sich nur in geringer Anzahl.

Ein Grofteil der Bestdnde wurde in jlingster Zeit durchforstet, ein-
zelne Bestdnde auch stark aufgelichtet. Ein Teil der durchforsteten Be-
stande ist zuséatzlich durch starken Verbif3 beeintrédchtigt, dadurch wird
die Wiederentwicklung der Strauchschichte vollig unterdriickt. Solche
Teilflichen sind besonders strukturarm. Strukturreichere éltere Hartau-
Besténde sind nur mehr stellenweise vorhanden. Wirklich alte Bestédnde
fehlen ebenso wie méachtige Einzelbdume.

Schwarzpappel: wenige Ex. 80 cm, max. 100 cm,
Silberpappel: max. 70 ¢m,

Stieleiche: wenige Ex. 50 cm, nur 3 Ex. mit 80 ¢m,
Esche: wenige Ex. 60 cm, max. 80 cm,
Bergahorn: max. 70 cm,

Linde: max. 45 cm,

Flatterulme: wenige Ex. 50 cm, max. 90 cm.

2.2.1.3. Langenzersdorfer Au

Im Gegensatz zu den anderen Teilflichen fehlen hier Standorte der
Harten Au. Die Wiichsigkeit der Besténde weist auf die noch recht intakte
Wasserversorgung dieses regelméflig iberschwemmten Weichau-Gebietes
hin. Neben gut erhaltenen naturnahen Pappel-Au-Bestdnden wird ein gré-
Berer Anteil von &lteren Hybridpappelbestdnden eingenommen. Die in
jungster Zeit angelegten und mit Hybridpappeln aufgeforsteten Kahl-
schlagflédchen lassen die zunehmende Tendenz zur Bestandesumwandlung
erkennen. Auf der 1986 angelegten Schlagfliche wurde das gesamte, in
groBBer Menge vorhandene Totholz verbrannt.

Die noch erhaltenen naturnahen Altbestdnde zéhlen zu den besterhal-
tenen im ganzen Untersuchungsgebiet. Durch den hohen Anteil an dlteren
Silberweiden sind diese Bestande auch totholzreich. Besondere Erwah-
nung verdient der im Ostteil vorhandene Schwarzpappel-Uferwall mit
maéchtigen Schwarzpappeln (einzelne iiber 100 cm, max. 130 cm) und- Sil-
berweiden (z.T. mehr als 100 cm). Die stdrkste Silberweide mit 160 cm
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Stammdurchmesser befindet sich ebenfalls in diesem Gebiet. Aufgrund
des fehlenden Rotwildbestandes existiert praktisch kein Verbi3. Die h&u-
figste Baumart ist die Schwarzpappel, gefolgt von Hybridpappel und Sil-
berweide. Die Silberpappel besitzt nur geringe Haufigkeit, Eschen treten
nur vereinzelt auf. Recht haufig ist der Eschenahorn, der sich vor allem
auf den Kahlschlagflachen sehr stark verjiingt; in den dlteren Bestdnden
findet man auch groBere Exemplare (max. 40 cm). Randlich tritt auch die
Robinie als weitere Fremdart auf.

2.2.2. Besondere anthropogene Stérungen

In mitteleuropdischen Naturgebieten sind forstliche, jagdliche, fischerei-
liche und Erholungsnutzung als normal anzusehen. Bei nicht zu radikaler
Art und Weise der Eingriffe gefahrden sie die Okosysteme nicht in ihrem
Bestand. Solche Einfliisse sind deswegen in diesem Kapitel nicht nochmals
angefiihrt.

Neben nicht gravierenden, punktuellen, anthropogenen Strukturen, wie
Wildrettungshiigel und Wildédcker, erfolgen im Gebiet systemgefdhrdenden
Eingriffe, wie zum Beispiel Schotterentnahme, Strukturveréinderungen an
Gewissern wie Baggerung, Aufstau und Verfiillung und harte forstliche
MaBnahmen, wie Abschubfldchen. Unsicher ist das Gefdhrdungspotential
durch das Militariibungsgebiet, das derzeit noch nicht in einer volligen De-
vastierung der betreffenden Bestande gipfelt, sehr leicht aber solche Aus-
mafe annehmen kann. Systemgefahrdend sind natiirlich auch von aufien
wirkende Einfliisse, wie zum Beispiel die Unterwassereintiefung des Kraft-
werkes Greifenstein, Larm- und Schadstoffeintrag von der Autobahn und
mindere oder gefdhrliche Wasserqualitiaten, die durch Zubringer einrinnen
oder bei Hochwasser aus dem Werfthafen eingestaut werden. Zahlreiche
anthropogene Stérungen konzentrieren sich im Ostteil des Gebietes, im
Nahbereich der Stadt Korneuburg.

3. Die Besiedlung des Gebietes mit ausgesuchten Tiergruppen

3.1. Amphibien

3.1.1. Kurzer Uberblick iiber die Amphibienfauna des Gebietes

Von den 18 in Osterreich lebenden Amphibienarten wurden 10 im Unter-
suchungsgebiet festgestellt (Tab. 1). Im allgemeinen entspricht damit die
Amphibienfauna dem aus anderen Gebieten der Donau-Auen bereits be-
kannten Artenspektrum (Pintar 1979, 1984, PinTar & Straka 1988). Ledig-
lich aus der Gruppe der Griinfrésche fehlen der Wasserfrosch (Rana escu-
lenta) und der Teichfrosch (Rana lessonae), die beide in dem Gebiet vor-
kommen konnten. Die restlichen fehlenden Arten haben ihren Verbrei-
tungsschwerpunkt entweder im montan-alpinen Bereich oder sind Be-
wohner offener Lebensrdume und damit in den Au-Waldern des Tieflandes
nicht heimisch.
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Tab. 1: Ubersicht iiber die Amphibien des Untersuchungsgebietes. Stetigkeit: Zahl
der von der betreffenden Art frequentierten Laichplétze in Prozent der Gesamtlaich-
platze (n=28). Gefdhrdung nach der ,Roten Liste gefahrdeter Tiere Osterreichs*
(HiurL & Tiepemann 1983). In weiteren Tabellen verwendete Abkiirzungen in

Klammer.

Art Stetigkeit Gefédhrdung
n %

Triturus cristatus (Tc) stark
Kammolch 10 36 gefahrdet
Triturus vulgaris (Tv)
Teichmolch 13 46 gefdahrdet
Bombina bombina (Bob)

- Rotbauchunke 13 46 gefahrdet
Pelobates fuscus (Pf) stark
Knoblauchkrote 7 25 gefahrdet
Bufo bufo (Bb)

Erdkréte 19 68 gefahrdet
Hyla arborea (Ha)
Laubfrosch 12 43 gefahrdet
Rana arvalis (Ra)
Moorfrosch 19 68 gefahrdet
Rana dalmatina (Rd)
Springfrosch 25 89 gefahrdet
Rana temporaria (Rt)
Grasfrosch 22 79 gefahrdet
Rana ridibunda (Rr)
Seefrosch 6 21 gefdhrdet

3.1.2. Die Bedeutung der einzelnen Gewdsser fiir die Amphibienfauna des
Gebietes

3.1.2.1. Donau

Die Donau hat als Laichgewdsser keine Bedeutung. Im trockenen
Herbst des Jahres konnten Grasfrosche in groBer Zahl im Uferblockwurf
bzw. im Seichtwasserbereich unter Steinen einer zu Tage getretenen
Schotterbank beobachtet werden. Die Ostlich von Wien an gut struktu-
rierten naturnahen Uferbereichen der Donau haufig anzutreffenden Griin-
frosche wurden hier nicht festgestelit.

3.1.2.2. Stockerauer Arm mit Seitengrében

Mehr als die Halfte aller Laichplatze entfallen auf dieses Gewéssersy-
stem, an dem auch das gesamte Arteninventar des Gebietes festgestellt
werden konnte (Tab. 2). Der gro3te Teil der Laichplatze weist eine mittlere
Artendichte auf, artenreiche Laichpléatze sind spérlich.

Der hohe Wert des Stockerauer Armes fiir die Amphibienbesiedlung der
Windau wird vor allem durch die Seitengriben bestimmt. Die Gruppe der
Braunfrosche hat in diesen Gewdéssern einen ihrer Verbreitungsschwer-
punkte (Tab. 3). Auch fiir den Artenreichtum sind vorwiegend die Seiten-
graben entscheidend, die als einziges Gewéssersystem allen Amphibien-
arten des Gebietes geeignete Laichplédtze bieten (Tab. 2).
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Tab. 2: Nachweis der Amphibienarten des Untersuchungsgebietes an den einzelnen

Gewissern. F = mit Fortpflanzungsnachweis, + = ohne Fortpflanzungsnachweis,

— = Art nicht nachgewiesen. Abkilirzungen siehe Tabelle 1. Weiters ist die Vertei-

lung der Laichplédtze auf die Gewésser des Untersuchungsgebietes in Prozent der
Gesamtlaichplatze (n = 28) angegeben.

Tc Tv Bob Pf Bb Ha Ra Rd Rt RrAnz. Lpl*)
0,

% .

Stockerauer Arm
Hauptarm - - 4+ - F - F F F + 16,0
Seitengragen ¥ ¥ F F F ¥ F F F F 36,0
Rohrbachgraben F ¥ F F F ¥ F F F - 32,0
Kuttengraben - - - - F - F F F + 3,5
Langenzersdorfer Arm - - - - F - - F F F 35
Schottergruben - - - - F + - F + - 7,0

*) Laichpléatze

Lediglich die Fortpflanzung der Erdkrote konzentriert sich eher auf den
Hauptarm. Allerdings beschrianken sich die individuenreichen Laichpopu-
lationen auf den westlichen Bereich des Armsystems (Abb. 2). Eine ausge-
dehnte Flachuferstrecke mit Rhricht sowie eine Insel mit vielen Buchten
und Stillwasserbereichen schaffen hier geeignete Laichmdglichkeiten fiir
Erdkrote (85 % aller am Hauptarm laichenden Paare) und Braunfrosche
(82 % aller am Hauptarm gez#hlten Laichballen).

Tab. 3: Bedeutung der einzelnen Gewdsser fiir die Fortpflanzung ausgewéhlter

Arten bzw. Artengruppen. Erdkréte: Anzahl laichender Paare (n) und ihre prozen-

tuale Aufteilung auf die einzelnen Gewdsser (%); Braunfrésche (Moor-, Spring- und

Grasfrosch); Anzahl abgelegter Laichballen (n) und ihre prozentuale Aufteilung auf
die einzelnen Gewdsser (%)

Gewasser Erdkrote Braunfrésche
n % n %
Stockerauer Arm
Hauptarm 281 15,4 578 17,1
Seitengraben 168 9,2 1114 32,9
Rohrbachgraben 88 4,8 668 19,7
Kuttengraben 500 27,4 1006 29,7
Langenzersdorfer Arm 10 0,6 4 0,1
Schottengruben 7 42,6 16 0,5
Gesamtsumme 1824 100 3386 100

3.1.2.3. Rohrbachgraben

Mit 32 % der Gesamtlaichpldtze und einem, mit Ausnahme des Seefro-
sches, vollstdndigen Arteninventar, ist der Rohrbachgraben eines der
wichtigsten Laichgewésser fiir die Amphibienbesiedlung der Hofau. Ein
Grofiteil der Laichplédtze bietet mehr als sieben Amphibienarten giinstige
Brutmoglichkeiten. Zusammen mit einem nérdlichen Seitengraben des
Stockerauer Armes weist der Rohrbachgraben fiir die stark gefahrdeten
Arten, Kammolch und Knoblauchkrote, die einzigen Laichplatze in der
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Hofau auf. Auch die fir Kleingewdsser typischen Amphibienarten
pflanzen sich bevorzugt im Rohrbachgraben fort (Rotbauchunke: 69 %,
Teichmolch: 62 % der Laichplatze). Die Braunfrosche und besonders die
Erdkrote weisen in diesem Gewéssersystem eine relativ geringe Fortpflan-
zungskapazitat auf (Tab. 3).

3.1.2.4. Kuttengraben

Seine Bedeutung fiir die Amphibienbesiedlung des Gebietes liegt vor
allem in den individuenstarken Laichpopulationen der Erdkréte und der
Braunfroscharten (Tab. 3). Allein an die 1000 Moorfroschménnchen und
mindestens 500 Erdkrétenpaare konnten an dem Gewésser, das nur einen,
dafiir aber sehr ausgedehnten Laichplatz besitzt, gezahlt werden. Gras-
und Springfrosch haben hier eines ihrer bedeutendsten Laichzentren.
Trotz teilweise sehr schlechter Wasserqualitidt waren die Ufer zur Zeit der
Metamorphose der Kaulquappen mit einer unermeflichen Zahl von Jung-
tieren lbersat.

Die restlichen Arten (ausgenommen ein Einzelfund des Seefrosches)
fehlen, womit sich das Gewésser durch eine Verarmung an Arten von den
vorhin besprochenen abhebt.

3.1.2.5. Langenzersdorfer Arm

Das Gewasser ist sowohl durch relative Artenarmut als auch durch sehr
individuenschwache Laichpopulation gekennzeichnet (Tab.2 und 3). Der
Seefrosch, in den Gewassern der Korneuburger Au nur vereinzelt nachge-
wiesen, kommt hier — natiirlich nur vergleichsweise — etwas ,haufiger”
vor (alle Altersstadien, aber nie mehr als 10 Exemplare auf einmal ge-
sichtet).

3.1.2.6. Schottergruben

Von den drei im Untersuchungsgebiet angelegten Schottergruben hat
nur die &ltere, schon stillgelegte in der Hofau gréBere Bedeutung fiir die
Amphibienbesiedlung, und zwar fast nur fiir die Erdkréte (Tab. 3). Diese in
der Au haufigste Art besitzt hier mit ca. 800 laichenden Paaren einen ihrer
im weiten Umkreis wohl bedeutendsten Laichpldtze. Trotz eines starken
Fischbesatzes geht die Zahl der Kaulquappen und verwandelten Jung-
kroten in die Tausende.

Fiir alle anderen Arten haben die beiden Schottergruben, an denen Am-
phibien nachgewiesen wurden, kaum eine Bedeutung (entweder nur in
Einzelexemplaren oder mit geringer Fortpflanzungsintensitét festgestellt).

3.1.3. Die Bedeutung einzelner Gewdssertypen als Amphibienlebensraum

Laichplédtze nehmen als Zentrum der Vermehrung von Amphibienpopu-
lationen und fiir einige Arten auch als stdndiger Lebensraum eine bedeu-
tende Stellung in den biologischen und 6kologischen Funktionskreisldufen
dieser Tiergruppe ein. Da vor allem Wasserfiihrung, Struktur und Vegeta-
tion von Gewiéssern ihre Eignung fiir die einzelnen Amphibienarten be-
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stimmen, wurden die Laichpldatze des Untersuchungsgebietes nach den
oben genannten Kriterien folgenden Gewaéasserkategorien zugeordnet
(Abb. 2):

FlieBgewisser: Offene Verbindung mit dem Strom; permanente Wasser-
fiihrung; Stillwasserbereiche nur in Buchten und an Flachufern (Stocke-
rauer Arm).

Altwasser permanent: Offene Verbindung mit dem Strom weitestgehend
bis génzlich verlorengegangen; Bereiche mit permanenter Wasserfiih-
rung teilweise von Hochwasserdynamik und Zufliissen aus dem Hinter-
land abhéngig (ausgedehnte Stillwasserbereiche; einzelne Seitengrében
des Stockerauer Armes, Kuttengraben, Lang-Enzersdorfer-Armes).

Altwasser temporéar: Keine offene Verbindung mit dem Strom; temporére
Wasserfiihrung stark von Hochwasserdynamik und Grundwasser-
schwankungen abhéngig; periodischer ZufluB aus dem Hinterland; vor-
wiegend stehendes Wasser (viele Seitengrédben des Stockerauer Armes;
Rohrbachgraben).

Schottergruben: Die im Untersuchungsgebiet liegenden Schottergruben
konnten an Hand der Wasserfiilhrung dem permanenten Gewissertyp
zugeordnet werden. Da aber wegen ihres im Vergleich zu anderen Ge-
wiéssern des Untersuchungsgebietes geringen Alters dem =zeitlichen
Aspekt der Amphibienbesiedlung eine besondere Rolle zukommt,
werden sie als eigene Kategorie ausgewiesen.

Die Laichplédtze simtlicher Arten, mit Ausnahme des Seefrosches, ent-
fallen zum tiberwiegenden Teil oder zumindest gut zur Hélfte auf die Kate-
gorie der temporiren Altwésser (siehe Abb. 12). Die Fortpflanzung der
beiden stark gefihrdeten Arten Kammolch und Knoblauchkréte be-
schriankt sich ausschlieBlich auf temporare Gewéasser. Auch ein GrofBiteil
(92 %) der Laichplédtze von Teichmolch und Rotbauchunke, beides typische
Bewohner von Kleingewassern, sowie des Laubfrosches, der sich bevor-
zugt in besonnten Au-Timpeln mit gut strukturierten Verlandungszonen
fortpflanzt, wurden in dieser Gewasserkategorie festgestellt. Damit kon-
zentrieren sich die Arten mit hoheren Anspriichen an den Laichplatz zum
liberwiegenden Teil auf die tempordren Altwésser.

Die bezliglich ihrer Laichplatzwahl weniger anspruchsvollen Braunfré-
sche finden auch in den iibrigen Gewaéssertypen geniigend geeignete
Laichplétze vor. Eine dhnliche Verteilung der Laichplétze ist auch bei der
Erdkrote gegeben.

Der hohe Prozentsatz an Laichplitzen von Erdkréte, Moor- und Spring-
frosch an Flie3gewassers konzentriert sich vorwiegend auf die bereits er-
wiahnten Flachwasserzonen und Buchten im westlichen Teil des Stocke-
rauer Armes. Tab. 5 unterstreicht die Bedeutung der temporaren Gewasser
fiir die Erhaltung einer artenreichen Amphibienfauna in dem Gebiet.
FlieBgewdsser und Schottergruben hingegen bieten wenigen Arten Laich-
moglichkeiten, permanente Altwédsser nehmen eine Mittelstellung ein.
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Uber die Bedeutung der einzelnen Gewissertypen fiir die Fortpflan-
zungskapazitidt der dahingehend quantitativ untersuchten Arten bzw. Ar-
tengruppen gibt Tab. 4 Auskunft.

Tab. 4: Bedeutung der einzelnen Gewdssertypen fiir Amphibien. Angegeben sind Ar-

tenzahl (F = mit Fortpflanzungsnachweis; + = ohne Fortpflanzungsnachweis), pro-

zentuelle Verteilung der Laichplatze (n = 28), sowie der laichenden Erdkritenpaare
(n = 1824) und der Braunfrésche (n = 3386 Laichballen).

Gewidsserkategorien Artenzahl Laichpl. Erdkr. Braunfr.
) F + Summe % % %
FlieBgewésser 4 2 6 18 15,4 17,1
Altwésser permanent 5 1 6 14 28,0 31,2
Altwasser temporar 10 - 10 61 14,0 51,3
Schottergruben 2 2 4 7 42,6 0,5

Tab. 5: Zusammenhang zwischen Gewaéssertyp und Artenzahl je Laichplatz. Ange-
geben ist die absolute Anzahl (n) sowie die relative Haufigkeit (%) von Laichplétzen
je Laichplatzklasse.

Laichplatz- Flie3- Altwéasser Altwésser Schotter-
klassen gewadsser permanent temporar gruben

n % n % n % n %
1- 2 Arten 1 20 - - 2 12 1 50
3- 4 Arten 4 80 2 50 1 6 1 50
5- 6 Arten - - 2 50 5 29 - -
7- 8 Arten - - - - 6 35 -~ -
9-10 Arten - - - - 3 18 - -
Summe der
Laichplatze - 5 100 4 100 17 100 2 100
Erdkrote

Auffallig ist die bereits beschriebene riesige Erdkrétenpopulation in der
Schottergrube Hofau. Rund 43 % aller Erdkrotenpaare des Gebietes lai-
chen an diesem Gewdisser. Davon abgesehen, bieten aber auch permanente
Altwésser (28 % der laichenden Paare) der Erdkrdte giinstige Laichbedin-
gungen. Der Rest verteilt sich zu etwa gleichen Teilen auf FlieBgewésser
(Buchten, Seichtwasserbereiche) und temporéare Altwéasser.

Braunfrosche

Mit geringen Einschréankungen beziiglich der Laichplatzwahl des Moor-
frosches spielen fiir die Fortpflanzung der Braunfrische die temporéaren
Gewasser die bedeutendste Rolle.

Allein 77 % der Laichballen des Springfrosches wurden in temporéaren
Gewissern festgestellt. Der Rest der Laichballen verteilte sich zum iiber-
wiegenden Teil auf FlieBgewasser und permanente Altwasser. Die Schot-
tergruben spielen fiir diese Art eine geringe Rolle. Damit pflanzte sich der
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beziiglich seiner Laichgewdsser wenig anspruchsvolle Springfrosch in
allen Gewassertypen des Gebietes fort (Gesamtzahl der festgestellten
Laichballen: 648).

Der Grasfrosch zeigte eine dem Springfrosch dhnliche Verbreitung. In-
nerhalb der gut besiedelten temporéren Gewésser liegt sein Schwerpunkt
besonders in den donaunahen Seitengraben des Stockerauer Armes. Ein
zweites bedeutendes Laichzentrum des Grasfrosches lag am Kuttengraben
(= permanentes Altwasser). In den Schottergruben wurden keine Gras-
froschlaichballen gefunden. Die Art weist im gesamten Untersuchungsge-
biet eine dhnlich hohe Besiedlungsdichte wie der Springfrosch auf.

Ein Grofiteil der Laichballen des Moorfrosches verteilte sich zu anna-
hernd gleichen Teilen auf permanente und temporare Altwésser. Er fehlte
in Schottergruben und wurde an Fliegewéssern nur an einer Stelle in
nennenswerter Zahl angetroffen. Im gesamten Untersuchungsgebiet ist er
der haufigste Braunfrosch und tlibertrifft die beiden anderen Arten um ein
betrachtliches Ma@.

32. Reptilien

Lebensraumzerstorung und steigende Schadstoffbelastung im teils zer-
siedelten, teils landwirtschaftlich intensiv genutzten Umland des Untersu-
chungsgebietes haben die Lebensgrundlagen der dort verbreiteten Repti-
lienarten stark beschnitten. Fiir einige Arten stellt das Untersuchungsge-

" biet deshalb ein wichtiges Refugium dar. Damit erschien eine kurze Dar-
stellung dieser Tiergruppe, trotz des knappen Datenmaterials angebracht.

Ringelnatter

Die Ringelnatter bevorzugt die Néhe vegetationsreicher Gewésser und
stellt somit eine der wenigen Reptilienarten dar, die auch in Au-Lebens-
rdumen groflere Bedeutung besitzen. In fiinf Fallen wurde die Art in etwas
weiterer Entfernung vom Wasser festgestellt (davon zwei Totfunde auf
Wegen). Die restlichen 27 Beobachtungen lagen mit einem Schwerpunkt
an Gewassern in der Hofau.

Zauneidechse

Als eine Art, die groBteils die Kulturlandschaft besiedelt, fehlt die Zaun-
eidechse heute in landwirtschaftlich intensiv genutzten Fldchen. Zu den
wenigen Ausweichmoglichkeiten in den Beckenlagen Ostdsterreichs
zéhlen fiir sie die Donau-Auen. Vor allem einstrahlungsbeglinstigte und in
der Krautschicht gut strukturierte Lebensraume werden bevorzugt. Diese
finden sich im Untersuchungsgebiet blo an Wegen und Durchschlégen, in
manchen Bereichen des Treppelweges, an freien Waldrandern und auf
Wiesen. Auf diese Bereiche entfallen auch die Beobachtungen:

— Wege und Durchschlédge: 8 Exemplare — Aurand: 2 Exemplare
— Treppelweg: 5 Exemplare - Wiese: 1 Exemplar
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Blindschleiche

Die Blindschleiche, vor allem ein Bewohner schattiger Wélder der Mit-
tellagen, befindet sich in Auwéldern des Tieflandes nicht gerade in ihrem
optimalen Lebensraum. Sie wurde im Gebiet wesentlich h&ufiger als er-
wartet festgestellt. Die acht Nachweise verteilen sich auf folgende Fundorte:
— Wege und Durchschlédge:7 Exemplare (davon 2 Totfunde auf Wegen),

- Kahlschlag, randlich: 1 Exemplar.

Erwdhnenswert ist, da8 die Blindschleiche im Untersuchungsgebiet nur
in der durch den Stockerauer Arm von der Donau getrennten Hofau nach-
gewiesen werden konnte. Sie vermeidet offenbar jlingere Au-Bereiche mit
starkerem Hochwassereinflufl. (Bisher ist uns kein Nachweis einer Blind-
schleiche aus der Weiden-Au bekannt.)

3.3. Vogel

3.3.1. Vorkommen und Verteilung von Arten im Gebiet

Tab. 6 bringt eine komplette Liste aller zwischen 15. Marz und 11. No-
vember 1986 im Untersuchungsgebiet und an der vorbeiflieBenden Donau
festgestellten Vogelarten. Typische Wintergédste, wie z. B. die Schellente,
fehlen zwar dieser Aufstellung, sie bringt aber einen abgerundeten Uber-
blick iber die Arten der Zugzeiten, der Brut und des Sommers im Gebiet.
Bei jeder Art ist der Status in den Korneuburger Auen im Jahre 1986 ange-
geben. Als Durchziigler wurden Arten gewertet, die zur Brutzeit entweder
vollig verschwanden oder im Falle territorialer Arten nicht mehr konstant
an bestimmten Orten festgestellt werden konnten. Arten, die auch zur
Brutzeit weite Nahrungsfliige durchfiihren, von denen ein Brutvorkommen
im Gebiet aber nicht bekannt wurde (z. B. Schwalben), reihten wir unter
,Nahrungsgast zur Brutzeit* (NGB) ein.

Tab. 6: Ubersicht iiber die in den einzelnen Teilbereichen des Untersuchungsge-

bietes zwischen 15. Marz und 11. November 1986 beobachteten Vogelarten, deren Zu-

gehorigkeit zu 6kologischen Gruppen, ihr Status im Gebiet sowie Angaben zur An-

zahl briitender Paare (arabischer Ziffern bei deren genauer Kenntnis, romische Zif-
fern bedeuten Zuordnung zu Haufigkeitsklassen I-V).

Teilgebiete: Status:
HA = Hofau B = Brutvigel
WA = Windau NGB = Nahrungsgast zur Brutzeit,
LA = Langenzersdorfer Au Brutplatz liegt auBBerhalb
Do = Donau SG = Sommergast chne Brut
“ . D = Durchziigler (bei Brut-
Okol. Grilppe. . vogeln nicht angegeben!)
W = Waldvogel U = ohne Bezug iiberfliegend
O = Vogel offener Waldbe- r = tandlich g gend -
reiche, Waldrander, -
Schlage und kleiner Ge- Hiufigkeitsklassen: (in Brutpaaren)
hélze (,Waldrandarten®) I = 1- 4
A = Acker- und Wiesenvigel I = 5 16
S = Siedlungsvigel I = 17- 64
Wa = Wasservigel IV. = 65— 256
A\ = 257-1024

(Tabellen siehe Seiten 360 bis 362)
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ok. Brutp. Brutp.

Vogelart Gruppe HA WA HA+WA LA LA Do
NICHT-SPERLINGSVOGEL
Zwergtaucher Wa B D 1
Kormoran Wa D
Graureiher Wa NGB B 9 NGB
Purpurreiher Wa D
Seidenreiher Wa D
Nachtreiher Wa D
Weillstorch Wa D D D
Schwarzstorch Wa NGB NGB
Ho6ckerschwan Wa NGB
Stockente Wa B B 11 II NGB
Krickente Wa B D I
Knékente Wa D D
Loffelente Wa D
Brautente Wa B 1
Reiherente Wa D
Tafelente Wa D
Génsesdger Wa SG
Mausebussard 0 B B 4 NGB
Habicht w B NGB 1
Sperber w D D
Schwarzmilan w NGB B 1 NGB
Rotmilan (¢] NGB
Wespenbussard w B 2
Fischadler Wa D/SG D/SG D SG
Turmfalke (0] NGB NGB B 1
Baumfalke w NGB B 1 D
Fasan (o) B B 1I/111 B 11
Kranich Wa D
Wasserralle Wa B 1
Teichhuhn Wa B I
BlaBhuhn Wa D D
Kiebitz Wa D
Kiebitzregenpfeifer Wa D
Flufiregenpfeifer Wa D D
Bekassine Wa D
Waldschnepfe w D
Waldwasserlaufer Wa D
Bruchwasserlaufer Wa D
FluBuferldufer Wa D D D

. Silbermove Wa U SGD
Heringsmove Wa D
Mantelmove Wa D
Sturmmove Wa N D
Lachmove Wa U D D SGD
Trauerseeschwalbe Wa D
Hohltaube w NGB B I NGB
Ringeltaube w B B 1I B 1
StraBentaube S 9) U U
Tiirkentaube S U NGB NGB
Turteltaube D B B 11 ‘B? I
Kuckuck w B B II B 1
Waldkauz ] w B B I
Waldohreule O B 1
Mauersegler S NGB NGB NGB NGB



Die Korneuburger Donau-Auen

361

Vogelart

ok.
Gruppe

HA

Brutp.
WA HA+WA LA

Brutp.

Do

Eisvogel
Griinspecht
Grauspecht
Schwarzspecht
Buntspecht
Mittelspecht
~ Kleinspecht
Wendehals

SPERLINGSVOGEL

Feldlerche
Haubenlerche
Uferschwalbe ,
Mehlschwalbe
Rauchschwalbe
Bachstelze
Gebirgsstelze
Baumpieper
Neuntoter
Zaunkonig
Heckenbraunelle
Feldschwirl
Schlagschwirl
Sumpfirohrsianger
Teichrohrséanger
Gelbspdtter
Gartengrasmiicke
Monchsgrasmiicke
Klappergrasmiicke
Dorngrasmiicke
Sperbergrasmiicke
Zilpzalp

Fitis
Waldlaubsanger
Sommergoldhédhnchen
Grauschnépper
Trauerschnépper
Halsbandschnépper
Schwarzkehlchen
Braunkehlchen
Gartenrotschwanz
Hausrotschwanz
Nachtigall
Rotkehlchen
Wacholderdrossel
Rotdrossel
Singdrossel

Amsel
Schwanzmeise
Beutelmeise
Sumpfmeise
Weidenmeise
Tannenmeise
Blaumeise
Kohlmeise
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ok. Brutp. Brutp.
Vogelart Gruppe HA WA HA+WA LA LA Do
Kleiber w B B TI/IV . B /11
Waldbaumlaufer W B B I B 1
Gartenbaumlaufer w B B I B 1
Goldammer (6] B B 11
Rohrammer Wa D
Buchfink w B B v B II
Bergfink w D )
Girlitz (0] B B 11 B 1
Grinling (6] B B III B II
Stieglitz (0} B B II1 B /11
Hanfling (6] rB NGB I
Zeisig w D/SG D
Fichtenkreuzschnabel w D
KernbeiBer w B B 111 B I
Gimpel W
Haussperling S rB 1
Feldsperling (6] rB NGB I rB I
Star w B B v B II/111
Pirol w B B II1 B I
Eichelhdher w B B II
Elster 0 . B 1
Dohle 0] . U U
Saatkrahe (¢) U 10} U
Aaskrihe (6] B B 1I B /11

Bei den groBeren Arten haben wir konkrete Brutnachweise der Status-
beurteilung zu Grunde gelegt, bei kleinen und h&ufigen, territorialen Pas-
seres jedoch aus der Konstanz von Feststellungen bereits auf ein Brutvor-
kommen geschlossen.

Es gelang somit der Nachweis von insgesamt 131 Vogelarten, von denen
71-72 im Gebiet briiteten und zusétzliche 9-10 Arten von der Umgebung
her als Nahrungsgiste auftraten. Dies sind somit insgesamt 80-82 Arten,
fiir deren Brut das untersuchte Au-Gebiet eine Rolle spielt. Arten, die es
ohne jeden Bezug liberflogen (Status ,,U“), wie die StraBentaube sind hier

Tab. 7: Ubersicht iiber die Artenzahlen in den einzelnen Teilgebieten und insgesamt.
Unterschieden wird ferner nach dem Status als Brutvogel (B) oder als Nahrungsgast
zur Brutzeit (NGB).

Hofau Windau Langenzerdorfer Donau
Au
B NGB B NGB B NGB NGB
Nichtsper- 16-17 10 39 1819 7 43 8-9 5 20 4 20
lingsvogel
Sperlings- 44 2-3 61 3940 5 55 32-34 2 43 4 5
vogel ‘

Insgesamt 60-61 12-13 100 57-59 12 98 4043 7 63 8 25

Gesamtartenzahl 131
hievon Brutvogel 71-72
Nahrungsgéste zur Brutzeit 9-10
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nicht mitgezahlt. Vier Arten (H6ckerschwan, Brautente, Fasan und Stra-
Bentaube) sind nicht autochthon.

Eine Ubersicht der Artenzahlen in den drei Teilgebieten bringt Tab. 7.
Demnach ist das grofite Teilgebiet, die Hofau, mit 100 Species auch das ar-
tenreichste, was jedoch weniger von der Ausdehnung, sondern mehr durch
den in diesem Bereich gelegenen Kuttengraben bedingt ist, der fiir einige
Arten das einzige Vorkommen im Gebiet birgt.

Der Artenreichtum der Windau steht kaum zuriick (98 Arten) und ist vor
allem auf die derzeit noch erhaltenen Seitengrdben des Stockerauer
Armes (heute ,,GieBgang”) und auf letzte wertvolle, noch naturnahe Weich-
holzbestande zuriickzufiihren. Die Brutvogel-Arteninventare der beiden
groBen Teilgebiete entsprechen in ihrer Relation der Gesamtartenzahl
(60-61 bzw. 57-59 Arten).

Der Au-Rest bei Langenzersdorf ist das kleinste Gebiet, hat aber dank
seiner letzten naturnahen Waldbestdnde und auch seiner Randlage immer
noch 40—43 Brutvogelarten und 63 Arten insgesamt.

Fiir die Donau wurden nur die Arten gezdhlt, die zu ihr auch in Nah-
rungsbeziehung treten koénnen, also im wesentlichen Wasservégel; {iber-
fliegende Spechte und &hnliche wurden in Tab. 6 in dieser Rubrik nicht an-
gefiihrt. Bei bestimmten Wetterlagen besitzt die Donau fiir Schwalben und
Mauersegler als Nahrungsraum gro3e Bedeutung.

Obwohl die GroBe vieler forstlicher Abteilungen fiir die meisten Vogel-
arten zu gering ist, haben wir ihr Vorkommen auf diese bezogen erfaft,
weil wir von seiten der dkologischen Bindung von Végeln an einzelne Zu-
standsformen des Waldes wertvolle Hinweise erwarteten; Abb. 7 zeigt die
je Untersuchungseinheit beobachtete Anzahl von Vogelarten. Erwartungs-
gemal finden sich in gro8eren Bestédnden hohere Artenzahlen als in klei-
neren, doch 148t sich dadurch nur ein Teil der z. T. betrachtlichen Unter-
schiede erkldren. Die héchsten Werte erreichen die an den Stockerauer
Arm grenzenden Bereiche der Windau (37-58 Arten). Dies wird durch die
fiir junge Aubereiche charakteristische Verzahnung reich strukturierter
Wald- und Wasserlebensrdume bewirkt. Im geschlossenen Wald liegende
Hartaubestédnde erreichen hingegen nur 15-30 Arten. Die beiden milita-
risch genutzten Bestédnde im duBlersten Osten iibertreffen mit 35 und 41
Arten reine Waldgebiete, was teilweise auf ihre siedlungsnahe Randlage
zurlickzufiihren ist. Dies gilt wohl auch fiir die Teilbereiche der Langen-
zersdorfer Au, welche mit 36 und 53 Arten ebenfalls eine erstaunlich hohe
Artenzahl aufweisen.

3.3.2. Vorkommen und Verteilung von Artengruppen

Nach dem Schwerpunkt ihrer kologischen Verbreitung kénnen die ein-
zelnen Arten bestimmten dkologischen Gruppen zugeordnet werden (vgl.
Tab. 6). Eine weitere Unterteilung kann aufgrund ihrer Lebensweise (z. B.
Greife, Hohlenbriiter) erfolgen.

- Als ,Waldvogel“ wurden Arten betrachtet, die auch in geschlossene Be-
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stande hineingehen oder dort zumindest briiten, ungeachtet, ob sie auch
woanders sekunddr vorkommen (z.B. sekundédre Siedlungsbewohner
wie die Amsel) oder der Nahrungssuche nachgehen (wie Star oder
Schwarzmilan). Im Gebiet nur im Wald briitende ,Wasservigel” (Grau-
reiher, Beutelmeise) wurden hier nicht gez&hlt.

- ,Waldrandvogel“ sind in der Au fiir Hei}landen, Schlédge, extrem aufge-
lichtete Bestédnde und den Waldrand typisch.

- ,Acker- und Wiesenvogel“ kommen vom Baumwuchs unabhéngig vor.

— Der Begriff , Siedlungsvogel” wurde von uns bewuflt eng gefaBt und um-
faBt nur primére Felsbriiter und die Tiirkentaube.

- Als ,Wasservogel“ fithren wir alle Arten, die an Sumpf- und Wasserbe-
reiche beziiglich Brut und Nahrungssuche angepal3t sind — auch wenn

* sie noch andere Vorkommen besitzen, wie die Bachstelze.

Gewertet wurden jeweils sdmtliche Vorkommen in Teilgebieten zwi-
schen Marz und November 1986, ungeachtet des Status.

Waldvigel

Waldarten machen in allen drei Teilbereichen den groften Anteil der
Arten aus (vgl. Tab. 8). Sie stellen in der Reihenfolge der Gebiete Hofau -
Windau - Landenzersdorf Au jeweils 44,0 — 40,4 — 42,9 % aller Arten. Hin-
sichtlich der absoluten Zahl gibt es hingegen einen deutlichen Abfall von
Hofau und Windau (44 bzw. 40 Arten) zur Langenzersdorfer Au mit blo8 27
Spezies. Ein genauer Vergleich in Tab. 6 zeigt, daf hier vor allem an-
spruchsvollere Waldarten wie diverse Greife, aber auch Mittel- und Klein-
specht oder Halsbandschnépper fehlen, selbst der Zaunkdnig briitet dort
nicht.

Tab. 8: Zusammensetzung der Avifauna nach 6kologischen Gruppen bzw.
Verwandtschaft (Greife). Mehrfache Zuordnung moéglich.

Gruppen Hofau Windau LSEI%Z?ZXSS' Insgesamt
Waldarten . (W) 44 40 27 417
»Waldrand“-arten (0) 26 26 20 31
Acker- und Wiesenarten (A) 3 1 1 3
Siedlungsvogel (S) 6 6 7 8
Wasservogel (Wa) 21 25 8 42
Baumhghlenbriiter 18 16 11 19
Greife 8 8 3 9

Die insgesamt 47 Waldarten stellen 35,9 % aller festgestellten Arten in
den Auen bei Korneuburg. ‘ ,

»Waldrandvogel“

Diese Artengruppe ist in den untersuchten Auen in deutlich geringerer
Artenzahl vertreten. Die 31 Arten machen 23,7 % des Arteninventares aus.
Wieder sind Hofau und Windau mit je 26 Arten (26,0 bzw. 26,5 %) aus dieser
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Gruppe sehr dhnlich besiedelt, wihrend die 20 Arten bei Langenzersdorf
31,8 % stellen. Dies kann mit der Randlage dieses Au-Restes gut erklart
werden. Anspruchsvollere bzw. heute zuriickgegangene Arten, wie Neun-
toter, Gartengrasmiicke oder Sperbergrasmiicke, fehlen dort jedoch.

Acker- und Wiesenvigel

Der iiberaus geringe Anteil dieser Arten (insgesamt nur drei, hievon
eine randlich briitend) zeigt das spérliche Vorhandensein offener Flachen
im Gebiet (vgl. Tab. 6 und 8).

Siedlungsvigel

Mit Ausnahme des Hausrotschwanzes, der die vereinzelten Gebidude im
Augebiet als Brutpldtze nutzte, traten alle Arten nur sehr marginal in Er-
scheinung. Die hiéchste Artenzahl bei Langenzersdorf (Tab. 8) und die dor-
tigen Prozentanteile (11,1 % gegeniiber sonst 6,0 und 6,1 %) sind &hnlich
wie bei den Arten der Acker und Wiesen erklérlich.

Wasservogel

Ein hoher Wasservogelanteil ist fiir ein Au-Gebiet typisch. Im vorlie-
genden Falle stellt diese Gruppe 42 Arten, das sind 32 %. In der Hofau
wurden 21 Arten (21 %), in der Windau jedoch 25 Arten mit 25,5 % beob-
achtet. Bei Langenzersdorf stellten die acht Arten jedoch nur 12,7 %. Diese
Ergebnisse konnten fiir die ersten beiden Bereiche erwartet werden, nicht
aber der Abfall auf nur ca. ein Drittel der Artenzahl in der Langenzers-
dorfer Au.

Tab. 9 (auf Seite 28) gibt sowohl detaillierte Informationen iiber unsere
Ergebnisse beziiglich der Verteilung der Wasservogel auf die einzelnen Ge-
wasser, als auch deren Status. Demnach briiten von den 42 Arten nur zehn
im Gebiet. Stockerauer Arm und Kuttengraben haben die gré3te Bedeu-
tung fiir die Brutvogel (sechs bzw. sieben Arten). Die bemerkenswertesten
Feststellungen sind die Brutvorkommen von Krickente und Brautente.

Héhlenbriiter

Baum-Hohlenbriiter im engeren Sinne héngen in ihrem Vorkommen von
der Existenz meist dlterer und damit geeigneter Baume ab. Manche dieser
Arten sind 6kologisch sehr anspruchsvoll und daher Zeiger fir urspriing-
liche Verhéltnisse im Walde. 19 Arten wurden im Gebiet festgestellt (Tab.
8), hievon 14 als Brutvégel. In Hofau und Windau sind mit 18 und 16 Arten
(jeweils 13 briitend) der GroBteil der Hohlenbriiter festgestellt worden, ge-
geniiber nur elf (neun briitend) in der kleinen Au bei Langenzersdorf. Wie
schon bei den Waldvigeln erwahnt, fehlen hier anspruchsvollere Arten,
wie Halsbandschnéapper und Mittelspecht.

Abb. 8 zeigt die Anzahl der je Bestand festgestellten Hohlenbriliterarten
im Detail. Deutlich zeigt sich hierbei der férdernde EinfluB3 gréBerer und
auch weichholzreicher Waldbereiche. Vor allem alte Silberweiden sind am
reichsten hohlentragend und diese wiederum finden sich einerseits ent-
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Tab.9: Verteilung sdmtlicher Wasservogelbeobachtungen auf die einzelnen Ge-
wisser des Gebietes unter Beriicksichtigung ihres Status.
Abkiirzungen siehe Tab. 6.

Rohr-
bach-
graben
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rauer- zersd.
Arm Arm
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graben
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Wasservogelarten insgesamt 42, hievon briiten 10 im Gebiet.
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lang des Rohrbachgrabens, andererseits aber besonders entlang des Stok-
kerauer Armes und am Kuttengraben. Nur in diesen Gebieten und in pap-
pelreichen Altbestdnden der Weichen und Harten Au finden sich Spitzen-
werte von 10-13 Hohlenbriiter-Arten pro Bestand. In durchschnittlichen
Hartau-Bestdnden stellten wir zwischen fiunf und acht, maximal neun
Arten fest.

Greife

Am Riickgang der Greife, als in hohen Nahrungssystem-Positionen ste-
henden Arten, kann die Umwelt-Problematik deutlich gemacht werden.
Auch aus diesem Grunde ist es sinnvoll, diese Verwandtschaftsgruppe
etwas genauer zu untersuchen. Durch Horstkontrollen abgesichert,
kénnen wir sehr exakte Angaben machen. Von den insgesamt neun Arten
wurden sechs als Brutvidgel gesichert. Eine siebente Art, der Rote Milan,
ist Brutvogel der weiteren Umgebung (Straka 1987) und wurde der Kate-
gorie der Nahrungsgaste (Tab. 6 und 8) zugeordnet.

In der Hofau befinden sich alle Greifvogelhorste (insgesamt 10), mit Aus-
nahme des Habichthorstes, auf alten und hohen Bdumen. Von vier be-
setzten Horsten lagen drei sehr versteckt. Von Wegen aus sichtbare waren
hingegen unbesetzt. Der Habichthorst lag im jiingeren Bestand auf einer
Hybridpappel. In der Windau lagen samtliche besetzte Horste auf alten
Schwarz- und Silperpappeln.

Je acht Arten in Hofau und Windau (Brutvogel hievon Méausebussard
und Habicht, bzw. Mé&usebussard, Schwarzmilan, Wespenbussard und
Baumfalke) stehen nur drei Arten bei Langenzersdorf gegeniiber (nur
Turmfalke briitend).

3.3.3. Die Stetigkeit des Vorkommens von Arten und Artengruppen

Vorkommen oder Fehlen von Arten geben erste Informationen iliber die
Fauna von Okosystemen. Die Untersuchung der Stetigkeit der einzelnen
Elemente bietet dariiber hinaus wichtige Hinweise liber deren Verteilung
und damit oft auch Bedeutung in ihren Lebensrdumen.

Wir haben deshalb eine Stetigkeitsanalyse der Verteilung aller im en-
geren Kartierungszeitraum in der Hofau und in der Windau gefundenen
Arten durchgefiihrt. Es ergab sich nach den Rangziffern eine so gute Uber-
einstimmung, dal wir die beiden Teilgebiete zusammengelegt haben.
Tab. 10 zeigt das Ergebnis. Links in der Tabelle ist die Zahl der von den
einzelnen Arten besiedelten Bestidnde angefiihrt. Diese Arten sind nach
ihren 6kologischen Vorkommensschwerpunkten geordnet. Das Bild ist ein-
deutig: Die Waldarten iiberwiegen bei weitem. Ausgehend von den ganz
gleichmaBig verbreiteten, wenig anspruchsvollen Waldvigeln, von Meisen-
und DrosselgréfBle, liber an seltenere Strukturen, wie Risse in Stammen
und abplatzende Rinde beziiglich ihrer Brut gebundene und deshalb spérli-
chere Arten (Baumlaufer), bis hin zu heimlichen und deshalb oft {iberse-
henen Greifen wie dem Habicht oder gelegentlichen Durchziiglern (Kreuz-
schnabel), gibt es Waldvogel in allen Réngen.
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Tab. 10: Stetigkeit des Vorkommens der einzelnen Vogelarten in den 56 Aube-

stdnden von Hofau (n = 42) und Windau (n = 14). Ausgewertet sind die Daten des

engeren Kartierungszeitraumes (3. April bis 10. Juli 1986). Die Arten sind nach den

in Tab. 6 angegebenen Okologischen Gruppen geordnet. n = Anzahl der Bestdnde
mit Beobachtungen der jeweiligen Vogelart.

n Waldvogel ”Wg‘égg;‘fld' W;:?;rexf/géel Siedlungsvogel Wasservogel
56 Zilpzalp
Rotkehlchen
Kohlmeise
55 Singdrossel
Monchsgras-
miicke
Buchfink
54 Buntspecht
Blaumeise
52 Heckenbrau-
-nelle
50 KernbeiSler
47 Amsel
45 Kuckuck
44 Fitis
41 Kleiber
Pirol
38 Waldlaub-
sédnger
36 Star
33 Halsband-
schnapper
32 Eichelhdher
28 Griinling
26 Kleinspecht
25 Zaunkonig Stockente
24 Maé&usebussard
23 Sumpfmeise Fasan
22 Stieglitz
21 Aaskrahe
20 Mittelspecht Gelbspotter Bachstelze
Ringeltaube
18 Turteltaube
17 Grau-
schnépper
16 Schlagschwirl
15 Weidenmeise Baumpieper Graureiher
14 Gartenbaum- Klappergrasmiicke Eisvogel
laufer
12 Girlitz
Goldammer
11  Grauspecht Beutelmeise
10 Sumpfrohrsanger
9 Waldbaum- Rauchschwalbe
laufer
Hausrotel
7 Schwarzmilan
6 Schwarz- Mauersegler

specht
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n Waldvogel ,,Wgécégli‘pd Wizgl;ﬁzgéel Siedlungsvogel Wasservogel
5 Wespenbus- Neuntoter Lachmove
sard
Sperber Gartengrasmiicke
Waldkauz
4 Griinspecht Krickente
Dorngrasmiicke Teichrohr-
sanger
Hanfling
3 Habicht Feldschwirl Schwarz-
storch
Hohltaube Nachtigall BléaBhuhn
Trauer- Feldsperling Gebirgs-
schnépper stelze
Schwanz-
meise
Zeisig :
2 Baumfalke Turmfalke Feldlerche Tiirkentaube Waldwasser-
laufer
Wacholderdrossel Mehlschwalbe Teichhuhn
Saatkrahe
Dohle
1 Waldschnepfe Sperbergrasmiicke Schwarzkehl- Zwergtau-
chen cher
Kreuz- Seiden-
schnabel reiher
Nachtreiher
Weilistorch
Hocker-
schwan
Brautente
Fischadler
Wasserralle
FluBufer-
laufer
Flufire-
genpfeifer
Silbermove

Die Bewohner lichter Geholze und Waldrénder fallen stark ab. Nur der
Fitis erreicht eine Stetigkeit von mehr als 50 %, was sich aber, wie alle
Daten, nicht alleine auf Brutvogel bezieht.

Die dritte artenreiche Gruppe, die Wasservogel, sind mit Stockente und
Bachstelze im Mittelbereich vertreten; auffallend ist aber, dal3 gleich elf
Arten nur in jeweils einem Bestand festgestellt wurden. Dies betrifft so-
wohl zur Brutzeit oft heimliche und ihren Brutplatz nicht verlassende
Arten, die nur sehr punktuell briiteten (Zwergtaucher, Brautente und Was-
serralle), als auch zahlreiche, nur einmal gesehene Arten. Die untergeord-
nete Rolle, die in den Korneuburger Auen Siedlungs- bzw. Acker- und Wie-
senvogel spielen, wird in Tab. 10 nochmals deutlich.

Summiert man die Rangziffern (Rangziffer 1 fiir die drei Arten, die in
allen Bestianden vorkommen, Ziffer 4 fiir die drei Arten, die in 55 Be-



370 U. Straka, H. M. SteiNer und M. PiNTAR

stdnden waren usw.), welche die einzelnen Arten der o6kologischen
Gruppen innehaben und berechnet den Mittelwert, so ergibt sich folgendes
Ergebnis (niedere Mittelwerte zeigen hier eine stete, hohere eine ungleich-
maBige Verteilung der Mitglieder der Artengruppe insgesamt an):

Waldvogel 32,3 Wasservogel 67,4
»Waldrandvogel“ 48,4 Acker- und Wie- 80,0
senvogel

Siedlungsvogel 59,0

Die bisherigen Befunde der gleichméBig haufigen Verbreitung von Wald-
arten, das lokale Zurlicktreten der Waldrandarten und die Konzentration
der Wasservigel an den geeigneten Gewdéssern, finden in den vorliegenden
Zahlen eine abermalige Bestéatigung.

3.3.4. Die Dominanz von Arten und Artengruppen

Vogel, die eine gleich weite und gleich stete 0kologische Verbreitung
haben, kénnen sich in ihrer Populationsgrofie deutlich unterscheiden. Wir
haben deswegen die Prozentanteile der einzelnen Arten an der Gesamt-
zahl aller beobachteten Individuen fiir die drei Teilgebiete berechnet und
in Tab. 11 dargestellt.

Tab. 11: Dominanz (in %) der einzelnen Vogelarten in den drei Teilgebieten, be-
rechnet aus den im engeren Kartierungszeitraum beobachteten Individuenzahlen.
Reihenfolge wie in Tab. 6.

Hofau Windau Langenzersd. Au

Vogelart (n=5807) (n=6095) (n=1281)
NICHT-SPERLINGSVOGEL
Zwergtaucher 0,02
Graureiher 0,17 2,21
Seidenreiher 0,02
Nachtreiher 0,02 . :
Wei3storch 0,05 0,16-
Schwarzstorch 0,03 0,02
Hockerschwan 0,05

- Stockente 1,62 5,18 6,32
Krickente 0,10 0,16
Knikente 0,16
Brautente 0,11
Mausebussard 0,43 0,54 0,08
Habicht 0,07
Sperber 0,02 0,10
Schwarzmilan 0,07 0,26
Wespenbussard 0,13
Fischadler 0,02
Turmfalke 0,02 0,02 0,47
Baumfalke 0,13 0,08
Fasan 0,67 0,48 1,01
Wasserralle 0,03
Teichhuhn 0,03
BlaBhuhn 0,02 0,05

FluBregenpfeifer 0,02
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Hofau Windau Langenzersd. Au
Vogelart (n=5807) (n=6095) (n=1281)
Waldschnepfe 0,03
Waldwasserlaufer 0,07
FluBuferldaufer 0,02 0,16
Silberméve 0,02
Lachmove 0,43
Hohltaube 0,03 0,31
Ringeltaube 0,38 0,48 0,86
StraBentaube 0,08
Tirkentaube 0,07 0,02 0,08
Turteltaube 0,40 0,28 0,62
Kuckuck 1,22 0,69 0,39
Waldkauz 0,03 0,05
Waldohreule 0,31
Mauersegler 0,03 0,23 2,11
Eisvogel 0,15 0,53 0,08
Griinspecht 0,02 0,03 0,39
Grauspecht 0,15 0,21
Schwarzspecht 0,03 0,13
Buntspecht 4,03 5,20 3,04
Mittelspecht 0,31 0,49
Kleinspecht 0,45 0,72
SPERLINGSVOGEL
Feldlerche 0,03 0,02
Mehlschwalbe 1,36 0,23
Rauchschwalbe 0,09 0,49 0,78
Bachstelze 0,38 1,00 1,41
Gebirgsstelze 0,03
Baumpieper 0,41 0,16
Neuntoter 0,03
Zaunkonig 0,98 1,99
Heckenbraunelle 2,86 2,90 2,65
Feldschwirl 0,02 0,02
Schlagschwirl 0,24 0,56 0,55
Sumpfrohrsénger 0,09 0,77 3,12
Teichrohrsanger 0,03 0,20
Gelbspotter 0,52 0,66 1,64
Gartengrasmiicke 0,10 0,05
Monchsgrasmiicke 14,26 11,24 11,01
Klappergrasmiicke 0,14 0,10 0,08
Dorngrasmiicke 0,02 0,07 0,39
Sperbergrasmiicke 0,02
Zilpzalp 13,00 7,12 10,85
Fitis 1,67 0,82 0,47
Waldlaubsénger 2,08 0,46 0,16
Grauschnépper 0,15 1,54 1,80
Trauerschnapper 0,02 0,05
Halsbandschnépper 1,02 1,66
Schwarzkehlchen 0,10 ]
Braunkehlchen 0,08
Hausrotschwanz 0,29 0,25 0,23
Nachtigall 0,03 0,02
Rotkehlchen 6,06 3,84 2,81
Wacholderdrossel 0,02 0,02
Rotdrossel 0,08
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Hofau Windau Langenzersd. Au
Vogelart (n=5807) (n=6095) (n=1281)
Singdrossel 484 2,58 3,83
Amsel 3,29 2,05 4,92
Schwanzmeise 0,03 0,02
Beutelmeise 0,03 0,28 0,39
Sumpfmeise 0,48 0,30 0,47
Weidenmeise 0,21 0,28 0,08
Tannenmeise 0,08
Blaumeise 4,84 5,69 2,58
Kohlmeise 9,51 7,22 8,59
Kleiber 2,08 3,07 2,11
Waldbaumldufer 0,10 0,28 0,08
Gartenbaumlaufer 0,10 0,72 0,31
Goldammer 0,26 0,03
Buchfink 9,54 6,61 3,75
Girlitz 0,38 0,13 0,39
Griinling 0,74 1,13 1,80
Stieglitz 0,53 0,72 2,19
Hanfling 0,09 0,02
Zeisig 0,05 0,02
Fichtenkreuzschnabel 0,02
Kernbeifler 3,29 1,76 0,31
Haussperling 0,39
Feldsperling 0,02 0,03 0,86
Star 1,98 733 6,87
Pirol 0,79 0,75 0,47
Eichelhaher 0,55 0,41
Elster 0,47
Dohle 0,05 0,47
Saatkrahe 0,89
Aaskrahe 0,31 1,05 3,59
Gesamtdominanz der
einzelnen 6kologischen HA WA LA
Gruppen
Waldvagel 89,75 79,04 68,93
,Waldrandvogel” 6,95 8,12 18,42
Acker- u. Wiesenvogel 0,14 0,02 0,08
Siedlungsvogel 0,49 2,35 3,90
Wasservogel 2,67 10,47 8,67

Die auffallendsten Ergebnisse sind folgende:

Unter den dominanten Kleinvigeln des Waldes sind Monchsgrasmiicke,
Zilpzalp, Kohlmeise und Heckenbraunelle Beispiele fiir recht gleichméaBige
Verbreitung. Das gilt auch fiir den Buntspecht. Haufige Waldarten, die in
der Hofau ihre hochsten Anteile haben und liber Windau zur Langenzers-
dorfer Au hin abnehmen, sind Rotkehlchen, Buchfink und Kernbeifler. Die
Blaumeise fallt bei Langenzersdorf stark ab. Singdrossel und Amsel haben
die niedersten Dominanzwerte in der Windau.

Auffallende Unterschiede finden sich beim Star, der in der Hofau am sel-
tensten ist. Dem Konkurrenzdruck, den diese Art beziiglich der Nisthohlen
ausiibt, ist bei Langenzersdorf offenbar nur mehr die Kohlmeise ge-
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wachsen. Der Halbhdhlenbriiter Grauschnépper hat auffallenderweise in
der Windau und in der Langenzersdorfer Au eine um den Faktor 10 hohere
Dominanz als in der Hofau. Der Waldlaubsdnger hat einen markanten
Schwerpunkt in den Hart-Aubestédnden der Hofau.

Die Dominanz aller Waldarten zusammen féllt in Zehnprozentschritten
von der Hofau liber die Windau zur Langenzersdorfer Au hin ab.

Ganz anders verhalt es sich bei den ,,Waldrandarten*: Deren Gesamtan-
teil ist in der Windau etwas hoher als in der Hofau - bei Langenzersdorf
aber um 10 % hoher! Im Detail ist diese Zunahme bei Aaskrdhe, Sumpf-
rohrsanger, Griinling und Stieglitz zu erkennen.

Die Gruppe der Wasservogel hat in der Hofau den geringsten Anteil und
ist in Windau und Langenzersdorfer Au viermal bzw. dreimal so indivi-
duenreich. Die Stockente ist ein gutes Beispiel hiefiir. Der Graureiher hat
dank des Brutvorkommens in der Windau seinen Schwerpunkt dort.

Die Gruppe der Siedlungsvogel ist in der Hofau am unbedeutendsten. In
der Windau (vor allem nahrungssuchende Schwalben) und bei Lang-
enzersdorf sind Siedlungsvigel haufiger; hier wirkt sich die Siedlungsnéhe
aus.

Beziiglich der Acker- und Wiesenarten bestétigt die Analyse der Domi-
nanzverhéltnisse das bisherige Bild der Bedeutungslosigkeit dieser Arten-
gruppe fur alle drei Teilgebiete.

3.3.6. Populationsgréffen

Absolute Dichtefeststellungen sind fiir eine exakte Abschétzung von Po-
pulationsgréBen notwendige Voraussetzung. Fur diese erste ornithologi-
sche Untersuchung liber die Korneuburger-Auen war eine solche nicht be-
absichtigt. Wir konnten aber fiir die Greifviogel und den Graureiher eine
genaue Erhebung durchfiihren und fiir die anderen Arten eine Einordnung
in Haufigkeitsklassen vornehmen. Gewahlt wurden logarithmische
Klassen zur Basis 4 (Erkldrung s. Tab. 6). Diese, nach oben zu weiter wer-
denden Klassen, geben nur grobe Anhaltspunkte, haben aber den Vorteil,
daB sich die bei Hochrechnungen multiplizierenden Fehler weniger aus-
wirken.

Eine Auswertung der Angaben in Tab. 6 bringt folgendes Ergebnis be-
ziiglich Hofau und Windau:

Von den Waldarten erreicht die Monchsgrasmiicke als einzige von allen
Arten des Gebietes die Klasse V. Acht Waldarten, ndmlich Heckenbrau-
nelle, Zilpzalp, Rotkehlchen, Singdrossel, Blau- und Kohlmeise, Buchfink
sowie Star, erreichen Klasse IV. Aus der Gruppe der Waldrandarten
kommen vier Arten (Sumpfrohrsanger, Gelbspétter, Griinling und Stie-
glitz) als die haufigsten ihrer kologischen Gruppe in die Klasse III. Vier
Wasservogelarten, ndmlich Graureiher, Stockente, Teichrohrsénger und
Bachstelze, liegen als die haufigsten ihrer Gruppe in Klasse II. Das zahlen-
miBige Uberwiegen der Waldvogelarten hat also auch in der Individuen-
zahl ein Aquivalent, liegt doch die haufigste Waldart zwei Klassen vor der
haufigsten ,Waldrandart“.
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Ein Vergleich der individuenschwachen Arten (Klasse I) liefert folgende
Ergebnisse:

— Es sind dies einmal Greife (vier Arten bei den Waldarten, eine bei den
.Waldrandarten“), was bei der allgemein niederen Dichte dieser Regula-
toren zu erwarten war. Gleiches gilt fiir den Waldkauz.

— Auch die niedere Dichte des Grauspechtes liberrascht nicht.

— Von den Waldarten Hohltaube und Schwanzmeise hétte man eine ho-
here Dichte erwartet.

- Die ,Waldrandarten” Neuntdter, Feldschwirl, Dorngrasmiicke, Hénfling
und Feldsperling sind mit ihrer Seltenheit Gradmesser fiir den geringen
Anteil offener Lebensrdume im Gebiet; sie finden nur sehr lokal pas-
sende Bedingungen.

— Die Wasservogel Zwergtaucher, Krick- und Brautente, Wasserralle und
Eisvogel finden nur punktuell passende Lebensrdume.

In der Langenzersdorfer Au finden sich ganz entsprechende Ergebnisse.
Eine direkte Vergleichbarkeit dieses kleinen Gebietes ist aber natiirlich
nicht gegeben. Einzig das relativ bedeutende Vorkommen der Stockente
(Klasse II) durchbricht die auch hier schrittweise um je eine Klasse abneh-
mende maximale Populationsgréfe von Waldarten uber ,,Waldrandarten®
zu Wasservogeln hin. Diese Ausnahme ist aber eine scheinbare, da die
Stockenten bei Langenzersdorf einer halbzahmen Population angehdren.

Diskussion

4.1. Gewidsserzustand und Fauna

Trotz seiner geringen Ausdehnung zeichnet sich das Gebiet durch ein
recht breites Spektrum verschiedener Augewésser aus. Diverse anthropo-
gene Eingriffe, die Verdnderungen bezliglich Struktur, Wasserfiihrung und
Wasserqualitdt mit sich brachten, wurden in Abschnitt 2.1. detailliert be-
schrieben.

Durch seine Lage im Unterwasser des Donaukraftwerkes Greifenstein
zahlt das Untersuchungsgebiet zu den letzten Augebieten des Tullner
Feldes, die nach Fertigstellung der Donaustaustufen Altenwoérth im Jahr
1976 und Greifenstein im Jahr 1984, noch in direktem Kontakt mit der
Donau stehen. Durch die Unterwassereintiefung einerseits und die Einbe-
ziehung des Stockerauer Armes in das GieBgang-System andererseits
wurden jedoch auch hier die hydrologischen Verhéltnisse veréndert (Scui-
MuNek 1986). Im Zuge der Kraftwerkserrichtung entstanden im Gebiet
durch bauliche MaBnahmen direkte Zerstorungen von Uferstrukturen
(Bau von Traversen). Das Absterben des Schilfrohrichts in seither standig
iuberstauten Uferbereichen und das damit verbundene Verschwinden wich-
tiger Lebensraumstrukturen ist als direkte Folgewirkung zu erwéhnen.
Auf Betreiben der Fischerei wurde ein Teil der Seitengrdaben des Stocke-
rauer Armes ausgebaggert. Dies fiihrte zur Zerstérung wichtiger Amphi-



Die Korneuburger Donau-Auen 375

bienlaichplédtze. Ein wesentliches Gefdhrdungspotential besteht durch die
Abwasserbelastung eines Teils der Gewdésser. Gleichzeitig mit unseren Er-
hebungen iiber die Bedeutung der Gewésser als Lebensraum fiir Amphi-
bien und Wasservigel wurden im Gebiet auch limnologische und fischerei-
biologische Untersuchungen durchgefiihrt (Junewirte & ReEnauNn 1986).

Das Ergebnis unserer Erhebungen zeigt mit Ausnahme des isolierten
Teilgebietes bei Langenzersdorf das Bild einer arten- und individuenrei-
chen Amphibienfauna. Dies zeigt auch ein Vergleich mit anderen Donau-
Augebieten (Zwicker 1986, WaRINGER-LOscHENKOHL et al. 1986, PINTAR &
Straka 1988, PiNTAR & WARINGER-LOScHENKOHL 1989, Straka 1989). Lediglich
das Vorkommen der Griinfrésche blieb hinter den Erwartungen zuriick.
Von den drei erwarteten Arten kommt lediglich der Seefrosch in geringer
Dichte vor. Fortpflanzungsnachweise konnten nur an zwei Gewissern er-
bracht werden. Als Besonderheit der Korneuburger Au muf3 das hdufige
Auftreten des Grasfrosches (er lbertrifft hier an Haufigkeit noch den
Springfrosch) erwédhnt werden, der in den Donau-Auen des Wiener Bek-
kens und des Tullner Feldes nur regionale Verbreitung zeigt (PINTAR &
Straka 1990). GroBere Vorkommen des Grasfrosches sind aus den nieder-
Osterreichischen Donau-Auen sonst nur aus dem Stockerauer Augebiet
(Straka 1989) und aus der Wachau (PiNTaR & WARINGER-LOSCHENKOHL 1989)
bekannt. Ein wesentlicher Unterschied gegeniiber den Donau-Auen des
Wiener Beckens ist das fiir einen Grofiteil der Donau-Auen des Tullner
Feldes typische Auftreten des Moorfrosches als haufigste Braunfroschart
(Pintar & StraKA, in Druck). Die in verschiedenen Teilbereichen der
niederdsterreichischen Donau-Auen durch Laichplatzerhebungen festge-
stellten Dichten des Springfrosches zeigt die folgende Ubersicht:

Haufigkeit des Springfrosches nach der Anzahl von Laichballen in ver-
schiedenen Teilbereichen der Donau-Auen (Werte aus PinTar & StraARA
1988, Straka 1989).

Untersuchungsgebiet GroBle/ha Lgirz:iab}ala.lliié n Laichballen/ha
Petronell 410 335 0,8
Witzelsdorf 665 1646 2,5
Stopfenreuth 845 3329 3,9
abgeddmmte Au/Stopfenreuth 340 1268 3,7
Korneuburg 410 648 1,6
Stockerau 520 2648 5,1

Die Erkldarung fiir den Amphibienreichtum des Gebietes diirfte vor allem
im groBen Angebot an fischfreien Laichgewdissern liegen. Auf die beson-
dere Bedeutung, die dabei den in der Wasserfiihrung von der Grund- und
Hochwasserdynamik abhéngigen temporaren Gewéassern zukommt, wurde
bereits in Kapitel 3.1. hingewiesen. Knoblauchkréte und Kammolch
laichten im Untersuchungsgebiet nur an temporédren Gewéssern.

Die Wasservogelfauna ist artenreich, doch betrifft dies liberwiegend
durchziehende Arten. Bedingt durch die geringe Flachenausdehnung der
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Gewasser, aber wohl auch als Folge haufiger Storungen, konnte keine Art
in groBerer Individuenzahl angetroffen werden.

Mit Ausnahme der Stockente umfassen die Wasservogelbrutbestiande
nur ein bis wenige Paare. Die geringen Vorkommen von Schilfréhricht
bieten lediglich dem Teichrohrsénger (7-9 Brutpaare) geeignete Brutmog-
lichkeiten. Anspruchsvollere Rohrichtbewohner wie Zwergrohrdommel,
Drosselrohrsinger und Rohrschwirl fehlen. Die Brutvorkommen von
Zwergtaucher, Krickente, Wasserralle und Teichhuhn (1985 auch das BI4G-
huhn), als typische Vogel von Verlandungsgesellschaften, konzentrieren
sich auf den Kuttengraben als einzigem Gewéasser mit dafiir geeigneten
Strukturen. Die Krickente briitete friiher in weiten Bereichen der Donau-
Auen (Bauer & Grurz von Brorzuemm 1968). Aus den letzten Jahrzehnten
liegen Brutnachweise an der niederdsterreichischen Donau nur aus dem
Korneuburger- und Stockerauer Augebiet vor (Dick 1989, STraka 1989).

Erwdhnenswert ist der Brutnachweis der Brautente (Aix sponsa). Fiir
diese aus Nordamerika stammende, in Mitteleuropa vielfach als Parkvogel
gehaltene Vogelart, lagen bis dato Osterreichweit keine Brutnachweise aus
dem Freiland vor (Bauver & Grurz 1968, Bezzer 1985). Das am 26. Juni 1986
beobachtete Weibchen mit sechs halbwiichsigen Jungen hielt sich weit ab
von der Ortschaft Korneuburg an einem von Auwald umgebenen Seiten-
arm des Stockerauer Armes auf, der durch grofie Schwemmholzansamm-
lungen und umgebrochene, quer iliber das Wasser liegende Baume gekenn-
zeichnet war. Auch in ihrer urspriinglichen Heimat bilden reich struktu-
rierte kleine Waldgewésser den bevorzugten Lebensraum dieser Art (Hein-
roTH 1910).

Brutmoglichkeiten findet der Eisvogel im Untersuchungsgebiet nur am
Stockerauer Arm. An dem etwa 5 km langem Gewé&sserabschnitt briiteten
zwei Paare. Bei der ausgeprigten Territorialitdt dieser Art werden von
einem Brutpaar im Mittel zwei bis drei Kilometer Gewéasser beansprucht.
Dichten von mehr als einem Brutpaar auf vier bis fiinf Kilometer sind in
Mitteleuropa nur mehr selten zu finden (Grurz & Baukr 1980). WinpinG &
Steiner (1988) ermittelten in dem sehr dynamischen und gewasserreichen
Augebiet bei Petronell bei gleicher GréBe des Gebietes drei Brutpaare, in
der etwa doppelt so groBen Stopfenreuther Au zwei bis drei Brutpaare. Al-
lerdings muf3 man beriicksichtigen, da3 der Brutbestand des Eisvogels in
Folge hoher Winterverluste von Jahr zu Jahr stark variieren kann (Grurz
& Baukr 1980), so daBl Untersuchungsergebnisse aus verschiedenen Jahren
nur bedingt vergleichbar sind.

Wie sehr die Sportfischerei die Lebensmoglichkeiten des Graureihers im
Gebiet beschneidet zeigt Abb. 9 in eindrucksvoller Weise. Die kleine Brut-
kolonie, eine der drei des Tullner Feldes, umfate 1965 17 Brutpaare (Bock
1975). Im Jahr 1986 briiteten noch neun Brutpaare. In den folgenden
Jahren zeigte sich eine stdndige Abnahme des Graureiherbrutbestandes.
Seit dem Frihjahr 1990 ist das Brutvorkommen erloschen (StraKa, in
Druck).
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42. Auwaldzustand und Fauna

Dem Untersuchungsgebiet fehlt ein wirklich alter, die Erscheinungsform
des urwiichsigen Donau-Auenwaldes reprasentierender Waldbestand génz-
lich. Dies erstaunt nicht weiter, weil ein solcher an der dsterr. Donau nur
mehr in Ausnahmefillen existiert (vgl. STEINER et al. 1988).

In der Windau existieren heute noch relativ naturnahe Reste von Wei-
denaubesténden. Sie sind mit alten Silberweiden bestockt und stellen die
héhlen- und totholzreichsten Waldbestédnde des Gebietes dar, mit dem Vor-
kommensschwerpunkt des anspruchsvollen Mittelspechtes.

Insgesamt konnten in der Windau fiinf Brutpaare des Mittelspechtes ge-
funden werden (0,42 BP/10 ha). Ahnliche Werte (0,52 BP/10 ha) gibt Miiller
(1982) als Ergebnis grofBflachiger Dichterhebungen in Eichenwéldern der
Schweiz an. Vom Buntspecht briiteten in der Windau 23-26 Paare
(1,92-2,20 BP/10 ha, unterer Wert durch Bruthchlen mit bettelnden Jungen
abgesichert). Dichtewerte von mehr als 2 BP/10 ha erreicht der Buntspecht
in Mitteleuropa nur unter nahrungsokologisch besonders giinstigen Bedin-
gungen (Grurz & Bauer 1980). .

Die Pappelaustandorte der Windau sind in weiten Bereichen noch mit
alten Schwarzpappeln bestockt, wie es im Tullner Feld schon eher selten
ist. Abb. 10 zeigt die Verteilung séamtlicher 92 Beobachtungen von Baum-
laufern im Untersuchungsgebiet. Die Bindung an alte Weiden- und Pappel-
bestidnde kommt in der Karte deutlich zum Ausdruck. Baumlaufer briiten
in Ritzen und Spalten wie sie als Sonderstrukturen besonders an alten
Baumen auftreten. Auch alle Brutvorkommen von Greifen in der Windau
und die Graureiherbrutkolonie befinden sich in &dlteren Schwarz- und Sil-
berpappelbestanden. Umso einschneidender ist die Tatsache der einsei-
tigen Umwandlungstendenz der alten Weichholzbestédnde in Hybridpappel-
kulturen. Das Arteninventar bleibt dabei solange einigermafen reich, als
noch einige der alten Baume erhalten bleiben, wie WinpING & STEINER
(1988) nachgewiesen haben.

Neben den Hartau-Bereichen gibt es in der genetisch alten Hofau beson-
ders an Graben noch lokal dltere Pappelbesténde, die fiir den ortlichen Ar-
tenreichtum durch ihren Strukturreichtum entscheidend sind. Die iiber-
wiegenden Teile der Hofau (alles Hartau-Bereiche) sind zwar stellenweise
forstlich devastiert, haben aber trotzdem nicht ihren Charakter als ge-
schlossenes Waldgebiet verloren. Eine deutliche Verarmung an Holz- und
Vogelarten (Abb. 9) ist aber konstatierbar.

Insgesamt weist die Analyse der Avifauna nach verschiedenen Gesichts-
punkten jedoch eindeutig nach, daB die Vogelfauna des Gesamtgebietes
eine Waldvogelfauna ist. Kahlschlage sind im Gebiet derzeit trotz aller
Umwandlungstendenz nicht systembestimmend. Eine Zerstiickelung
durch landwirtschaftliche Flachen, die andere Augebiete pragt, fehlt. Of-
fene Flachen, wie Wiesen und Wildédcker, sind so geringfiigig entwickelt,
daB spezifische Vogelarten auf ihnen keine Lebensbedingungen vorfinden.
Kapitel 3.3. weist dies nach.

Ein wesentlich anderes Bild zeigt die Avifauna der Langenzersdorfer Au.
Trotz eines relativ hohen Anteils an dlteren Auwald-Bestdnden fehlen hier
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im Vergleich mit den beiden anderen Teilgebieten eine Reihe typischer
Waldbewohner wie Mittelspecht, Kleinspecht, Zaunkonig, Schwanzmeise,
Halsbandschnapper und Eichelhdher als Brutvogel. Dies ist wohl auf die
geringe Gebietsgrofle und Isoliertheit dieses Augebietes zuriickzufiihren.
Andererseits briiten in der Langenzersdorfer Au einige typische Arten der
offenen Kulturlandschaft, wie Turmfalke, Waldohreule und Elster, die in
der Hofau und Windau fehlen.

43. Wertung des Gebietes nach Artenzahl und deren
Gefahrdungsgrad

Mit Ausnahme von zwei Griinfroscharten wurden sadmtliche fiir das Ge-
biet erwarteten zw6lf Amphibienarten auch nachgewiesen. Damit kommt
eine geringe Verarmung in der Artenzahl zum Ausdruck, zugleich aber exi-
stieren, wie ausgefiihrt, eindrucksvolle Dichten einiger hier lebender
Froschlurche.

Die Reptilienfauna des Gebietes (Kap. 3.2.) ist sicherlich nicht ausrei-
chend erfafit, sind doch Schlangenbeobachtungen von geeigneten Wetter-
lagen sehr abhéngig und leben in der Nahe des Untersuchungsgebietes in
der Au bzw. an dessen Rand zwei weitere Arten (Coronella austriaca und
Elaphe longissima, nach eigenen Beobachtungen). Es 148t sich aber fest-
halten, daB3 das Vorkommen der Ringelnatter an Gewéassern und in der Au
den allgemeinen Erfahrungen in den Donau-Auen entspricht. Die Zaunei-
dechse geht in den alten Hartau-Bestinden der Hofau erstaunlich weit in
den Wald (Beobachtungen durch SteiNer). Die Blindschleiche schlieflich
ist in der Hofau viel haufiger festgestellt worden als in anderen Auen
(PinTAR & StrakA 1983), was wohl mit der Hohe und Hochwasserfreiheit
dieses Gebietes zusammenhaéngt. )

Alle Amphibien und Reptilien zdhlen zu den gefdhrdeten Arten und be-
finden sich auf der Roten Liste (HAuprL & TIEDEMANN 1984).

Wir haben insgesamt 131 Vogelarten im Gebiet festgestellt (Tab. 7). Im
Vergleich mit der um vieles grofieren Untersuchungsflache bei Hainburg
erscheint dies auf den ersten Blick wenig, denn dort waren es 164 (WiNDING
& Steiner 1988). Es ist jedoch zu berlicksichtigen, dafl dort zwei Jahre in-
tensiv und unter Einschlufl des Winters beobachtet wurde. Der Unter-
schied liegt aber vor allem in der groferen 6kologischen Mannigfalt bei
Hainburg, wo Arten offener Lebensrdume (Weihen, Rebhuhn, Wiesen-
pieper) aber auch besser entwickelter Schilfgebiete (Rohrschwirl) vor-
kommen. Darin ist auch die zahlenméaBige Differenz der Brutvogelarten
(71-72 bei Korneuburg, 86-94 bei Hainburg) begriindet. Eine andere Erhe-
bung (Zwicker 1983) aus jlingerer Zeit hatte ebenfalls zwei Brutzeiten zur
Basis und konnte fiir die bedeutend grofere Lobau 78-79 Brutvogelarten
nachweisen. Darin sind ebenfalls Arten offener Lebensrdume und des
Schilfes in bedeutenderer Anzahl enthalten (z. B. Sperbergrasmiicke, Wen-
dehals, Wiedehopf, Rohrschwirl, Schilf- und Drosselrohrsinger, Rohr-
ammer).
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Dick (1989) fiihrt in seiner Ubersicht der Vogelwelt der dsterreichischen
Donau fiir den niederosterreichischen Donauraum 243 Arten, davon 124
Brutvogelarten, an, wobei jedoch auch auBlerhalb des eigentlichen Auge-
bietes briitende Arten, wie z. B. die GroBtrappe, berlcksichtigt werden.
Auwilder zdhlen in Mitteleuropa zu den artenreichsten und von Végeln
am dichtesten besiedelten Lebensrdumen (BezzeL 1982). Bei einem Ver-
gleich mit anderen Gebieten muf} natiirlich auch die FlachengroBe bertick-
sichtigt werden. Die Beziehung von FléachengrdfBe (A) und durchschnittlich
zu erwartender Brutvogelartenzahl (S) 1a6t sich fiir Mitteleuropa durch die
Gleichung S=42,8 x A®* (Reicunorr 1980) ausdriicken. Durch den Quo-
tienten S/S’ (S’ = vorgefundene Artenzahl) lassen sich ,artenreiche” (In-
dexwert 1) von ,artenarmen” (Indexwert 1) Gebieten unterscheiden:

Untersuchungsgebiet S’ S S'/S

Windau 57-59 43,9 1,30-1,34
Hofau 60-61 49,7 1,21-1,23
Hofau + Windau 67-68 52,2 1,28-1,30

Sowohl das Gesamtgebiet als auch die einzelnen Teilbereiche kénnen
somit als liberdurchschnittlich artenreich bezeichnet werden. Der groflere
Artenreichtum der Windau ist offensichtlich. Aus den letzten Jahren liegen
aus den niederdsterreichischen Donau-Auen eine Reihe vergleichbarer Un-
tersuchungen vor. Winping & SteinNer (1988) ermittelten in den wesentlich
groBeren Hainburger Donau-Auen (ca. 1900 ha) eine Gesamtartenzahl von
85-92 Brutvogelarten (Indexwerte 1,31-1,42). Die Indexwerte fiir einzelne
Teilbereiche lagen zwischen 1,23-1,42. In den fast doppelt so groBen Auen
bei Klosterneuburg und Mannsworth stellte Zwicker (1986) 59 bzw. 71 Brut-
vogelarten fest. Die Indexwerte liegen mit 1,04 und 1,27 unter dem der Kor-
neuburger Donau-Auen. Der fiir das nur wenig grof8ere Augebiet von Stok-
kerau (Straka 1989) ermittelte Indexwert betragt 1,28-1,32 (69-71 Brutvo-
gelarten).

Eine Analyse der Verteilung von Rote-Liste-Arten (HasLE et al. 1984) auf
verschiedene Bestidnde ist an Hand von Abb. 11 méglich. Es zeigt sich auch
hier, daBl die wertvollen Bereiche mit alten Weichholzbestdnden und mit
Resten natiirlicher Altarmstruktur die héchste Bedeutung besitzen. Stark
durchforstete Hartau-Gebiete fallen dagegen stark ab: So wurde in sechs
solchen Bestdnden keine einzige Rote-Liste-Art festgestellt.

Die Zuordnung zu den einzelnen Gefdhrdungskategorien ist wie folgt:

Nachgewiesene hievon
' Arten Brutvigel®)

Ausgerottet oder verschollen 5 ?1 NGB
Vom Aussterben bedroht 1
Stark gefahrdet 6 2B + 1 NGB
Gefahrdet ’ 16 8B
Potentiell gefdhrdet 10 3B + 1 NGB
Zusammen 38 13 B + 2-3 NGB

*) Erklarungen Tab. 6
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In den Auen bei Hainburg wurden allerdings 22 Rote-Liste-Arten bri-
tend nachgewiesen. Die Gesamtzahl gefahrdeter Arten betrégt dort jedoch
nur 34 (WinpinG & SteIiNer 1983).

5. Zusammenfassung

Die Aulebensrdume bei Korneuburg wurden im Jahr 1986 auf der Basis
einer Erhebung von Naturndhe, Strukturierung und Vegetationszustand
von Gewadsserufern und Auwald, sowie der Erfassung ausgewdahlter Tier-
gruppen (Amphibien, Reptilien und Vo6gel) untersucht. Dabei konnten 10
Amphibien-, 3 Reptilien- und 131 Vogelarten, davon 71-72 Brutvogelarten,
festgestellt werden.

Die an Hand von Laichplatzerhebungen gewonnenen Daten ergaben fol-
gendes Bild der Amphibienfauna. Nach der Stetigkeit ihres Vorkommens
zeigen Springfrosch, Grasfrosch, Moorfrosch und Erdkrote die weiteste
Verbreitung. Das Vorkommen der ilibrigen Arten, mit Ausnahme des See-
frosches, ist fast ausschlieBlich auf tempordare Gewéasser beschrankt. Die
haufigsten Arten sind die Erdkrote mit 1824 Paaren und die Braunfrosche
mit 3386 Laichballen, wobei unter Letzteren der Moorfrosch dominiert.

Die Zuordnung der Vogelarten zu 6kologischen Gruppen zeigte ein Uber-
wiegen der Waldarten. Unter diesen zeichnen sich Zilpzalp, Rotkehlchen,
Kohlmeise, Singdrossel, Miinchsgrasmiicke und Buchfink durch die
hochste Stetigkeit aus. Sie zdhlen auch zu den haufigsten Arten im Gebiet.
Die autypische Gruppe der Wasservogel ist zwar artenreich aber indivi-
duenarm, da die einzelnen Arten nur punktuell geeignete Lebensmaoglich-
keiten vorfinden.

Die Hofau ist ein geschlossenes Waldgebiet. Hartau-Standorte nehmen
den GrofBteil der Flache ein. Der allgemein gute Gesamtzustand des Au-
waldes duBert sich in einem geringen Anteil forstlich degradierter Be-
stinde. Harte forstliche BewirtschaftungsmafBnahmen, wie Abschubfla-
chen, sind nur ausnahmsweise anzutreffen. Naturnahe Altbestdnde sind
jedoch auch hier selten. Die Zusammensetzung der Vogelfauna entspricht
dieser Situation. Sie ist eine individuen- und artenreiche Waldornis. Der
Anteil gefahrdeter und seltener Arten ist aber relativ gering. Dem Kutten-
graben kommt aus botanischer, herpetologischer und ornithologischer
Sicht herausragende Bedeutung zu.

Durch ihre Lage zwischen Donau und Stockerauer Arm zeichnet sich die
Windau durch eine stdrkere morphologische Gliederung und einen ho-
heren Anteil an jungen Au-Standorten (Weiden- und Pappel-Auen) aus. Al-
tere Silberweiden-Bestinde mit reichem Angebot an Héhlen und Totholz,
sowie mehrere gut erhaltene, alte Pappel-Bestdnde bieten einer hoheren
Anzahl anspruchsvoller Vogelarten Lebensgrundlagen. So finden Grau-
reiher, Schwarzmilan und Eisvogel als typische Arten der Donau-Auen
hier noch Lebensraum. Das gute Angebot an Laichgewé&ssern und giinstige
Landlebensraume duBlern sich auch hier in einer reichen Amphibienfauna.

Die Langenzersdorfer Au ist eine Weiche Au mit gegenwartig noch in-
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takter Wasserversorgung. Hervorzuheben sind die letzten noch vorhan-
denen naturnahen Altholzreste, die zu den schonsten des Gebietes zdhlen.
Bedauerlicherweise ist aber die Umwandlung in Hybridpappel-Bestédnde
schon sehr weit fortgeschritten und wird in Kiirze auch die erwéhnten Be-
stande erfassen. Dieser Au-Rest hat durch die Autobahn, die angrenzende
Siedlung und seine geringe Grofle, insuldren Charakter. Daraus ergibt sich
eine verarmte Fauna, dies bestétigen die herpetologischen und ornithologi-
schen Ergebnisse.
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Beiblatt zu Abb. 11: im Gebiet beobachtete, gefahrdete Vogelarten (Rote Liste; Brut-
vogelarten unterstrichen).

A.1.1. Kormoran ausgestorben, ausgerottet
Fischadler oder verschollen
Rotmilan
Kranich
Trauerseeschwalbe

A.12. Géansesager vom Aussterben bedroht

A.2. Purpurreiher stark gefdhrdet
Nachtreiher
Schwarzstorch
Schwarzmilan
Eisvogel
Sperbergrasmiicke

A.3. Fischreiher gefahrdet
Wei3storch .
Krickente
Knikente
Wespenbussard
Sperber
‘Habicht
Baumfalke
FluBiregenpfeifer
Bekassine
Walschnepfe
FluBluferlaufer
Hohltaube
Wendehals
Mittelspecht
Beutelmeise

A.4. Reiherente potentiell gefédhrdet
Sturmmove
Turteltaube
Uferschwalbe
Nachtigall
Braunkehlchen
Schwarzkehlchen
Schlagschwirl
Rohrammer
Saatkréhe



Art

Kammolch

Knoblauchkrdte

Teichmolch

Rotbauchunke

Laubfrosch

Moorfrosch

Grasfrosch

Springfrosch

Erdkrote

Seefrosch

Altwdsser

temporir
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13

21

7

Altwisser ”mﬂm FlieBgewidsser Schotter-
permanent

gruben

Abb. 12: Laichplédtze der einzelnen Amphibienarten aufgeteilt auf die Gewédsserkate-
gorien in Prozent der Gesamtlaichplédtze der jeweiligen Art. n=Anzahl der Laich-

platze
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