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OKOLOGISCHE PROBLEME DER VOGEL DES NEUSIEDLERSEE-
GEBIETES, BESONDERS DES WORLD-WILDLIFE-FUND-RESER-
VATES SEEWINKEL.

(III. TEIL: MOWEN- UND WATVOGEL, IV. TEIL: SUMPF- UND
FELDVOGEL.)

Von Antal Festetics und Bernd Leisler

Als Fortsetzung unseres ersten Berichtes unter diesem Titel (FESTE-
TICS u. LEISLER 1968), in dem wir eine auch fir die weiteren Teile
geltende Gebietsbeschreibung und eine Abhandlung der ,,Schwimmvdgel
gegeben haben, fassen wir hierfolgend zwei groBe ckologische Gruppen
der Vogel wieder nach dem Prinzip der Konvergrenzen zusammen. Auch
eine Gruppierung innerhalb dieser Einheit erfolgt nach dem G6kologisch-
quantitativen Prinzip, zu dem bei der Artbeschreibung noch phénologi-
sche, geographische und als neu, auch Daten zur Erndhrung und Vergesell-
schaftung dazukommen. Und schlieBlich war auch hier fiir uns das Motiv
des praktischen Naturschutzes: (nicht nur Gebietserhaltung, sondern auch
-gestaltung) mafligebend, soll, doch diese Serie die Vorarbeit zu einem
»Habitat-Manegement“-Plan (vor allem des WWF-Reservates bei Apetlon)
darstellen. '

Auch diesmal danken wir Herrn Dr. F. Sauerzopf (Burgenldndische
Landesregierung) und Herrn Dr. F. Freundl (WWF-Osterreich) fiir Hilfe-
leistungen und ganz besonders den Zoologiestudenten der Universitat
Wien und Mitarbeitern der Vogelwarte Neusiedl/See fiir die Gemein-
schaftsarbeit bei der ornithologischen Erforschung des Neusiedlersee-Ge-
bietes. Das quantitative Material der vorliegenden Arbeit entstammt
faunistischen Bearbeitungen der Limikolen (LEISLER u. WINKLER, in
Vorber.) und der Méwen (SPITZER in Vorber.) und Bestandserhebungen
uUber die Brutlimikolen, an denen auch K. Mazzucco mafBgeblich beteiligt
war. Fir weitere Hinweise danken wir auch den Herren R. Triebl und
P. Zwickl (beide Apetlon), ferner allen Autobesitzern unter unseren
Freunden, die bei den diversen Exkursionen den Transport der Beobach-
ter bereitwillig auf sich genommen haben.

Die zwei hier behandelten Vogelgruppen sind keineswegs so einheit-
lich, wie es die ,, Schwimmvogel“ sind. Oft miissen aber nur der Faktor
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Lebensraum oder etwa die Tatsache, daB kleine ,,Splittergruppen® aus
praktischen Griinden nicht allein fiir sich behandelt werden koénnen,
bei der Gruppierung entscheiden. Ganz allgemein kann festgestellt wer-
den, dafBl, wéhrend die Vertreter der Gruppen ,Mowen- und Watvogel“
stark gefédhrdet sind und generell immer seltener werden, die Bestdnde
der Formen der ,Sumpf- und Feldvogel“ (bis auf 3 Arten) konstant blei-
ben oder sogar zunehmen. Dies liegt an den raschen Biotopverdnderungen
der Gegenwart. Abgesehen von den vom Menschen direkt bewirkten An-
derungen (Umackern, Entwéssern) wird durch den Riickgang der Bewei-
dung die kurzgrasige Hutweide und der offene Strand allgemein von
Kraut und Schilf abgelost und dies bewirkt auch die entsprechenden
Verschiebungen im Faunenspektrum. Die beiden Gruppen unterscheiden
sich ferner dadurch, da von den ,Moéwen- und Watvogel“ nicht blof
ein artenméBig, sondern auch ein mengenmaiBig bedeutsamer Durchziigler-
Bestand fiir das Gebiet eine wichtige 6kologische Rolle spielt, wihrend
die ,,Sumpf- und Feldvogel“ im wesentlichen nur einen Brutbestand re-
prasentieren. Dieser ist aber in der 0Okologischen Funktion mit dem
Brutbestand der erstgenannten Gruppe mengenmifBig schon durchaus
vergleichbar. Beide Gruppen geben Brutvogelarten von ungefihr gut
einem Dutzend ab und diese sind natiirlich, wenn, dann am meisten ge-
fdhrdet und eines ,Habitat-Manegement“s bediirftig.

III. TEIL: MOWEN- UND WATVOGEL.

Von den fiinf, in der schon publizierten ,,Biogeographie des Gebietes*
aufgezihlten Landschaftstypen des Neusiedlersee-Gebietes, wie 1. Leitha-
gebirge und Ruster Hohenzug, 2. Parndorfer Platte, 3. Neusiedlersee und
sein Schilfgiirtel, 4. Seewinkel und 5. ,Hansag“, hat der erste nur fiir
einen Watvogel (Waldschnepfe) eine direkte Okologische Bedeutung, der
zweite nur fiir wenig Arten (z. B. Lachmowe, Silberméwe, Kampflau-
fer, Vertreter der groBen Regenpfeifer) als Rast- und Nahrungsraum, der
dritte bildet vor allem fiir die Mowenartigen einen Teil ihres Nahrungs-
raumes, aber auch Rast- und ausnahmsweise auch Brutraum, in einem
nicht so bedeutenden Mal dergleichen auch fiir gewisse Watvogelarten
(z. B. Bekassine, Kampfldufer); der vierte, der Seewinkel, ist wegen sei-
ner Uberragenden Bedeutung fiir alle hier behandelten Formen und in
allen Funktionskreisen auch diesmal Hauptgegenstand unserer Arbeit
und der fiinfte steht, besonders als , Ausweichgebiet“, als Nahrungs- und
Brutraum fiir einige Arten (z. B. GroBer Brachvogel) in seiner Bedeu-
tung gleich nach dem Seewinkel.

A. Die Méwen- und Watvogelarten. Das hier zusam-
mengefalite, bunte Spektrum von 61 Arten zeigt vielseitige Anpassun-
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gen in verschiedenen Richtungen, doch sind-alle Formen allgemein gute
Flieger und alle Watvogel auch gute Laufer; sie sind in liberwiegender
Zahl an freies Geldnde und Wasser gebunden und groBteils zoophag. Ihre
verschiedene systematische Herkunft gruppiert sich folgendermafBen:
8 Arten der Familie Laridae, 9 Arten der Sternidae, 1 Arten der
Stercorariidae, 7 Arten der Charadriidae, 28 Arten der Scolopacidae
(davon 4 Schnepfen, 3 Brachvdgel, 2 Uferschnepfen, 9 Wasserldu-
fer und 10 Strandldufer), 2 Arten der Recurvirostridae, 2 Arten der
Phalaropodidae, 1 Art der Glareolidae und 1 Art der Haematopodidae.
Sie alle werden nach den GroBenkategorien, mit denen sie im Gebiet
vertreten sind, und nicht in systematischer Reihenfolge, gereiht: Grup -
pe a umfaBt jene 10 Arten, die im Gebiet als regelméfBige Brutvigel
gelten konnen (also ein anderer Inhalt, als bei Gruppe a der bereits ver-
offentlichten ,,Schwimmvogel“!), Gruppe b beinhaltet jene 28 Arten,
die als regelmifBige Besucher (und natlirlich auch meistens in einer ho-
heren Zahl) oder vereinzelt auch als gelegentliche Brutvogel gelten,
Gruppe ¢ umfaBt die 15 Arten, die das Gebiet nur unregelméBig (und
meistens in geringer Zahl) besuchen, auch einige Formen unter diesen,
die ehemals hier gebriitet haben und schlieBlich Gruppe d die Irr-
géste. Innerhalb dieser Gruppen werden aber die zwei groBen systema-
tisch-0kologischen Einheiten, die Mowenartige und die Watvigel, doch
systematisch gereiht: zuerst folgen geschlossen die Arten jener, dann
dieser Einheit. Die Artenreihe einer Einheit aber ist schlieBlich quantita-
tiv geordnet. Und bei den Arttexten gilt das schon einmal Gesagte: sie
sollen das bereits bekanntgewordene zusammenfassen, die vielen Frage-
zeichen aber (die gleichzeitig,offenbar werden) sollen auf die noch grofe-
re Menge von ungeldsten Prp%lemen hinweisen.

Gruppe a: RegelmiéfBige Brutvogel.

1. Lachmowe (Larus ridibundus): Die einzige, im Gebiet regel-
miBig briitende (TAFEL I, Bild 4) und in groBer Zahl vorkommende
Mowenart, mit knapp unter 1000 Brutpaaren im gesamten Neusiedlersee-
Gebiet und einem Maximum der Art von ca. 5000 bis 10.000 Stiick. Hier-
folgend wollen wir aufzeigen, in welchen Gebietsteilen ehemals und ge-
genwirtig Brutkolonien bestanden, bzw. bestehen und daraus versuchen,
die Verlagerungen der Bestdnde zu rekonstruieren. Im Westufergebiet
des Neusiedlersees besteht wenigstens in den letzten Jahren eine groBe
Kolonie im Schilfgiirtel zwischen Breitenbrunn und Jois mit mehr als
200 Paaren (genaue Zihlungen fehlen); es ist erstaunlich, daB in der &l-
teren Literatur keine Hinweise auf das Vorhandensein einer Brutkolonie
im Westuferbereich vorliegen. Nur BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH
(1955) vermuten die Existenz einer Kolonie an der Wulkamiindung, ohne
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diese aber genau zu lokalisieren, wobei es sich bei-dieser moglicherweise
um einen Vorldufer der heute existierenden, vorhin genannten gehandelt ha-
ben kénnte. Am Nordufer des Sees, bei Neusiedl am See, bestand nur kurz-
fristig im Jahre 1963 eine kleine Kolonie auf einer Brandfliche im Schilfgiir-
tel mit 7 Paaren (STEINER 1964). Am Ostufer des Sees bestand noch 1941
eine Brutkolonie von 50 Paaren am ,, Hoanzlriegel* (SEITZ 1942), einer klei-
nen Schotteruntiefe im See selbst, in der Hohe von Illmitz. Dieser Brut-
platz verschwand aber durch die fortschreitende Verschilfung. Erst
in jlngerer Zeit gibt es wieder Hinweise auf die Existenz von Kolonien
am Ostufer des Sees, und zwar 1957 und 1966 in der Hohe der ,Hélle“.
Ferner bestand 1960 im See in der Hohe des Illmitzer Gemeindewaldes
auf einem lénglichen Schoppen, der noch 1951 uberflutet war, eine Ko-
lonie (BERNHAUSER 1962) und 1969 ebenfalls eine in der gleichen Ge-

gend.

Im Seewinkel briitet die Lachmdwe einerseits konstant an bestimm-
ten Lacken, andererseits existieren voriibergehend meist kleinere Kolo-
nien an einer Reihe von anderen Lacken oder Uberschwemmungsgebie-
ten. Traditionelle groBe Brutkolonien befinden sich mindestens seit Mitte
der dreiBliger Jahre an der Worten- und Langen Lacke im zentralen
Seewinkel, die zusammen lange Zeit hindurch den Gesamtbrutbestand
der Art im Seewinkel stellten und in einzelnen Jahren wechselte sogar
dieser ganz auf eine der beiden Lacken. So briiteten 1951 an der Worten-
lacke 200 Paare, die den Gesamtbestand des Seewinkels darstellten, an
der Langen Lacke also keine, 1953 befanden sich umgekehrt, 200 Brut-
paare an der Langen Lacke und keine an der Wortenlacke. Vielleicht
ist auch die Martenthallacke stidlich Apetlon ein stidndig besetzter Brut-
platz, wie nach den Angaben von SEITZ (1942) und TRIEBL (in Ilitt.)
geschlossen werden konnte, doch fehlen durchgehende Kontrollen. Ver-
schwunden ist die Lachméwe von folgenden, voriibergehend besiedelten
Lacken: Gotsch-, Szerdahelyer-, Arbestau- und Baderlacke bei St. Andra.
Im Bereich von St. Andrd scheint sich der Bestand auf andere Stellen
verlagert zu haben, so bestand seit Anfang der 60-er Jahre an der Hol-
denlacke eine grofere Kolonie von ca. 120 Brutpaaren und 1969, als diese
Lacke verlassen wurde, siedelten sich ca. 150 Lachmdéwenpaare in .dem
benachbarten Uberschwemmungsgebiet ,Brunnenweide“ an. Vereinzelte
Brutpaare waren ehemals an der Podersdorfer Lacke (1951 1 Paar in
einer FluBseeschwalben-Kolonie) an der Pimezlacke (1957 mehrere), fer-
ner an der Fuchslochlacke (1966), Stundlacke (1966) und am St. Andréer
Zicksee (Ende der 50er, Anfang der 60er Jahre). In jlingerer Zeit, wo der
Populationsdruck schon eine beachtliche Stidrke erreicht haben diirfte
und starke Konkurrenz um die Neststandorte herrscht, zeigt die Art eine
stirkere Neigung zur erfolgreichen Besiedlung giinstiger Uberschwem-
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mungsflichen. Derartig  starke Kolonienfanden sich 'nach dem Hoch-
wasserjahr 1965 an der Grundlacke bei Podersdorf (ca. 150 Paare) und im
,Hansag®“ (ca. 100 Paare). Neuerdings schliefllich besteht (seit mindestens
15 Jahren) neben der durchgehend besiedelten Langen Lacke (durch-
schnittlich 150 Brutpare) und der neuerdings wiederbesiedelten (zu An-
fang der 60-er Jahre noch unbesetzten) Wortenlacke (durchschn. 100 Brut-
paare) eine dritte, groB3e, konstante Lachmdwenkolonie im Seewinkel am
Illmitzer Zicksee seit mindestens 1956 (in zwei getrennten Siedlungen)
von insgesamt mehr als 150 Paaren. Der Brutbestand im gesamten Neu-
siedlersee-Gebiet diirfte sich gegenwértig auf ca. 900 bis 1000 Paaren
beziffern. Wenn wir nun von dieser Zahl etwa 700—800 Paare dem See-
winkel zurechnen und mit den BestandesgroBen der Zeitspanne Mitte
30-er bis Mitte 50-er Jahre vergleichen, so kénnen wir eine Vervierfa-
chung der Brutpaare im Seewinkel in den letzten 15 Jahren verzeichnen.
SEITZ (1942) stellte hier 1934/35 80 Brutpaare, 1939 200—250 Brutpaare,
1940 100 Brutpare, 1941 250 Brutpaare und 1942 nur einen kleinen Be-
stand fest, BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH (1955) im Jahre 1951 und
1953 je 200 Brutpaare im ganzen Seewinkel.

Diese krasse Zunahme der Art zeigt sich auch trotz der Besiedlung
neuer Brutplitze, in einer herrschenden Raumnot (TAFEL II, Bild 1) bei
der Anlage der Nester. So entstand 1969 eine Splittergruppe der groflen
Kolonie ,Halbinsel“ an der Langen Lacke auf umgebrochenen Schilf
am ,Sauspitz“ des gleichen Gewdssers unter recht ungilinstigen Verhalt-
nissen. Die Lachmowe zeigt innerhalb unserer hier behandelten Gruppe
auch hinsichtlich der Niststandorte gréBte Plastizitdt. Grundsétzlich las-
sen sich zwei Nesttypen unterscheiden, solche mit wenig Nistmaterial auf
festem Untergrund (TAFEL II, Bild 2) und im Wasser stehende hochauf-
geschichtete (bis halbmeter hohe) Nester aus sehr viel Pflanzenstoff. Die
ersteren kdnnen unter Umstédnden fast ohne Nistmaterial auf kahlem
Schotter- und Zickstrand bzw. kurzgrasiger Hutweide stehen (wie etwa
auf der Halbinsel der Langen Lacke), bzw. am Spiilsaum und auf um-
gebrochenem Schilf. Durch die starke Diingung koénnen solche Kolonien
nach Jahren von einer nitrophilen Unkrautschichte meterhoch tiberwach-
sen werden, was jedoch die Lachmdwen — im Gegensatz zu den FluB3-
seeschwalben — nicht stort. Im Gegenteil bietet diese Vegetation will-
kommene Deckung fiir die halbwlichsigen Vogel. Der zweite Nesttyp
findet sich auf iiberschwemmten Ackern, auf den Biilten der GroBseggen
(Magnocariceten)-Wiesen, am Rande des Schilf- (Phragmites communis)
Giirtels, besonders aber — als Charakteristikum des Seewinkels — in
den oft ausgedehnten, homogenen Meerbinsen (Bolboschoenus maritimus)-
Giirteln der Lacken. Abschliefend seien noch Ausweichbrutplidtze er-
wahnt, wie sie z. B. im , Hansag“ auf Heuhaufen gefunden werden konn-
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ten. An die Lachm6wenkolonien schlieen sich'in unserem Gebiet peripher
auf offenem Strand die FluBseeschwalbe (frither auch Lach- und Zwerg-
seeschwalbe) und der Sidbelschnébler, auf verkrauteten Flachen Stock-,
SpieB- und Schnatterente, den in Wasser stehenden Kolonien schlieBlich
Tafel- und Moorente, Schwarzhalstaucher und BliBhuhn an. Von einer
eigentlichen Vergesellschaftung kann man aber nur bei der in gréBeren
Mengen mitbriitenden FluBseeschwalben sprechen. Obwohl die Lachmoéwe
nur eine Jahresbrut zeigt, finden sich vor allem in den groBen Kolonien
wéhrend der Zeitspanne von Mai bis Juli samtliche Stadien des Brut-
zyklus, bedingt durch die groBen Verluste (z. B. Abschwemmen der
Eier, Toten der Jungen durch Artgenossen, usw) und daraus resultierende
Nachgelege. Die ersten Gelege finden sich bereits gegen Mitte April,
die letzter: Jungen aber werden erst im August fligge. Der GrofBteil der
Brutpopulation zieht relativ bald ab, dagegen vermehrt sich aber der Ge-
samtbestand durch Zuzug gewaltig und erreicht sein Maximum Oktober-
Anfang November mit 5000 bis 10.000 Exemplaren. Im Seegebiet iiber-
wintert die Lachméwe nicht, wohl aber auf der 20 km entfernten Donau.
Zum I'rihjahrsdurchzug zeigen sich besonders im Maérz &hnliche Kon-
zentrationen offensichtlich fremder Voégel, die den Neusiedlersee vor-
nebhmlich als Schlafplatz aufsuchen, allerdings in geringerer Zahl, als im
Herbst. Dieses Phianomen kann noch bis Mitte April beobachtet werden,
bis schlieBlich allméhlich nur mehr die Brutpopulation iibrig bleibt. Nah-
rungsokologisch miissen diese beiden Gruppen, ndmlich Briitende und
Durchzligler, getrennt behandelt werden.

Die Durchziugler, die schon im Juni die Abendflige zu den Schlaf-
plidtzen an die Seefliche und an die Lacken des Seewinkels zeigen (be-
vorzugte Schlafpldtze sind die Lange Lacke, die Wortenlacke und die
zwischen diesen beiden liegende ,,Hutweidelacke“) erndhren sich tagsiiber
hauptséchlich an der Donau, bzw. in den Feldgebiefen des ostlichen Nie-
derosterreichs ldngs des Stromes. Dies gilt ebenso fiir den Friihjahrsbe-
stand. Ein Teil der Durchziigler sucht aber auch seine Nahrung im See-
winkel, und zwar mit zunehmender Verarmung des Nahrungsangebotes
im Herbst in abnehmender Individuenzahl. Hinsichtlich der Ernihrung
zeigt die Lachmowe unter allen Vogelarten des Gebietes die hochste Pla-
stizitat, die selbst die der Kréhenvdgel liberragt. Auf der offenen Wasser-
flaiche suchen die Lachméwen nach Schwemmgut (Abfélle der Seerestau-
rants und Wochenendhiitten), kranken Fischen und treibenden Insekten,
so auch hinter fahrenden Motorbooten. Uber Schilf- und Verlandungszone
jagen sie Libellen und andere Fluginsekten. Am offenen Strand und im
Seichtwasser trippeln sie auf der Nahrungssuche nach Insekten bis zu
dem Spiilsaum. Uber den Hutweiden jagen sie wieder nach Fluginsekten,
bes. in Kifer- und Ameisenfligen (TAFEL IV, Bild 1), bzw. laufen auf
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der Jagd nach Heuschrecken, diese aber auch auf frischgeméhten Wiesen
(bes. im ,,Hansag“) jagend, und wihrend der Jugendaufzucht sind im
Seewinkel die bemerkenswerteste Nahrung reifende Kirschen und Mai-
kifer, die sie im Riittelflug vom Baum pfliicken. Die Acker (auch auf der
Parndorfer Platte und im ,Hansdg“) werden im Laufe des Jahres vor-
nehmlich in folgenden drei Perioden besucht: wéhrend des Friihjahrs-
pfliigens, nach der Getreideernte und wihrend des Herbstpfliigens. Die
Lachmoéwen folgen in groBen Scharen und manchmal auch mit Kampf-
ldufern, Kiebitz und WeiBstorch vergesellschaftet, unmittelbar den pfli-
genden Traktoren und lesen dabei die zu Tage gefdérderten Laufkéfer,
Engerlinge, Regenwiirmer und Ma&use auf (TAFEL IV, Bild 2). An den
Stoppelfeldern jagen sie diverse Getreideschiddlinge und als einzige Art
unserer Gruppe auch die Kartoffelkdfer (Leptinotarsa decemlineata) aui
den Hackfruchtfeldern. Uber den Feldern schlieBlich jagen sie verschie-
dene Insekten zu ihren Gradationszeiten und erfiillen damit eine wichtige
(positive) landwirtschaftliche Funktion.

Die iiberragende Gkologische Bedeutung der Lachmowe fiir das Neu-
siedlersee-Gebiet liegt einerseits in der hohen Okologischen Potenz der
Art, in ihrem Sozialverhalten und ihrer hohen Individuenzahl (TAFEL
ITI, Bild 1), andererseits aber in der vielfdltigen Nahrungskapazitit des
Gebietes. Die hohe Potenz erklédrt sich vor allem in dem Unspezialisiert-
sein; die Nahrung kann schwimmend, segelnd, riittelnd und gehend er-
beutet werden. Thr Sozialverhalten ermoglicht durch die stdndigen Kon-
trollflige von Einzeltieren iiber das ganze Gebiet und den anschlielen-
den, raschen Einsatz groBerer Gruppen, an sich plotzlich bietenden Nah-
rungsquellen, das maximale Ausniitzen aller Nahrungsangebote. Die spe-
zifische Nahrungskapazitit des Seewinkels schliefilich, charakterisiert
durch die rdumliche (kleinrdumige, mosaikartige Verflechtung verschie-
denster Landschaften) und zeitliche (rascher Wechsel von Futtergrada-
tionen, Fruchtfolge, Wasserstandsschwankungen, usw.) Vielfalt der An-
gebote wird am griindlichsten von dieser Art ausgeschopft. Sie erndhrt
sich im Gebiet also — bis auf die Kirschennahrung — fast rein animalisch.

2. FluBseeschwalbe (Sterna hirundo): Die Art ist die einzige,
im Gebiet regelmiflig und in einer groBeren Zahl (in 150 bis 180 Paa-
ren) briitende Seeschwalbe. Am Neusiedlersee war die FluBseeschwalbe
noch 1934 ein zahlreicher Brutvogel des ,,Hoanzl-Riegels“ in der Né&he
des Ostufers und stellte damals hier die groBte Kolonie des Gebietes mit
56 Paaren. Die weiteren Funde aus dem Seegebiet waren nur sporadisch,
so 1935 am Podersdorfer Strand, dagegen briitete sie in groBer Anzahl
auf einer Schotterinsel bei Rust (PESCHEK 1950). Aus jlingeren Jahren
ist nur ein Brutversuch der Art auf einer Brandfliche im Schilfgiirtel bei
Neusiedl aus dem Jahre 1963 bekannt geworden (ca. 7 Paare). Anfang
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der 40-er Jahre verlagerte sich, infolge des fortwihrenden Eierraubes und
der fortschreitenden Verschilfung, der FluBseeschwalben-Bestand vom
»Hoanzl-Riegel“ auf die damals noch beweidete ,, Halbinsel“ der Langen
Lacke und auf den Illmitzer Zicksee. In den darauffolgenden Jahren wur-
de das erstere Gewdisser zum dominierenden Brutplatz der Art mit ei-
nem Maximum von 220 Brutpaaren 1953. Mit zunehmender Verschilfung
auch der Langen Lacke in jlingster Zeit (TAFEL II, Bild 2) und infolge
gleichzeitiger Schaffung kiinstlicher Niststdtten am Illmitzer Zicksee, ver-
lagerte sich schlieBlich abermals das Schwergewicht des Brutbestandes.
Offensichtlich neuerdings besteht eine Brutkolonie im WeiBlsee-Gebiet
bei Apetlon von ca. 60 Paaren (1965) und kleinere Kolonien an der
Grundlacke bei Podersdorf von ca. 10 Paaren (mindestens seit 1965) und
einzelne Brutpaare an der Pimezlacke bei St. Andrd. Derartig abge-
sprengte, einzelne Brutpaare fanden sich aber auch schon friiher, fast
alljédhrlich, so z. B. 1935 an der Stundlacke, 1951 an der Podersdorfer
Lacke (in Form von Schwimmnestern) und 1955 an der Szerdahelyer
Lacke (ebenfalls Schwimmnester), meist im Anschluf an Lachmowenko-
lonien. Ein beachtliches Vorkommen stellte im vorigen Jahrhundert der
St. Andréder Zicksee mit ca. 100 Brutpaaren dar (vgl. bei ZIMMERMANN
1944) und noch 1939 fanden sich einzelne Paare an den kleinen Lacken
un: St. Andrd. Wohl im AnschluB an die Illmitzer Kolonie briitete ein
Paar 1963 auch an der Einsetzlacke bei Illmitz, wie ein solches Aufsplit-
tern bei der FluBiseeschwalbe iiberhaupt hdufiger vorzukommen scheint,
als bei der Lachmowe. In den jlingsten, feuchten Jahren briitete die Art
auch an der Holdenlacke bei St. Andrd und — allerdings nur 1965 — in
15 bis 20 Paaren auch im iiberschwemmten , Hansidg“. Eine kleine Brut-
kolonie von ca. 10 Paaren hat schlieflich 1967 eine kleine Schotterinsel
(zusammen mit 16 Paaren von Sibelschnidblern) in der Wortenlacke be-
siedelt, konnte aber 1968 wegen zunehmender Verschilfung (TAFEL III,
Bild 3) dort nicht mehr briiten. Im Gegensatz zur Lachmowe schwankt
also der Gesamtbestand der FluBseeschwalben zwar alljéhrlich schon
stark, doch insgesamt liber lédngere Zeitrdume hielt sich dieser stets in
einem Bereich von 100 bis maximal 220 Brutpaaren und hat auch in jiing-
ster Zeit nur geringfligig abgenommen, obwohl nicht zu {ibersehen ist,
daB fiir die FluBseeschwalbe geeignete Neststandorte einen limitierenden
Faktor darzustellen scheinen. Gegenwértig briiten ca. 150—180 Paare im

Gebiet.

Die Art reagiert sehr empfindlich auf das Hoherwerden der Vegeta-
tion an ihren Brutpldtzen bzw. auf das Ver- und Uberwachsen dieser.
Es bauen aber auch bei dieser Art nur weniger Paare Schwimmnester,
als bei der Lachmdwe. Auch hier lassen sich also grundsitzlich zwei Nest-
typen unterscheiden, solche auf trockenem, festen Boden (Strand-, Zick-
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und Hutweideflichen) ‘und Nester, die in-bis 50 ‘cm tiefen Wasser stehen
konnen, meistens auf Teichbinsen (Schoenoplectus tabernaemontani) oder
im Meerbinsen (Bolboschoenus maritimus)-Bestdnden. Auch diese Art
zeigt schlieBlich bei steigendem Hochwasser Ausweichbrutplidtze, wie z.
B. die Heuhaufen ,Hansag“, aufgeschiittete Ddmme, usw. Der herrschen-
den Not an Neststandorten konnte — wie es das Illmitzer Beispiel zeigt
— leicht durch gezielte ,Management“-Aktionen (im WWZF-Reservat
Lange Lacke etwa) abgeholfen werden. Die FluBseeschwalben-Gelege
konnen, regenpfeiferartig, in einer kleinen Mulde, mit Steinchen umgeben
sein. oder moéwenartig in einem stattlichen Nest aus Pflanzenmaterial
liegen. Meistens schlieBt sich die Art den Lachmoéwenkolonien an und
auch fiir sie gilt dhnliches beziiglich des Altersaufbaues innerhalb einer
Kolonie, obgleich nicht so krass, wie bei der Lachméwe. Brutbeginn Ende
April, dauert bis weit in den Juli hinein, denn gegen Ende dieses Mo-
nats konnten noch Altvogel beobachtet werden, die etwa 1-wochige Junge
fitterten. Abzug dagegen sehr rasch, im August und in der ersten Sep-
temberhélfte. Ankunft ausnahmsweise Ende Mérz und in den ersten
Apriltagen, meist gegen Mitte dieses Monats. Der Durchzug nichtanséssi-
ger Vogel diirfte nur sehr gering sein.

Dadurch, daB sich die gegenwirtigen Brutkolonien alle im zentralen
Seewinkel befinden, die Art aber den Hauptteil ihrer Nahrung entlang
des seeseitigen Randes des Schilfgiirtels sucht, besonders im Bereich der
submersen Wasserpflanzengesellschaften, wie dem den Schilf vorgelager-
ten , Atollgiirtel“ der Tausendblatt-(Myriophyllum sp.) und Kammlaich-
kraut (Potamageton pectnatus)-Zone, vollfiihren die FluBseeschwalben
regelmiBig, sehr rasche und bis zu 15 km weit fiihrende Nahrungsfliige.
Diese fiihren sie zu Ulberwiegendem Teil ins ‘Westufergebiet des Neu-
siedlersees, zum geringeren Teil aber auch ostwéirts, dem Einserkanal
entlang. Nach BAUER (1965) ernédhren sich die FluBseeschwalben des
Gebietes einerseits von meistens 8—10 cm langen Weilifischen, wie Lau-
ben (Alburnus alburnus) und Brachsen (Abramis brama) (TAFEL I, Bild
3), andererseits aber von Larven der drei groBen Wasserkiferarten, des
Gauklers (Cybister laterimarginalis), des Gelbrand (Dytiscus marginalis)
und des Kolbenwasserkéfers (Hydrous sp.). Einen anderen Teil ihrer Nah-
rung bezieht sie aber nicht aus dem Wasser, sondern im Flug, wie
schwirmende Schwarze Waldameisen (Lasius miger) und verschiedene
fliegende Kaferarten (Aphodius melinophilus, Pterostichus vulgaris), aber
auch Libellen (Lestes sp.), die sie wahrscheinlich {iberwiegend von Pflan-
zen ablesen. Zusétzlich werden aber auch gewisse Kaferarten zu Fufl auf
den Trockenrasen erbeutet. LEISLER (In Vorber.) beobachtete schlie3-
lich im iiberschwemmten ,Hansédg“ das hdufige Verfiittern groBer Knob-
lauchkréten (Pelobates fuscus)-Kaulquappen an die Jungen.
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3. Kiebitz (Vanellus vanellus): Die hiufigste Brutlimikolen-Art

des Neusiedlersee-Gebietes (TAFEL IX, Bild 1). Im Seewinkel inkl. Parn-
dorfer Platte und ,Hansag® weit tiber 500 Brutpaare, im Westufergebiet
wesentlich weniger. Obwohl Bestandesaufnahmen in den Niederungsge-
bieten um den See kaum durchfiihrbar sind, wiren wenigstens Schétzun-
gen erwlinscht. Besonders lohnend wére eine Brutbestandsaufnahme in
den verbliebenen Hutweidegebieten des WWF-Reservates, um eine Vor-
stellung von der Dichte in diesem ,urspriinglichen“ Biotop zu gewinnen,
und die dann mit der in verschiedenen Feuchtwiesentypen und im Kul-
turland zu vergleichen.

Die Art ist aber auch hinsichtlich der Brutbiotopwahl die plastische-
ste unter den Limikolen. Diesem Umstand ist es zu verdanken, daB sie
trotz der gewaltigen Landschaftsdnderungen besonders im Seewinkel in
der jlingsten Zeit nur annihernd proportional zum Verschwinden geeig-
neter Lebensrdume (Hutweiden, Feuchtwiesen) abgenommen hat, nicht
aber in dem beschleunigtem MaB, wie die meisten anderen Brutlimikolen.
Aber auch der Umstand, daB sich die Art erfolgreich auf das Briiten in
Feldgebieten (Saaten und Hackfruchtfelder) umgestellt hat, trégt zur
Beibehaltung ihrer Bestandesdichte bei. Ob hier, wie anderorts, trotz
verminderten Bruterfolges (Vermehrungsrate niedriger, als in natiirlichen
Biotopen) diese Erscheinung anhélt, wire ebenfalls lohnend, zu unter-
suchen. ZIMMERMANN (1944) gab z. B. die Art fiir das Westufergebiet
nur als spérlichen Brutvogel an, bis auf die Oggauer Heide, die allein
hier als pontische, verzickte Hutweide einen héheren Bestand aufwies.
Dadurch, daB die hochwiichsigen und dichten Verlandungsgesellschaften
des Westufers ehemals fiir den Kiebitz ungeeignet waren, durch das
Umackern weiter Bereiche des Seevorgeldndes sich aber neue, gilinstige
Brutplatze anboten, hat hier die Art wahrscheinlich sogar leicht zugenom-
men. Ansonsten nistet die Art, bis auf kahlen Zick- und Schotterflichen
(Brutort der FluBseeschwalbe etwa) und hochwiichsigen Niedermoor-
wiesen auf Anmoorbéden (Brutort z. B. des GroBen Brachvogels) in den
Brutbiotopen sdmtlicher Laro-Limikolen unseres Gebietes. Dieser Bogen
reicht also von kleinen Inseln in Lacken, versalzten Stellen mit schiit-
terer Vegetation, iiber geschlossene Schafschwingel (Festucetum)-Bestin-
de. optimal- und unterbeweideter Hutweiden, verschiedene Feuchtwiesen-
typen und niedrige Stellen in Moorwiesen, bis zu liberschwemmten, aber
auch ganzjihrig trockenen Acker. Allerdings sind gebiets- und jahrweise
erfolgende Bestandesschwankungen gerade bei dieser Art augenfillig
(witterungsbedingt?). Die Kiebitznester (TAFEL IX, Bild 2) stehen vor-
zugsweise auf kleinen Erhéhungen (etwa auf zerkliifteten Grashorsten,
die inselartig aus den Feuchtstellen herausragen) oder auf Abhéngen der
Binkchenbildungen in Trockenrasen. Als extrem territoriale Art bildet sie
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niemals auch nur lockere Brutkolonien; sondern verteilt sich recht gleich-
méBig. Brutgemeinschaften mit anderen Arten (Uferschnepfe, Sabel-
schnébler, Seeregenpfeifer und bes. Rotschenkel, vgl. dort) kommen je-
doch regelméiBig vor.

Bereits ab Mai kénnen Kiebitzfliige von 10 bis 30 Exemplaren regel-
maBig beobachtet werden und um Mitte Juni sammeln sich Jungvigel
mil Artgenossen zu groBeren Scharen (TAFEL XIV, Bild 1). Schon fir
den Juli ist Zuzug aus anderen Brutgebieten anzunehmen, wobei sich die
Kiebitze, die sich in groBen Trupps von bis zu 700 zusammengeschlossen
haben, an Plitzen mit gilinstigen Erndhrungsmoglichkeiten einfinden.
Solche Nahrungsfelder mit plétzlich optimalem Nahrungsangebot kénnen
sein: frisch umgebrochene Tafeln, wo sich der Kiebitz oft unmittelbar
hinter dem pfligenden Traktor einfindet, Brandflichen von Hutweiden,
die iiberschwemmt werden, Brachfelder, trockenfallende Uberschwem-
mungsflichen der Acker im Albrechtsfeld und , Hansag®, besonders aber
niedrige Trockenrasen. Diese Verhiltnisse kénnen bis etwa Ende August
anhalten. Im September setzt der Durchzug ein, der die beobachteten
Truppengroffen hinaufschnellen 1468t und im Oktober erreicht die Art
ihr Maximum mit Trupps von 1000 bis 2500 Exemplaren mit einem ge-
schitzten Maximum von 6000 Exemplaren fiir den Seewinkel. Der Durch-
zug setzt sich noch bis November fort, wobei sich die Scharen von den
Hutweiden (Oktober) auf die Acker (November) zu verlagern scheinen.
Durch die kontinentalen Froste des Seewinkels fehlt gerade diese Art,
die auf terricole Beutetiere im weichen Boden angewiesen ist, im Win-
ter. Im frith einsetzenden Heimzug (Februar) erreicht die Art ihr Maxi-
mum im Gebiet (5000 bis 10.000 Stilick) im Mairz, wenn es durch Zugstau
zu gewaltigen Konzentrationen kommen kann. Der Hohepunkt des Friih-
jahrszuges ist bereits Mitte Mérz liberschritten.

Unter den Limikolen kommt dem Kiebitz die groBte ©kologische
Bedeutung im Gebiet zu, sowohl in der Brutzeit, wo sich die Art gleich-
maéaBig lber sehr verschiedene Biotope verteilt, wie in den beiden Zug-
perioden, wo ganz beachtliche Konzentrationen vorkommen. In extremen
Bedingungen (Zugstau) kommt es auch zu Konzentrationen in Lebens-
rdumen, die sonst kein anderer Schnepfenvogel aufsuchen wiirde (z. B.
Gemiisegérten, Diingerhaufen, Zuckerriibenfelder). Die Art ist im Panno-
nikum zu 89 % zoophag (bes. Kifer, Schnecken und Wiirmer fressend)
und zu 11 %o phytophag (bes. die Samen der Ruderalpflanzen aufneh-
mend) {KEVE 1958). Auf die vermutliche Bedeutung der koprophagen
Kiferfauna der Hutweiden als Vorzugsnahrung der Art in der Zeit des
Rinderaustriebes wurde von SEITZ (1942) hingewiesen. Mit kriftigen
Schnabelhieben zerteilen Kiebitze die Kuhfladen, um zu dieser Beute zu
kommen. Im Friihjahr, vor dem Viehaustrieb, kénnen die zu dieser Jah-
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reszeit im Gras massenhaft vorkommenden Wolfsspinnen-(Lycosidae) Ar-
ten als Nahrungsobjekt gelten, wie liberhaupt zu dieser Zeit in den bo-
dennahen Schichten sehr aktiv nach {iberwinternden Kleintieren gebohrt
wird. Mit einsetzender Entwicklung des reichen Insektenlebens in der
warmen Jahreszeit werden sehr viele Beutetiere, ganz bes. Kéfer, von
den Halmen genommen. Die hohe Plastizitit der Art, verbunden mit
ihrer Haufigkeit und dem Mosaikcharakter des Gebietes, lassen den
Kiebitz an Stellen mit kurzfristigen aber massenhaften Nahrungsange-
bot zu einer Art mobilen ,Bereitschaftsdienst* (TAFEL X, Bild 2) werden.
Dies zeigt am deutlichsten der bereits erwidhnte rasche Wechsel der
Kiebitzscharen im Spédtherbst von den in ihrer Nahrungskapazitit all-
méihlich verarmenden Hutweideflichen auf die erschlossenen Nahrungs-
flichen der umgebrochenen Acker.

4. Rotschenkel (Tringa totanus): Die zweithdufigste briitende
Limikolenart (TAFEL IX, Bild 3). Im Seewinkel ca. 120 Brutpaare, im
»Hansadg“ nur vereinzelt briitend, im Westufergebiet unter 30 Brutpaare.
Der Brutbestand scheint im Gebiet weitgehend gleich geblieben zu sein,
bis auf lokale EinbuBen durch Trockenlegung (Zitzmannsdorfer Wiesen),
Umackern (z. B. Golser Lacke) und Unterbeweidung (Gebiete um die
Wértenlacke). SEITZ (1942) stellte die Brutmaxima am Nordufer der
Langen Lacke, bei der Wortenlacke und beim , Viehhiiter* auf den Zitz-
mannsdorfer Wiesen fest, von denen heute nur noch das erstgenannte Ge-
biet eine nennenswerte Brutpopulation aufweist. Andererseits hat die
Art durch Unterbeweidung am Ostufer in jiingster Zeit neues Brutge-
biet gewonnen, da im beweideten Zustand die betreffenden Uferpartien
fiir den Rotschenkel ungeeignet waren. Erst durch die Ablosung der
schiitteren Halophytenfluren durch Vertreter aus der Salzbinsengesell-
schaft (,Juncion gerardii“) und deren Ausbreitung und ungehindertes
Hochwerden durch den Ausfall der Beweidung, entstand ein fir diese
Art addquater Biotop. Diese Entwicklung wurde zunéchst geférdert durch
eine Reihe nasser Jahre. So hat augenblicklich der Rotschenkel auf weiten
Strecken des Ostufers die ehemaligen Brutvogel Seeregenpfeifer und
Zwergseeschwalbe abgelost. Die hochste Dichte erreicht der Brutbestand
heute am Ostufer in der Hohe von Illmitz, auf der Hutweide des Xixsee
und am Schandlesgrund nordlich der Wortenlacke, die letzten beiden
Bestdnde also im World-Wildlife-Fund Reservat. Daneben erreicht die
Art maximale Dichten in Hochwasserjahren auf Uberschwemmungsflachen
und versumpften Senken. Bei normalen Wasserstandsverhéltnissen besie-
delt die Art bevorzugt die ausgesiiften Senken und die Uferregionen je-
nes Lackentyps, der sich peripher aulerhalb der zentralen Salzerdenplatte
des Seewinkels findet (Weillseen, Martenthallacke, Arbestaulacke, Gotsch-
lacke, Schwarzseelacke, Pimezlacke, Grundlacke; ehemals auch Golser
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Lacke). Zum arttypischen ',,Zelten* " (Laubenbildung des briitenden Vo-
gels durch Zusammenziehen von Halmen, verbunden mit dem Sich-Dre-
hen am Gelege) beansprucht die Art am Niststandort héhere Vegetation
und besiedelt deshalb im Gebiet im Vergleich zum Kiebitz die feuchteren
Stellen, die ,Lapos“ (Niederungs-) Vegetation, die durch das Grundwas-
ser und durch die Aussiifung an diesen Stellen héheren Wuchs zeigt. An
den hoherliegenden und trockenen Hutweiden nistet die Art bevorzugt
im Schutze weidefester Stauden, wie sie im WWZF-Reservat hauptsédchlich
Hauhechel (Ononis spinosa) repréasentiert. Rotschenkel briiten regelmiBig
in unmittelbarer Ndhe von briitenden Kiebitzen, eine Erscheinung, die
etholgische Griinde hat und fiir das ganze Pannonikum charakteristisch
ist (FESTETICS in Vorber.)

Die Art ist neben der Graugans, der Stockente und dem Kiébitz der
fritheste Brutvogel des Gebietes; Ende Mairz sind schon Vollgelege zu
finden. Bereits Ende Mai sind die Jungen schon erwachsen, finden sich
groBere Konzentrationen Selbstindiger und die ersten Umbherstrei-
fenden. Inwieweit bei den Konzentrationen der Ubersommerer Nichtbrii-
ter beteiligl sind, kann nicht entschieden werden, da der Herbstdurchzug
friih (im Juli) kulminiert. Noch im August ist die Art in kleineren Fliigen
von 2 bis 15 Stiick gut vertreten, fehlt dagegen weitgehend im Septem-
ber, wo der kaum nennenswerte Herbstdurchzug selten mehr als 2 Exem-
plare zusammen zur Beobachtung bringt (ausnahmsweise 13 Exemplare).
Gesamtmenge im Herbst unter 50 Stiick. Letzte Beobachtungen von An-
fang November. Der Friithjahrsdurchzug beginnt mit dem Eintreffen der
anséssigen Brutpopulation in der ersten Méirzdekade, wobei die Erstan-
kémmlinge auch bei ungiinstigen Witterungsverhéltnissen sehr bald mit
der Balz beginnen. Der Friihjahrsdurchzug, wenn sich liberhaupt ein
nenrenswerter im Gebiet abwickelt, ist jedenfalls stiarker, als der Herbst-
durchzug, 148t sich aber wegen der ansissigen Brutpopulation schlecht
abgrenzen. Rotschenkeln zeigen, auBler artreinen gréB8eren Trupps, nur
selten Vergesellschaftung mit Kampflaufern und anderen Wasserlaufer-
Arten. Im Nahrungserwerb ist der Rotschenkel viel mehr an Wasser- und
Schlickflichen gebunden, als der Kiebitz, wobei er auBer Insekten auch
kleine Fische aufnimmt.

5. Sdbelschnidbler (Recurvirostra avosetta): Die dritthdufigste
Brutlimikolenart im Gebiet (TAFEL VII, Bild 2). AusschlieBlich 6stlich
des Neusiedlersees briitend, mit durchschnittlich 38 Paaren. Da der Sa-
belschnébler die einzige Art unserer Gruppe ist, deren Brutbestand seit
etwa 35 Jahren mit Unterbrechungen alljdhrlich gezéhlt worden ist, kann
seine Bestandesentwicklung im Seewinkel nachfolgend angegeben werden:
NATTERER erbrachte im Jahre 1813 den ersten Brutnachweis, DOM-
BROWSKI (1889) fand die Art nur als spérlichen Brutvogel bei St.
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Andrd, SCHENK stellte 1907 50 Brutpaare im Bereich der beiden Stin-
kerseen, im Jahre 1911 aber eine starke Abnahme des Bestandes fest.
Nach SEITZ (1942), ZIMMERMANN (1944), BAUER, FREUNDL u. LU-
GITSCH (1955), TRIEBL (in litt.) und den jiingsten Zidhlungen briiteten
im Gebiet

1934: 20 Paare

1935: 28 Paare

1936: 21 Paare

1937: 15 Paare

1938: mindestens 68 Paare und zusitzlich hielten sich 50 In-

dividuen an den Stinkerseen auf.

1939: 41 Paare

1940: 30 Paare

1941: mindestens 36 Paare

1942: 45 Paare

1947 kaum mehr als 10 Paare

1948: kein Briiten!

1951: 30 Paare

1952: 30 Paare

1953: 60 Paare

1957: ca. 45 Paare
1961: ca. 45 Paare
1962: ca. 45 Paare
1963: ca. 45 Paare
1964: ca. 45 Paare
1965: ca. 45 Paare
1966: ca. 45 Paare
1967: ca. 35 Paare
1968: 60—65 Paare
1969: ca. 45 Paare

Versucht man nun die Brutverteilung im Seewinkel zu analysieren, so
missen zunichst die zwei Zentren, die Lackenreihe im Sandgebiet lings
des Ostufers (Gebiet Podersdorf-Illmitz) und die Salzbdden im zentralen
Seewinkel mit ihren Lacken (Gebiet Apetlon-St. Andrd) unterschieden
werden. DafBl unter Umstidnden aber der Brutbestand auch in die ‘um-
liegenden, okologisch verschiedenen Lebensriume ausstrahlen oder sich
dorthia vollig verlagern kann, siehe unten. Keine andere im Gebiet brii-
tende Limikolenart ist so sehr vom Wasserstand abhéngig, wie der S&-
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belschnédbler. Obwohl Wasserflichen bei der Jungenfithrung eine Voraus-
setzung sind, ist ganz allgemein der Niedrigwasserstand wéihrend der
Brutzeit besser als der Hochwasserstand. Gliicklicherweise ergénzen sich
die oben erwédhnten zwei Zentren im Seewinkel in dieser Hinsicht sehr
gut; be! Niedrigwasserstand stellt das Apetlon-St. Andrider Gebiet den
Hauptteil des Brutbestandes, bei Hochwassersand finden die Sdbelschnib-
ler dagegen im Illmitz-Podersdorfer Gebiet doch noch Ausweichmdoglich-
keiten, um zu briiten. Da in beiden Gebieten Inseln als geeignete Brut-
plédtze nur in sehr beschrinktem MaBe zu Verfligung stehen, scheinen
fiir dieses IPhdnomen die Uferverhiltnisse ausschlaggebend zu sein. Die
Lacken im Gebiet Apetlon-St. André représentieren im allgemeinen einen
Typ mit groBerer Wassertiefe, steilerem Ufer und stdrkeren Wellen-
schlag. Dagegen sind die in Senken und windgeschiitzt hinter dem See-
damm, Weingérten und Schilfwénden liegenden Lacken des Gebietes Ill-
mitz-Podersdorf seichter und haben flach abfallende Ufer mit breiteren
Strandzonen. Daher ist ganz allgemein der Brutbestand in dem letzterem
Gebiet zwar zahlenméBig geringer, zeigt dafiir aber eine hohe Konstanz
in der Besiedlung. Als konstante Brutlacken konnen hier der Illmitzer
Zicksee (zwischen 2 und 12 Brutpaaren), der Kirchsee (mit der gleichen
Summe), der Unterstinker (2—9 Brutpaare) und die Podersdorfer Lacke
(1-—2 Brutpaare) gelten, unregelméfZige Brutpldtze sind der Albersee (1—
3 Brutpaare), der Oberstinker (1—3 Brutpaare) und die Oberen Hoéllacken
(gelegentlich 1 Brutpaar).

Noch vor einem halben Jahrhundert briitete die Art am Ostufer des
Neusiedlersees bei Illmitz, wo sich sogar der Hauptteil der Brutpopu-
latioa fand. Schon vor dem Zweiten Weltkrieg diirfte dieses Gebiet aber
fiir den Sébelschnidbler durch die zunehmende Verschilfung ungeeignet
gewesen sein. Im zweiten Kerngebiet, zwischen Apetlon und St. André,
verteilv sich die Art auf eine viel groBere Anzahl potentieller Brut-
lacken. Konstant briitet der Sdbelschnébler, soweit es die Wasserverhilt-
nisse erlauben, an folgenden Gewéssern: Lange Lacke (6 bis 68 Brutpaa-
re. ehemals durchschnittlich 15 Brutpaare), Wortenlacke (4 bis 24 Brut-
paare), St. Andrider Gansllacke (1 bis 6 Brutpaare); unregelméfiig an der
Fuchslochlacke (3 bis 6 Brutpare), Baderlacke (1—2 Brutpaare), Xixsee
(1-—4 Brutpaare), Birnbaumlacke (1—2 Brutpaare, letzte bekannte Brut:
1957) und ca. 6 km ostlich dieses Brutzentrums, an der Laulacke bei
Andau (1---8 Brutpaare). Verschwunden ist der Sdbelschnébler in diesem
Gebiet vor etwa 25 bis 30 Jahren an folgenden Lacken: Gotschlacke,
Sturdlacke, St. Andrder Zicksee und Obere Halbjochlacke (hier zuletzt
aber noch 1957 briitend). Im Norden des Seewinkels briitete die Art nur
isoliert (in 1—2 Paaren) an der, Golser Lacke und verschwand von hier
mit ihrer Trockenlegung.
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Die normalerweise im Friihjahr herrschenden Hochwasserverhéltnis-
se an den meisten Lacken zwingen einen GroBteil des Brutbestandes mit
dem Brutgeschift zuzuwarten, so kann sich der Legebeginn bei einigen
Paaren ganze 6 Wochen, bis auf Mitte Juni, hinauszégern. Bei herrschen-
den Hochwasserverhéltnissen im Friihjahr kann es aber auch zur schlag-
artigen Besetzung neuer, bisher unbewohnter Gebiete kommen, wie z. B.
im Jahre 1969, als eine dichte Brutkolonie von ca. 14 Paaren an Acker-
schollen, die aus der Grundlacke herausragten, angelegt wurde. In extre-
men Hochwasserjahren, besonders bei Verlust von Gelegen, und anhalten-
der Uberflutung der Brutpldtze, verstreut sich der Bestand auf diverse
Ersatzbiotope und verteilt sich dadurch gleichméiBiger im ganzen See-
winkel. So besiedelte die Art im Katastrophenjahr 1965 in 4 Brutpaaren
die Pimezlacke, in 1 Brutpaar die Erdeihoflacke und in mindestens 4

Brutpaaren den ,Hansag“, sidmtliche auf iiberschwemmten Getreide-
feldern.

Als einzige Limikolenart briitet der Sdbelschnébler im Gebiet nicht
nur solitdr, sondern hdufig auch in lockeren Kolonien, wobei sich aber
der Nestabstand auf ,Hackweite“ verringern kann (TAFEL VII, Bild 3).
Solche Verdichtungen kommen besonders an Inseln und Halbinseln vor,
diese stellen besonders bevorzugte Brutplidtze dar. Die Nester stehen auf
vollig vegetationslosen Szik-, Sand- und Kiesstellen, in zunehmend dich-
ter werdenden Halophyten-Vegetation, auf Horsten in den Salzschwaden
(Puccinellia)-Schlenken und schlieBlich auch im geschlossenen Puccinellia-
Rasen. Auffallend ist die unterschiedliche Menge des eingetragenen Nist-
materials, das zwischen wenigen Einzelhalmen und einem dichten Wall
variiert. Obwohl der Sidbelschnibler-Bestand des Seewinkels, wie obige
Zusammenstellung zeigt, sich in den letzten Jahrzehnten relativ konstant
gehalten hat, gingen doch groBe Flidchen von potentiellen Brutgebieten
durch landwirtschaftliche und kulturtechnische MaBnahmen (Heran-
ricken der Felder bis an die Lackenufer, Bau von Strafen ldngs der
Gewdsser) verloren. Durch den Umstand, daB die Art bevorzugt auf
freien Strandflichen und in den Halophytenfluren briitet, wird sie von
der herrschenden Unterbeweidung nicht so sehr betroffen, wie andere
Arten. Ein konkretes Beispiel aber fiir derartig bedingten Riickgang ist
das Gebiet an der Miindung des Kanals vom St. Andrder Zicksee in die
Wortenlacke. Hier konnten noch 1958 5 Brutpaare in den kurzgrasigen
Uberschwemmungswiesen festgestellt werden, heute fehlt die Art in die-
sem Gebiet wohl durch den hohen Wuchs vollig.

Nach der Brut sammeln sich an den groBeren, noch wasserfiihrenden
Lacken bis zu 100 Exemplare von S#belschniblern. Trupps von 30 bis
40 Individuen sind am Illmitzer Zicksee, Kirchsee, Lange Lacke oder
Wortenlacke (TAFEL VII, Bild 1) regelmiBig Ende August bis Mitte Sep-
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tember anzutreffen: Eine deutliche ‘Abnahme erfolgt aber meist bereits
Ende August und vor allem ab dem ersten Septemberdrittel ziehen die letz-
ten Sdbelschnidbler weg. Doch liegen auch Beobachtungen vor, die ein Ab-
wandern bereits ab Anfang August nahelegen. Vereinzelte verweilen bis
in den Oktober und ein Exemplar wurde noch Anfang Dezember am Eis
der zugefrorenen Langen Lacke beobachtet. Auch die Ankunft ins Brut-
gebiel wickelt sich unter Umstédnden noch bei zum Teil vereisten Lacken
ab, Mitte bis Ende Marz. Bereits in der ersten Aprildekade finden sich
bedeutende Friihjahrskonzentrationen, die nahrungsokologisch und etho-
logisch: (Partnerwahl) bedingt, Vergesellschaftungen von 35 bis 100 Stiick
im Wasser einzelner Lacken bilden kénnen. Es ist anzunehmen, daB3 keine
Durchziigler die Herbst- und Friihjahrsbestdnde vermehren.

Obwohl keine konkrete Nahrungsanalysen vorliegen, nimmt SEITZ
(1942) wahrscheinlich mit Recht an, daB sich die Sé&belschnibler von
Grofiplankton, welches im Friihjahr und Frithsommer Massenentwicklung
zeigt, wie von den 3 bis 5 cm langen Kiemenfiifen (Branchinecta ferox
und B. orientalis) erndhrt, besondere Bedeutung diirfte aber auch den
massenhaft vorkommenden Wasserwanzen (Corixa hyroglyphica und Cal-
licorixa concina), die auch als Imagines weich sind, als Hauptnahrung
zukommen. Wihrend der Burtzeit und der Jugendfiihrung wird das
Angebot von diesen GroBplanktonarten vermehrt durch die Larven von
verschiedenen Wasserkéifer- und Libellenarten. Als extremer Nahrungs-
spezialist kann der S#belschnébler nur gréfere Brocken durch das sog.
»odbeln® erbeuten, wobei beim Blindfischen einzelne Nahrungstiere auch
aktiv verfolgt werden. b

6. Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus): Vierthdufig-
ste Brutart der Seewinkel-Limikolen (TAFEL VI, Bild 1). AusschlieBlich
im Seewinkel, mit ca. 35—40 Brutpaaren. Da} der Seeregenpfeifer-Be-
stand in den letzten 3 Jahrzehnten fast auf die Hilfte abgenommen hat,
zeigen Hinweise bei ZIMMERMANN (1944), der damals den Brutbestand
mit 60—80 Paaren, und BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH (1955), die
fir 1951 und 1952 mehr als 80 Brutpaare angeben. Ersterer Autor gibt
fir den Anfang der 40-er Jahre folgende Schwerpunkte an: Illmitzer
Zicksee, Ostufer des Neusiedlersees (in der Hoéhe von Illmitz), Einsetz-
lacke, Fuchslochlacke, Lange Lacke, Kirchsee und Unterstinker. Die heu-
tigen Schwerpunkte des Brutvorkommens sind nur noch der Illmitzer
Zicksee, der Xixsee und die Lange Lacke. Vollkommen verschwunden ist
die Art seitdem an der Einsetzlacke, am Kirchsee und am Unterstinker
durch Verkrautung und durch Verschlechterung der Uferverhéltnisse,
stark abgenommen haben die Brutzahlen am Ostufer auf nur mehr ver-
einzelte Paare und an der Fuchslochlacke.

Ahnlich dem S#belschnédbler, mit dem er zusammen die einzig wirk-
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lich halophile Art unseres Gebietes darstellt, ist er'-— bis auf einige Aus-
nahmen — auf den Typus der , weiBen“ Lacken beschrinkt. Ausnahme-
félle bilden ehemals die Golser Lacke (1 Brutpaar), heute noch die Pi-
mez- und Grundlacke (je 1 Brutpaar unregelmiBig). Auch unsere Art
ist, wie jene, brutdkologisch von den Wasserstandsschwankungen weit-
gehend abhéngig, besitzt aber im Gegensatz zu jener die Fihigkeit, bei
Hochwasser von den Uferrindern in die hoherliegend offenen Stellen
der Hutweiden auszuweichen. So haben die beiden Zentren Illmitz und
Apetlon nicht jene antagonistische Wirkung, wie beim Sé#belschnibler.
Auch benoétigt der Seeregenpfeifer bei der Jungenfiihrung keine Wasser-
flichen, was sich auch in der Entfernung der Neststandorte vom Ufer
ausdriickt. Heute verteilt sich die Seewinkel-Population ungefdhr fol-
gendermaBen: Podersdorfer Lacke (1—3 Paare), Obere Hollacke (bis zu
3 Paare), Ostufer (3 Paare), Illmitzer Zicksee (ca. 6 Paare), Grundlacke
(unregelméBig 1 Paar), Fuchslochlacke (1—4 Paare), Xixsee (ca. 6 Paare),
Lange Lacke (ca. 6 Paare), Pimezlacke (unregelmiBig 1 Paar), Gansllacke
(ca. 3 Paare), Halbjochlacke (unregelmifBig 1 Paar), Wortenlacke (unregel-
maéBig 1 Paar) und Laulacke (unregelméBig 1—3 Paare). Bei keiner ande-
ren Limikolenart ist die rapide Abnahme des Bestandes so augenfillig,
wie beim Seeregenpfeifer. Verkrautung und Verschilfung seiner Nist-
standorte, die grofBteils durch Unterbeweidung und Einstellung des Wei-
debetriebes verursacht wurden, ferner das Umackern von Hutweiden und
Zickboden fiihrten zu diesem Riickgang. Der Austrieb groBer Rinder-
herden war in weiten Gebieten des Seewinkels der primér wichtigste
biotoperhaltende Faktor (mit Ausnahme des iiberfluteten Sandstrandes
des Illmitzer Zicksees oder etwa der Solonetzriicken der Apetloner Hut-
weiden), gleichzeitig aber darf nicht tbersehen werden, dal der direkte
EinfluB des Viehtritts lokal zu hohen Gelegeverlusten fithren kann. Dies
koénnte natiirlich (so im WWZF-Reservat etwa, wo derartige Probleme
noch aktuell sind) durch ein gezieltes ,,Manegement“ verhindert werden.
Ein phénologisch verniinftiger Austriebsplan und eine dem Hirten wé&h-
rend der Brutzeit vorgeschriebene Route fiir den Herdegang soll in Hin-
kunft dies verwirklichen. Aber auch Nachgelege-Potenz und auf das
Vieh abgestimmte Verhaltensweisen (FESTETICS 1969) mildern derarti-
ge Verluste.

Durch den Mosaikcharakter der Boden- und Vegetationsverhiltnisse
im Seewinkel bedingt, kommt es beim Seeregenpfeifer regelméfig zu
lockeren Brut-Aggregaten, innerhalb deren aber bei dieser territorialen
Art streng Reviere gehalten werden. Da die Art nach der Ankunft im
Gebiet sich zunéchst gesellig an optimalen Biotopstellen einfindet und
sich mit fortschreitender Balztdtigkeit auf einzelne Brutreviere aufteilt,
scheinen fiir diese Brutgeselligkeit sowohl ethologische, als auch 6kologi-
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sche Faktoren verantwortlich. Die ‘Niststandorte reichen von kahlem
Szik, Sand und Schotter in unmittelbarer Wassernihe, iiber verschiedene
Salzpflanzen-(Halophyten) Fluren, Spiilsaum, Ddmme und andere ausge-
hobene Tonbrocken, ausnahmsweise auch kurzfristig {iberschwemmte
Acker im Uferbereich, bis zu offenen Pfannen oder Riicken (Szik und
Schotter) der Hutweiden und schlieBlich auch Rénder der geschlossenen
Weideflichen. Die Eier konnen ginzlich ohne Unterlage am kahlen Bo-
den abgelegt werden, wo ein kleiner Wall aus verlegtem ,, Nistmaterial®
sukzessive besonders nach der Eiablage entsteht. Haufiger finden sich
aber Nestmulden (TAFEL VI, Bild 2), oder ist das Nest an verschiedene
Landmarken angelehnt (im Schwemmgut oder an Halophyten). Als Un-
terlage werden Steinchen, Pflanzenstengel, Mist und Blaualgen (Nostoc)-
Fetzen verwendet, indem die Eier eingesenkt werden. Dies mag ein
Schutz gegen Wegrollen der Eier durch Wind und plétzliche Uberschwem-
mung sein. Kilte und Regen konnen auch hohe Kiickensterblichkeit ver-
ursachen. Diese filihrt hdufig zu Nachgelegen, bis Mitte Juni etwa, doch
geben eine Anzahl derartig betroffener Paare Brutversuche ganz auf;
offensichtlich beziehen sich Angaben {iiber nichtbriitende Bestinde des
Seewinkels auf solche Individuen. Ab Anfang August beginnen sich die
Seeregenpfeifer an nahrungsmiBig glnstigen Stellen zu sammeln in
Trupps bis zu 35 bis 40 Exemplaren (TAFEL XIII, Bild 3) und konzen-
trieren sich dann mit einem Maximum zu Anfang bis Mitte September
mit Trupps von 70 bis 75 Exemplaren besonders am Illmitzer Zicksee
und im Gebiet Wortenlacke-Liange Lacke. Der Grofteil zieht bereits ab
Mitte September ab, doch bleiben einzelne noch bis Ende Oktober, so
dafl der Seeregenpfeifer als ‘der letzte der drei kleinen Regenpfeifer
(Charadrius)-Arten im Seewinkel bezeichnet werden kann. Friihjahrsan-
kunft der ersten im Gebiet: Mitte bis Ende Mé&rz, Hauptankunft der Masse
um den 23. III. Obwohl der Brutbeginn Mitte bis Ende April erfolgt,
konnen geschlossene Verbidnde von 15 bis 30 Individuen noch bis Mai
beobachtet werden. Die Art ernidhrt sich von kleinen Insekten, spezielle
Nahrungsanalysen aus dem Seewinkel stehen allerdings noch aus.

7. FluBregenpfeifer (Charadrius dubius): Mit ca. 20 bis 25
Paaren erheblich geringerer Brutbestand im Seewinkel, als beim See-
regenpfeifer. Die Art (TAFEL V, Bild 1), deren kurzfristige Besiedlung
glinstigen Geldndes bekannt ist, konnte aber auch im Westufergebiet
des Neusiedlersees und im , Hansag“ unter brutverdidchtigen Umstédnden
angetroffen werden. Obwohl der FluBregenpfeifer im vorigen Jahrhundert
im Gebiet sogar etwas haufiger war, als der Seeregenpfeifer, erfolgte
eine stete Abnahme der Brutbestdnde bis in die 40-er Jahre (SEITZ
1942, ZIMMERMANN 1944), als der FluBregenpfeifer-Bestand erheblich
kleiner, als der Seeregenpfeifér—Bestand war, bis schlieBlich um die 50-er
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Jahre herum (BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH 1955) ein leichter An-
stieg verzeichnet werden konnte. Seither diirfte der Bestand weitgehend
gleichgeblieben sein, indem die Art von manchen Lacken zwar ver-
schwunden ist, andere Brutgebiete von ihr hingegen neu besiedelt wer-
den konnten. Heute briitet sie am héufigsten an den drei konstanten und
traditionellen Brutlacken Zicksee bei Illmitz (3—4 Paare), Lange Lacke
bei Apetlon (2—3 Paare) und Gansllacke bei St. Andrd (ca. 3 Paare).
Als weitere Brutlacken konnen die Grundlacke (3—4 Paare), die Schot-
tergrube bei der Grundlacke (1—2 Paare), die Podersdorfer Lacke (1—2
Paare), die Holdenlacke (1 Paar), die Baderlacke (1 Paar) und die Pi-
mezlacke (2—3 Paare) gelten. Ungekldrt sind die Verhiltnisse an der
Oberen Halbjochlacke und Fuchslochlacke, wo aber die Art neuerdings,
wie auch von der Neubruchlacke (TRIEBL in litt.) verschwunden sein
diirfte. Von den ehemaligen Brutgebieten seien hier zu nennen die Hal-
labernlacke, wo sie SCHENK (1917) im Jahre 1907 und 1909 britend
vorfand, die Schotterinsel , Hoanzl-Riegel“ im Neusiedlersee, nahe des
Ostufers bei Illmitz, wo sie SEITZ (1942) im Jahre 1934 als Brutvogel
feststellte, derselbe fand sie aber auch 1940 neben Fuchslochlacke und
Oberhalbjochlacke an der Stundlacke. Ein sukzessiver Riickgang der
Art ist aus der Literatur fiir das Ostufer zu entnehmen, wo der FluB3-
regenpfeifer zu Zeiten ZIMMERMANN'‘s (1942) am hiufigsten briitete
und BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH (1955) ihn nur mehr unregel-
maBig britend vorfand; heute fehlt hier bereits die Art vollkommen.
Es ist anzunehmen, daB sie frither auch am St. Andrder Zicksee gebriitet
hat.

Die BestandsgroBen dieser Art schwanken nicht so sehr, wie beim
Seeregenpfeifer, doch scheint der Brutbestand im Seewinkel in Jahren mit
durchschnittlichen Wasserstandsverlauf am geringsten, in Extremjahren
aber am stdrksten zu sein. In nassen Jahren, wenn einzelne Paare von
diversen Lackenufer verdridngt werden, werden erfolgreich die tuber-
schwemmten Acker besiedelt, in extrem trockenen Friihjahren die trok-
kenfallenden schottrigen Lackengriinde einer groferen Anzahl von Ge-
wéassern. Da sich ein Vergleich mit dem Seeregenpfeifer immer wie-
der aufdridngt, kann gesagt werden, daBl der FluBiregenpfeifer hinsicht-
lich des Brutbiotops wesentlich euryoker ist. Traditionelle gemeinsame
Brutplédtze sind Podersdorfer Lacke, Illmitzer Zicksee, Lange Lacke und
Gansllacke. Ehemals am Ostufer und zeitweise an der Grund-, Pimez-
und vielleicht an der Lau- und Fuchslochlacke sind (bzw. waren) auch
beide Arten nebeneinander. Da diese Lacken auch alle einzeln eine
Reihe unterschiedlicher Bodentypen représentieren, zeigt deutlich, daf3
sich beide Arten in einem weiten Spektrum von Neststandorten tiber-
schneiden, daher empfiehlt es sich, jene Brutorte aufzuzghlen, wo die
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andere Art jeweils ausgeschlossen ist."Nur der Seeregenpfeifer briitet an
‘reinen Zickbdoden und an den Rindern der Hutweiden, wo allerdings
der Untergrund auch hiufig kiesig sein kann. Nur der FluBregenpfeifer
besiedelt dagegen die iiberschwemmten Acker, Schottergruben und Ru-
deralstidtten, wobei diese Art aber stets in Wasserndhe (wenn auch nur
kleinster Tiimpel) vorkommdt.

Unsere Art versenkt ihre Eier nicht, wie der Seeregenpfeifer und
trégt auch weniger Nistmaterial ein (TAFEL V, Bild 2). Sie beginnt mit
der Brut im Gebiet durchschnittlich 3 Wochen spéter, aber schon im
Juli trifft man Umbherstreifende, offensichtlich Vdégel, die die Brut ver-
loren haben. Der Herbstdurchzug beginnt Anfang August und kulminiert
zur Ende dieses Monats bis Mitte September in einer Grofenordnung von
25 bis 50 Stlck (groBter beobachteter Trupp: 30 Exemplare). Dann
fallt der Zug stark ab und klingt Mitte Oktober aus, nur vereinzeli
werden auch noch im November FluBiregenpfeifer festgestellt. Bevor-
zugter Aufenthaltsort der Durchziligler war frither das Ostufer, heute
ist es noch der Illmitzer Zicksee. In trockenen Jahren konnen sie auch
auf den Schlammflichen des Westufers beobachtet werden. Der Friih-
jahrsdurchzug ist schwdicher, Erstankiinfte um Mitte Marz, doch kul-
miniert der Durchzug erst gegen Ende April, Anfang Mai, zu einer Zeit,
wo die Seeregenpfeifer bereits mit der Ablage des ersten Eies beginnen.
Maximaltrupps 15 bis 20 Exemplare. Die Art vergesellschaftet sich dabei
gerne mit den beiden anderen kleinen Regenpfeifer-Arten. Ihre Nahrung
besteht aus kleinen Insekten.

8. Uferschnepfe (Limosa limosa): Beziiglich der absoluten
Individuenzahl steht die Uferschnepfe (TAFEL VIII, Bild 1) hinter
Kiebitz und Kampfldufer an dritter Stelle, in einer quantitativen Rei-
hung der Brutlimikolen folgt sie aber dem FluBregenpfeifer. GroBenka-
tegorie Maximum 1000 bis 2000 Stiick, Brutbestand im Seewinkel und
y2Hansag"“ zusammen 25 bis 30 Paare. Diese Art wird durch die Wasser-
standsschwankungen in ihrem Brutbestand sehr betroffen, wofiir z. B.
einer der Kklassischen Brutorte, der , Viehhiiter“ (Zitzmannsdorfer Wie-
sen) ein gutes Beispiel ist: SEITZ (1942) fand hier in den Jahren 1939
und 1940 nur 3—4 Brutpaare, ZIMMERMANN (1944) im Jahre 1941
aber 20 bis 25 Brutpaare. Insgesamt aber 1483t sich gerade bei dieser
Art eine kontinuierliche und in jlingster Zeit rasche Abnahme der Be-
stdnde nachweisen, da die Feuchtwiesen radikal entwissert und umge-
ackert worden sind (z. B. Golser Lacke mit einigen Brutpaaren, Teile
der Laulacke bei Andau, grofle Teile der Zitzmannsdorfer Wiesen und
des ,Hansag“). Neben einem ehemaligen Schwerpunkt in der Brutver-
teilung (,, Viehhiiter“) sind es heute drei Gebiete, namentlich die Nord-
ostgrenze des WWF-Reservates (im Norden und Osten der Wortenlacke),
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die Pimezlacke (nordl. des ‘St. Andréder Zicksee) und der ,Hansag* (zwi-
schen Tadten und Andau). Wihrend um den , Viehhiiter herum heute
nur noch 1—2 Paare briiten, finden sich um die Wortenlacke 4—6 Paare,
an der Pimezlacke 6—8 Paare, im ,Hansig“ ebenfalls ca. 6 Paare und
einzelne Paare auch regelmifig in Restbestidnden an Feuchtwiesen (TA-
FEL VII, Bild 2) einzelner Lacken (Grundlacke, Holdenlacke), aber auch
in ganz kurzgrasigen Hutweideflichen, wie z. B. am Xixsee. Diese Ver-
teilung zeigt, dafl die Art in drei unterschiedlichen Biotopen im Gebiet
zur Brut schreitet. Am hdufigsten war die Art im Seewinkel in den
Verlandungsgesellschaften und Feuchtwiesen (heute: Worten- und Pi-
mezlacke), weiters bevorzugt sie Niedermoorwiesen (,Hansig) und an-
moorige Stellen (,, Viehhiiter”) wo sie auf den Biilten der Grof3seggen
(Magnocaricion)-Wiesen nistet und schlielich strahlt der Bestand in die
trockenen, kurzgrasigen Hutweideflichen aus, wo die Art in den hoheren
Vegetationstypen, z. B. von Entferntdhriger Segge (Carex distans) briitet.
Sie nistet hier aber auch ausnahmsweise auf mit Salzkresse (Lepidium
cartilagineum) schiitter bewachsenen Zickboden. Die Uferschnepfe dringt
also, zusammen mit dem GroBen Brachvogel und der Bekassine in die
koérperhohen Wiesengesellschaften ein, andererseits aber bildet sie oft Brut-
gemeinschaft mit Kiebitz und Rotschenkel. Der Brutbestand kann sich
aber ausnahmsweise erheblich erhéhen, wenn die Art in Hochwasser-
jahren die iberschwemmten Senken und verwucherte Hochwasserriick-
stidnde besiedelt. In diesem Fall verteilt sich der Brutbestand gleichmé&fi-
ger im Seewinkel, wobei jeweils Einzelpaare derartige ,zusédtzliche“ Stel-
len (z. B. im Albrechtsfeld) besiedeln. Diese territoriale Art zeigt keine,
auch nur lockere Brutgemeinschaft mit Artgenossen, wihrend sie aber
vor- und nach dem Brutgeschdft ausgepridgt sozial ist (TAFEL XIII,
Bild 2).

Eine besondere Erscheinung sind die Ansammlungen der Art im
Sommer, ab Anfang Juni, an favorisierten Plédtzen, wie z. B. an der St.
Andréer Gansllacke, am Oberstinker und Illmitzer Zicksee. Das Maximum
wird mit tiber 1500 Exemplaren gegen Ende dieses Monats erreicht
(maximale TruppgroéBen 200 bis 450, ausnahmsweise 700 Stiick), wobei
die Herkunft dieser Vogel unklar ist. Wahrscheinlich handelt es sich
um nichtbriitende (nicht geschlechtsreife?) Mauservogel. Im Monat Juni
ist sie somit die h&dufigste Limikole der Lacken unseres Gebietes. Diese
Konzentrationen halten noch im Juli an und finden sich auch noch in
verringertem AusmafB im August. Dabei kann es zur Ausprigung von
Schlafplatzflligen kommen (TAFEL XII, Bild 3), wie z. B. Mitte August
am Illmitzer Zicksee. Im September sinken die Zahlen rasch ab. Bis
gegen Mitte dieses Monats verldt die Hauptmenge, bis gegen Ende die
letzten das Gebiet. Der Frithjahrsdurchzug tiberwiegt mit etwa 1000 Exem-
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plaren. Erstankiinfte in der ersten Mérzdekade, stdrkerer Zug aber erst
ab Mitte Méarz. Auffallend in dieser Zeit (Mitte Méarz bis Ende dieses
Monats) sind Ansammlungen (durchziehender?) Uferschnepfen zu grofie-
ren Trupps bis zu 200 Individuen an offensichtlich nahrungsreichen Stel-
len. Die Uferschnepfe erndhrt sich fast ausschlieBlich animalisch, wih-
rend der Brutzeit auf den Wiesen, auBlerhalb dieser auffallend artrein,
truppweise in bauchtiefem Wasser, manchmal aber mit Kampflaufer
und Dunklen Wasserldufern vergesellschaftet.

9. Bekassine (Gallinago gallinago): RegelméBiger aber spar-
licher Brutvogel am West- und Nordufer des Neusiedlersees, im See-
winkel und im ,Hansidg“ mit etwa 10 Paaren im gesamten Gebiet.
Groflenkategorie am Zug (TAFEL XI, Bild 3) fiir den Seewinkel und
den ,Hansag“ 700 bis 1000 Stilick, wahrscheinlich weniger im Westufer-
gebiet, nach KOENIG (1952) in trockenen Jahren im Rohrwald auf der
Nahrungssuche. Der Brutbestand, der in groflen und ganzen als konstant
zu bezeichnen ist, verteilt sich auf folgende Gebiete: am Westufer im
Gebiet der ,,Briindeln“ (vgl. unten) zwischen Breitenbrunn und Purbach
2—3 Paare, in jlingster Zeit verschwunden ist sie vom Nordufer bei
Neusiedl (ob infolge von Jahren mit hohem Wasserstand, muf3 offen
bleiben), weiters fehlt sie heute vom Gebiet des , Viehhiiters“ und bei Wei-
den (Zitzmannsdorfer Wiesen), briitet aber noch in 2 Paaren an der
Pimezlacke, ein Brutplatz, der von den &lteren Autoren nicht ange-
geben wurde und schlieBlich in 1 bis 3 Paaren (je nach Wasserstands-
verhéltnissen) im ,,Hansag“. Aus einem weiteren, ehemaligen Brutgebiet,
zwischen St. Andrd und Tadten, scheint sie ebenfalls verschwunden zu
sein.

In der Reihe der Limikolen-Brutbiotope von zunehmender Vegeta-
tionshohe stellt das Endglied der Bekassinen-Lebensraum dar. Die Be-
kassine bewohnt iberschwemmte Seggen (Carex)- und SifBschwaden-
(Glyceria)-Bestédnde, die aber noch eine Schichte von schiitterem Schilf
(Phragmites communis)-Bewuchs oder einzelner Grauweiden (Salix ci-
nerea) aufweisen konnen und liberschneidet sich als einzige Brutlimikole
mit den Rallenarten (vgl. den IV. Teil dieser Arbeit),nur der GroBe Brach-
vogel teilt den Biotop noch mit dem Wachtelkonig. Alle Bekassinen-Brut-
stellen gleichen sich weitgehend; es sind anmoorige Boden, wie z. B. die
,Briindeln“ (Quellaufbriiche mit lockeren Grauweiden-Bestdnden) am
Westufer, anmoorige Stellen in der Verlandungszone an der Pimezlacke
und schlieBlich die Niedermoorgebiete im ,,Hansag“. Balzfliige wurden im
April bis Mitte Mai festgestellt. Ubersommerer scheinen zu fehlen. Der
Herbstdurchzug beginnt schon im Juli und nimmt sukzessive bis Sep-
tember zu; geschidtztes Maximum Anfang September fiir den gesamten
Seewinkel 700 bis 1000 Stilick, maximale TruppgroBen am ehemals so
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giinstigen Ostufer des Neusiedlersees 350 Exemplare, bzw. am Xixsee
200 Individuen. Wihrend des Zuges scheinen beweidete Schilfgebiete,
wo infolge des riickziehenden Wassers weiche Schlammfldchen freifallen,
optimal zu sein. Der Herbstdurchzug hilt noch bis in den November hin-
ein an, einzeln wurden auch Bekassinen iiberwinternd im Seegebiet fest-
gestellt (so z. B. im Winter 1961/62 bei Neusiedl, und auch SEITZ er-
wihnt gelegentliches Uberwintern). Stirkerer Friithjahrsdurchzug erst ab
etwa Mitte Mérz, der dann bis zum zweiten Aprildrittel andauert. Die
Bekassine ernidhrt sich, stochernd, von aus dem Schlamm an die Ober-
fliche geforderten Insektenlarven und Wirmern, selten auch Pflanzen-
teilen.

10. GroBer Brachvogel (Numenius arquata): Die seltenste
Brutlimikolenart des Neusiedlersee-Gebietes mit nur ca. 6 Paaren im
,Hansag“. Ehemals aber auch Brutvogel beim , Viehhiiter in den Zitz-
mannsdorfer Wiesen (BAUER 1955). Brutverdacht bestand in friiheren
Jahren aber auch fiir das Gebiet westlich der Fuchslochlacke und ver-
mutlich auch fiir das Westufergebiet zwischen Oggau und Seemiihle
(SEITZ 1942). Neuerdings besteht wiederum Brutverdacht fiir das Ost-
ufergebiet des Neusiedlersees und fiir einige kleine versumpfte Lacken,
die durchaus als Brutbiotop fiir die Art geeignet erscheinen, die aber der
noch zu unregelméBigen faunistischen Kontrollen entgehen (Steinplatz-
lacke, Schwarzsee, Salziger See, alle drei slidostlich des WWZF-Reservates
in einer Linie verlaufend). Diese Lacken, die nach LOFFLER (1957) einen
Typ der ausgesiifiten, uferlosen ,schwarzen“ Lacken in versumpften Sen-
ken reprasentieren, umrahmen slidostlich die eigentliche Salzlackenplatte
bzw. liegen nordwestlich-peripher des Niedermoorgebietes ,Hansag".
AuBerdem herrscht Brutverdacht in einzelnen Jahren (1957 und 1966)
fiir das Albrechtsfeld (feuchte Senken und iiberschwemmte Acker). Aus
der Lage dieser Gebiete ist anzunehmen, dafl es sich um Ausstrahlungen
aus dem ,Hansag“ handelt.

Die Brutpopulation des Grof3en Brachvogels stellte im Jahre 1930 mit
ca. 150—200 Paaren im ungarischen ,,Hansag* (damals rund 2600 Hektar)
die grofite Population des gesamten pannonischen Raumes dar (STUDIN-
KA 1933). Seitdem und besonders in jlingster Zeit hat dieser Lebens-
raum gewaltige Fldchen (durch Entwésserung und Umackern) als Brut-
biotop eingebiilt, doch wissen wir heute tiber die Restbestidnde des
GroBen Brachvogels in Ungarn nichts. Im wesentlich kleineren
osterreichischen Anteil dieses Niedermoorgebietes scheint der Be-
stand in den letzten 15 Jahren hingegen trotz der ebentalls inten-
siven Ackerbaumafinahmen anndhernd gleich geblieben zu sein, denn
die Angaben von BAUER (1955) mit 5—6 Brutpaaren decken sich mit den
jingsten Zahlergebnissen. Ein Grund dafiir mag sein, daB die Art, zu-
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mindest was ihre Nahrungsgebiete - betrifft, sich--erfolgreich auf Acker
umgestellt hat. Ob dies auch fiir das Briiten zutrifft, wie bei benach-
barten Populationen (in Niederssterreich) festgestellt wurde, konnte bis-
her in unserem Gebiet noch nicht bestéitigt werden. Der GroBe Brach-
vogel briitet hier in ziemlich homogenen Mihwiesen von Pfeifengras
(»Molinietum“)- und Restbestinden von GroBseggen (,,Magnocaricion®)
Die Brutzeit beginnt im ,Hansidg“ im Durchschnitt Mitte April. Erste
Hilfte August jedoch zieht der Brutbestand gewdhnlich aus dem Gebiet
schon weg. Bereits Ende Juli konnen aber schon die ersten Herbst-
durchziigler, jedoch in vollkommen andersartigen Biotopen, in Hutweiden,
an Salzlacken und Ackern, beobachtet werden. Bei keiner anderen Limi-
kolenart sind also die Aufenthaltsorte beim Briiten und beim Durchzug
im selben Gebiet so verschieden wie beim GroBen Brackvogel. Die Herbst-
bestdnde fillen sich bis gegen Ende August—Anfang Sepember auf
und bleiben dann bis gegen das zweite Oktoberdrittel konstant. Die
Maxima liegen unter 700 Stiick fiir den ganzen Seewinkel, der grofite be-
obachtete Trupp waren 200 Exemplare im Oktober (Tagesmaxima 300
bis 400 Stilick). Zu dieser Zeit erndhren sich grofie Trupps hauptséchlich
von Geradfliglern (Orthoptera) der trockenen Hutweiden und Stoppel-
felder, wobei sich tégliche Trink- und Schlafflige (TAFEL XIII, Bild 1)
zu den Lacken einspielen konnen. Einstweilen sind nur drei Punkte im
Seewinkel bekannt, wo sich ein Abendstrich abspielt: groBere Trupps
ziehen zur Ubernichtigung im Spdtsommer und Herbst zum Illmitzer
Zicksee, zum WeiBsee und in das Gebiet Lange Lacke—Worthenlacke. Der
Herbstdurchzug flaut gegen Ende Oktober—Anfang November ab und
im Winterhalbjahr fehlt die Art nur im Hochwinter (Januar) dem Ge-
biet. Ausnahmsweise im Februar die ersten Durchziigler und in den er-
sten Mirztagen treffen die ersten Ankémmlinge des Brutbestandes ein.
Die Hauptmasse zieht auch in diesem Monat durch und auch beim Friih-
jahrsdurchzug spielen sich Schlafplatzfllige groBerer Trupps ein. In die-
ser Jahreszeit ist die Art allerdings in weit geringerer Zahl vertreten, als
im Herbst, doch fehlen uns noch genaue Zahlen. Die Art ern#hrt sich
fast ausschlieBlich animalisch, besonders von Grillen (Gryllus sp.), aber
auch Kifern (Coleoptera) und Wirbeltieren, so Froschen (Anura) und Ei-
dechsen (Lacerta sp.).

Gruppe b: RegelméfBige Besucher

1. Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger): Da die Art frither
zwar regelméBig (mit durchschnittlich 10 Paaren), aber mit wechselndem
Brutplatz im Gebiet briitete, heute jedoch nur unregelmifBig und in ge-
ringer Zahl briitet, setzten wir sie an erste Stelle dieser Gruppe. Ihre
Maxima im Neusiedlersee-Gebiet, ca. 400 Stilick, unterstreichen auch
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diese Stellung. In-der Literatur finden sich nur auffallend wenige Brut-
angaben. SEITZ (1942) fand 5 Nester in der iiberschwemmten Ostufer-
region des Sees (in der Hohe zwischen den beiden Stinkerseen), BAUER,
FREUNDL u. LUGITSCH (1955) erwiéhnen eine Kolonie im Seewinkel
(GroBe?) aus dem Jahre 1941 und fiihren fiir 1951 eine Kolonie von 12
Brutpaaren in der Verlandungszone des Neusiedlersees, siidlich Weiden,
und 3 Brutpaare fiir die etwas siidlicher davon liegende Podersdorfer
Lacke an, 1952 soll noch eine kleine Kolonie an der (zu Ende der 50-er
Jahre trockengelegten) Golser Lacke bestanden haben. Seither fehlen
Angaben Ulber Brut und erst 1965 briitete die Art wieder in 8 Paaren
(zusammen mit Stelzenldufern) im {iberschwemmten ,Hansag"“. Das Brii-
ten der Trauerseeschwalbe im Gebiet ist also durch grofe Unregelmifig-
keit gekennzeichnet. Die aus verschiedenen Pflanzenstoffen bestehenden
Schwimmnester werden relativ spit, Anfang Juni, im seichten und schiit-
ter verwachsenen Wasser errichtet. Obwohl die Art jahrlich nur einmal
briitet, wurden noch Ende Juli Junge gefiittert (hdufig Nachgelege). Der
Herbstdurchzug ist wesentlich schwécher, als der Friihjahrsdurchzug
(unter 200 Exemplaren), groBter beobachteter Trupp 50 Stiick zum Kul-
minationspunkt von Mitte August bis Anfang September; im September
dann nur mehr Einzeltiere und kleinere Trupps und der Zug klingt dann
gegen Ende des Monats aus. Der Friihjahrsdurchzug beginnt um Mitte
April, kulminiert bereits gegen Ende dieses Monats bis Anfang Mai mit
Maxima von unter 500 Individuen (gréBter beobachteter Trupp: 300—400
Exemplare) und klingt gegen Ende Mai—Anfang Juni aus, doch ver-
weilen fast jahrlich einzelne Ubersommerer auch im Juli. Die Trauersee-
schwalbe tritt an allen Gewéssertypen des Seewinkels und des Sees auf.
Von denjenigen Lebensrdumen, die sie nicht mit anderen Seeschwalben
teilt, seien besonders die liberfluteten Schottergruben, Dorfweiher, iiber-
schwemmte Acker und Wiesenflichen, vor allem aber auch die , Rohr-
lacken“ und Pldnken im Schilfgiirtel erwdhnt. Bei der Nahrungssuche ist
sie héufig vergesellschaftet mit WeiBfliigelseeschwalben und Zwergméwen.
Im Gebiet ist die Trauerseeschwalbe ein ausgesprochener Wasseroberfli-
chen-Jéager und bejagt hauptsédchlich die Larven groBer Wasserkéfer-
arten, wie des Gelbrand (Dytiscus), Gaukler (Cybister) und des Kolben-
wasserkifers (Hydrous). Vor allem an den Uberschwemmungsflichen,
aber auch am See und in den Lacken, erndhrt sie sich von eingewehten
groBeren Insekten aus der sog. ,,Wasserleichengesellschaft® (z. B. von
Haarmiicken/Bibionidae, usw.).

2. Silbermé we (Larus argentatus): Die Silberméwe ist die hiu-
figste nichtbriitende Mowenart des Neusiedlersee-Gebietes mit maximal
350 Stiick. Sie war wohl seit jeher regelméBiger Besucher des Gebietes,
erst in jiingerer Zeit ist sie aber regelmiBiger Ubersommerer, deren
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Anzahl in den letzten Jahren-in stetigem Steigen begriffen ist. Sie ist
sehr unregelmiBig und in verschiedenen Funktionen in den einzelnen
Landschaften des Grofraums Neusiedlersee verteilt, Auf der Seefliche
tritt sie regelméBig, aber spérlich zur Nahrungssuche auf, dagegen der
Gesamtbestand zur Ubernachtung; an einigen Lacken entlang des Ost-
ufers regelmiBig und in beachtlicher Zahl rastend; im zentralen Seewin-
kel in einzelnen Exemplaren zur Nahrungssuche. Wahrscheinlich ganz
regelmiiBig, aber in geringer Zahl, sucht die Art auf den Ackern der
Parndorfer Platte und des Albrechtsfeldes nach Nahrung; im ,Hansag“
wurde die Art dagegen nur einmal (bei Hochwasser) zur Nahrungssuche
beobachtet. Die Zahl der Ubersommerer war im Gebiet in den 50-er
Jahren maximal 50 Exemplare, stieg seit dem Jahre 1965, als tiber 100
Stiick beobachtet worden sind, sprunghaft an, im Jahre 1967 waren es
schon etwa 160 Stiick und schlieBlich konnten 1968 336 Exemplare ge-
meldet werden. Diese Zunahme scheint auch noch weiterhin anzuhalten,
denn flir 1969 kénnen schon tiber 400 Silberméwen angegeben werden
(LEISLER, SPITZER u. WINKLER, in Vorber.). Die Art erreicht ihre
Maxima neuerdings erst in den Herbstmonaten, Ende September—An-
fang Oktober, wihrend in fritheren Jahren im Hochsommer die Gipfel
erreicht wurden. Der Abzug der Vogel ist im Seegebiet eng korreliert
mit dem Einsetzen kéilteren Wetters und beginnender Vereisung. Im
Hochwinter fehlt die Art im Gebiet vollig, der Friihjahrsdurchzug ist
minimal, maximal 5 Exemplare im Mirz. Bereits im Mai — Juni finden
sich Umherstreifende ein, und Ende Juli—Anfang August setzt der
Einflug adulter und diesjdhriger Vogel ein. Die Hochsommer- und
Herbstbestdnde zeigen einen markanten Tagesablauf. Eine kleine Anzahl
von Silberméwen bleibt nahrungssuchend auf dem See, auf diversen
Lacken und auf Ackern oder rastend am Oberstinker (TAFEL IV, Bild 3)
und Unterstinker, wo sich die Bestdnde im Laufe des Tages erhohen. An
diesen beiden Lacken zeigt die Art in ihrem Aufenthalt eine hohe Stetig-
keit. Am spidten Nachmittag ziehen die Bestédnde, die sich nahrungssu-
chend an der Donau aufgehalten haben, zu ihren Schlafplidtzen auf dem
Neusiedlersee, wo sie sich mit den Bestinden aus dem Seewinkel treffen.
Der GrofBiteil des Gesamtbestandes sucht seine Nahrung an der Donau,
ein kleiner am See (SPITZER, in Vorber.) und eine geringe Zahl an fol-
genden (groferen) Lacken des Seewinkels: Illmitzer Zicksee, Lange Lacke,
Wortenlacke, St. Andrder Zicksee und Fuchslochlacke. Eine nicht unbe-
trichtliche Nahrungsquelle stellen die Stoppelfelder und frischgepfliigte
Acker dar. Nach LEISLER, SPITZER u. WINKLER (in Vorber.) besteht
die Nahrung der ilbersommernden Silberméwen des Neusiedlersee-Ge-
bietes nach den wenigen vorliegenden Analysen, hauptsédchlich aus Feld-
mausen (Microtus arvalis), verschiedenen WeiBfischen (Cyprinidae), deren
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Herkunft aber nicht ganz geklédrt ist (Donau oder Neusiedlersee?) und
aus groBeren Kéfern (Coleoptera). Als wesentlichste Nahrungsgrundlage
diirften aber Abfélle fungieren, die an der Donau aufgenommen werden,
daher ist der Einfluf} der Silbermdwe im Gesamthaushalt des Neusiedler-
see-Gebietes vergleichsweise gering, obwohl sie die einzige Mowenart ist,
die regelméfBig die offene Seefliche bejagt. Bei dem fiir das Gebiet cha-
rakteristischen Fischsterben infolge der jéhrlichen Austrocknung vieler
Lacken, ist die Art als einzige unserer Gruppe auch Aasfresser, indem sie
groflere Fischleichen aushackt.

3. Zwergmowe (Larus minutus): Die Zwergmowe ist im Neu-
siedlersee-Gebiet regelmifiger Durchziigler mit unter 300 Exemplaren
im Frithjahr und im Herbst schwicher, aber regelmiBig vertreten. Fiir
einzelne Jahre besteht Brutverdacht bzw. {ibersommern einzelne Exem-
pfare, so z. B. 1957 und 1963. Der Herbstzug setzt im August ein und
kulminiert im September mit unter 50 Stiick, groiter beobachteter Trupp
20 Exemplare, meist aber nur kleinere Trupps von unter 10 Individuen.
Einzelne Zwergmoéwen wurden auch noch im November und Dezember
beobachtet. Der Friihjahrszug beginnt mit dem Einzug der Adulten um
die Mitte April, verstarkt aber erst gegen Ende dieses Monats und Anfang
Mai, wobei die Immaturen immer mehr zunehmen und kulminiert zu
dieser Zeit mit Maxima von ca. 150 bis 170 Stiick; ausnahmsweise wurden
einmal 250 Exemplare in einem Trupp beobachtet, so daf der maximale
Frithjahrsbestand im Seegebiet auf knapp 300 Stiick veranschlagt werden
kann. Die Zwergmowe erbeutet ihre Nahrung (schwidrmende Insekten)
einerseits im Flug iliber Wasserflachen, zum GrofBteil aber liest sie sie
von der Wasseroberfliche im Flug ab, bzw. nimmt sie sie im Schwimmen
von dort auf, andererseits nimmt sie Insekten aber zu Full (im Seicht-
wasser) trippelnd von der Wasseroberfliche auf. Uber ihre Vergesell-
schaftung vgl. bei der vorherigen Art.

4. WeiBBflligelseeschwalbe (Chlidonias leucoptera): Nach
ZIMMERMANN (1954) britete die Art 1892 im Gebiet. In der Gegen-
wart ist sie regelméBiger Durchziigler (TAFEL I, Bild 1) mit unter 100
Stiick. Am Herbstdurchzug erscheint die Weilflligelseeschwalbe in Einzel-
exemplaren oder in kleinen Trupps bis zu 4 Stiick, wahrscheinlich regel-
méBig gegen Ende August bis Mitte September. Am Friihjahrsdurchzug
treffen die ersten mit hoher RegelmiBigkeit in den letzten April- und
ersten Maitagen ein und der Durchzug dauert den ganzen Mai hindurch
an bis Anfang Juni. Gréte beobachtete Trupps 60 bis 70 Stiick im Mali,
doch meist in-wesentlich kleineren Truppen (20—30 Stlick). Meist mit der
Trauerseeschwalbe und mit der Zwergmowe vergesellschaftet, jagt auch
diese Art Insekten von der Wasseroberfliche oder von der Vegetation.
Insgesamt bevorzugt sie einen Lackentyp mit kleiner Wasserfliche und
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breitem Pflanzengiirtel, wie z. B. die Go&tschlacke, Schwarzseerlacke und
Steinplatzlacke, bzw. den Salzigen See und Illmitzer Zicksee und dringt
im Schilfgiirtel, zusammen mit der Trauerseeschwalbe, auf Brandflichen
und Rohrlacken vor.

5. Sturmmo6we (Larus canus): Am Friihjahrsdurchzug scheint
die Sturmméwe mit unter 100 Stiick, am Herbstdurchzug wesentlich
spérlicher im Gebiet auf und neuerdings tbersommert sie auch in ein-
zelnen Exemplaren. Erst aus jingerer Zeit existieren Beobachtungen
libersommernder Stiicke aus dem Juni und von Ende Juli—Anfang Au-
gust aus dem Lackengebiet und vom See. Maximal 4 Exemplare von
Ende August. Auch im September kommen einzelne Sturmmoéwen zur
Beobachtung und erst im Oktober erfolgt stirkerer Zuzug mit maximal
unter 20 Stiick. Deutlich héufiger tritt die Art im Friithjahr auf, — grofte
beobachtete Trupps 40 Exemplare bereits im Februar — und wird gegen
Ende Mérz und im April eine h&ufige Erscheinung an der Seefliche, Die
meisten Beobachtungen stammen aus dem April, Einzelvogel werden
noch Anfang Mai beobachtet. Sie kommt im Gebiet vornehmlich am See
und auf Feldern vor, am wenigsten im WWZF-Reservat bei Apetlon. Er-
ndhrt sich hauptséchlich von Fischen und Abféllen.

6. Raubseeschwalbe (Hydroprogne caspia): RegelmiBiger
Durchziigler (TAFEL I, Bild 2) zu beiden Zugzeiten mit maximal unter
20 Stlick. Zu Zeiten ZIMMERMANNS (1944) war die Raubseeschwalbe
noch Irrgast, zu Zeiten BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH'‘S (1955) schon
regelméBiger, aber sparlicher Herbstdurchziigler am Neusiedlersee und
im Seewinkel. Heute ist sie eine ganz allgemeine Erscheinung und tritt
unter Umsténden in ganz beachtlicher Anzahl (Maximum 15 Exem-
plare in einem Trupp), Anfang bis Mitte September auf. Der
Herbstdurchzug klingt meist noch im September, ausnahmweise im
Oktober aus. In allerjiingster Zeit erscheint sie auch am Friih-
jahrsdurchzug regelméfBig, ab Mitte April, besonders im Mai, ver-
einzelt auch Anfang Juni. GroBter beobachteter Trupp 11 Exemplare,
umbherstreifende werden aber auch einzeln im Juli beobachtet. Bevor-
zugte Rastpldtze befinden sich an der Langen Lacke, am Illmitzer Zick-
see und an den Stinkerseen, auf Sandbinken und in lagunenartigen
Seichtwassergebieten, hiufig im AnschluB an andere Mowenartige. Dem
Gebiet dirfte insgesamt mehr eine Rastfunktion zukommen, wurden
doch Raubseeschwalben nur vereinzelt jagend angetroffen, besonders am
St. Andrder Zicksee und an den ausgebaggerten Teichen des Nordufers.
Erndhrt sich ausschliefilich von iiber 10 cm langen Fischen, die sie im
Stotauchen erbeutet.

7. Schwarzkopfmdwe (Larus melanocephalus): Seit Mitte der
50-er Jahre tibersommerte diese aus dem Siidosten langsam vordringende
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Art im Seewinkel regelméBig. Darauf folgte 1959 eine Brut an der Lan-
gen Lacke (FESTETICS 1959) und in den darauffolgenden Jahren bis
1964 ein regelmiBiges Sommervorkommen, vereinzelt unter Brutverdacht
von 1 bis 3 Exemplaren. Seither tritt aber die Schwarzkopfméwe nur
mehr sporadisch zu verschiedenen Jahreszeiten, insgesamt aber regel-
méfBig auf. Diese Sommervorkommen der Jahre 1959 bis 1964 bezogen
sich meist auf 2 Exemplare, die sich der Lachméwenkolonie an der
,Halbinsel“ der Langen Lacke anschlossen, nur 1961 verteidigten 2 adulte
Exemplare ein Territorium auf einer Schotterinsel am Illmitzer Zicksee.
Das Schwarzkopfmoéwen-Gelege im Jahre 1959 stand an der Langen
Lacke, Anfang Mai an der Peripherie der Lachm6éwensiedlung. Anschlie-
Bend an diese Mai- und Junibeobachtungen von Ubersommern existieren
nur einzelne Juli- und August-, bzw. eine Winterbeobachtung bes. von
immaturen Stlicken. Am Friihjahrsdurchzug erreicht die Art im letzten

Aprildrittel das Gebiet. Thre Erndhrungsverhaltnisse gleichen denen der
Lachmoéwe.

8. Kampfldufer (Philomachus pugnax): Die haufigste durch-
ziehende Limikolenart (TAFEL X, Bild 3) des Neusiedlersee-Gebietes
(unter Umsténden kann jedoch der Kiebitz am Durchzug die gleiche Héhe
erreichen) in einer GroBenkategorie von maximal 5000 bis 10.000 Exem-
plaren. Bis vor 15 Jahren, — im Jahre 1955 an der Golser Lacke die letzte
Brut (GAUCKLER 1955) — nistete der Kampfldufer im Gebiet, jedoch
auch in frithen Jahren immer nur sporadisch und in geringer Anzahl.
REISER fand im Jahre 1885 im Seewinkel 4 Nester, ZIMMERMANN
(1944) im Jahre 1935 an der Langen Lacke und 1940 an der Illmitzer
Zicklacke je ein Nest. Durch die vollstindige Beseitigung der Golser
Lacke im nérdlichen Seewinkel, die einen ganz eigenen Typ von Feucht-
landschaft, StiBwasserlacke mit anmoorigen Stellen, reprisentierte, ver-
schwand die Art als Brutvogel, ein Beispiel fiir die schwerwiegenden Fol-

gen der Entwésserung scheinbar ,bedeutungsloser Sumpfflichen im
Gebiet.

Die Art iibersommert in zunehmendem MaBe im Seewinkel an
stirker bewachsenen Lacken und wenn vorhanden, an Hochwasserriick-
stinden mit einer Gesamtmenge von unter 500 Individuen. Ende Juli
kénnen schon wieder 700 bis 1000 Exemplare beobachtet werden, aus-
nahmsweise finden sich in nassen Jahren bis zu 2000 Exemplare zu dieser
Zeit im Gebiet verteilt. Ende Juli-Anfang August ist die Art wohl die
am stirksten vertretene Limikole an allen Lacken. GroBter beobachteter
Trupp 200 Exemplare. Der Bestand bleibt in jlingster Zeit bis in den Herbst
hinein anndhernd gleich, obwohl kurzfristige Schwankungen in dieser
Periode feststellbar sind. Schon im September klingt der Herbstdurchzug,
der im Gebiet viel geringer als der Friihjahrsdurchzug ist, aus, doch wer-
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den neuerdings Maxima von 2000 Tieren -erreicht. Grofite beobachtete
TruppgroBen 400 und ausnahmsweise 800 Exemplare. DaB dies eine
Entwicklung der letzten Jahre ist, geht aus den Daten von BAUER,
FREUNDL u. LUGITSCH (1955) und &lteren Angaben hervor, die maxi-
male Verbidnde von nur 30 Végel fiir den Herbst angeben. Ahnliches
gilt auch fiir die zunehmende Zahl der Ubersommerer. Einzelne kleine
Trupps, insgesamt unter 50 Exemplare, halten sich noch bis Ende Okto-
ber auf, um die Mitte November werden meist die letzten einzelnen
Exemplare beobachtet. Der Kampfldufer fehlt als Uberwinterer im
Gebiet. Der Friithjahrsdurchzug setzt schlagartig etwa im letzten Fe-
bruardrittel ein, ausnahmsweise werden einzelne frither beobachtet. Um
die Mitte Méarz bereits tiber 1000 Stiick, erreicht die Art ihr Maximum
im Gebiet mit 5000 bis 10.000 Exemplaren im April. Der Durchschnitt
der Bestdnde kann mit maximal ca. 5000 Individuen angegeben werden.
Die groBten beobachteten Trupps zu dieser Zeit sind 3300 Stiick. Der
Frihjahrsdurchzug klingt gegen Ende Mai in die Sommerbesténde aus.
Das Verteilungsmuster dieser Art im Gebiet zeigt, daf das von anderen
Limikolenarten besonders frequentierte Gebiet, Nordufer der Langen
Lacke und Wortenlacke nicht bevorzugt wird; groBe Konzentrationen
befinden sich dagegen im World-Wildlife-Fund-Reservat am Xixsee
(TAFEL X, Bild 1), in der beweideten, zu dieser Zeit aber {iberschwemm-
ten Sumpfvegetation (TruppgroBen bei 1000 Stiick). Die gréfiten Kon-
zentrationen finden sich einerseits auf den mit Meerbinsen (Bolboschoenus
maritimus) bewachsenen, liberschwemmten Ufern von Salzlacken, an-
dererseits aber auf den durch die Schmelzwisser liberschwemmten, ver-
sumpften, ausgesiiBten Senken, hédufig aber auch in den tiberfluteten
Teilen des Niedermoores ,Hansag“. Das besonders rasche Friihjahrs-
wachstum der Sauergriser (Cyperaceae) im letzteren Gebiet verdriangt
aber die groBeren Kampflaufer-Scharen spiter in die Lackengebiete. Be-
sonders bevorzugt werden der Ost- und Nordteil des Illmitzer Zicksees
(TAFEL X, Bild 2), die Fuchslochlacke, der Unterstinker und offene
Schlammfldchen in der Schilfzone des Ostufers, aber auch geschnittene
Schilfflichen am Westufer des Neusiedlersees. Besonders im Friihjahr,
zur Zeit der stirksten Massierung der Art im Gebiet, und ein zweites-
mal im Jahr, im Hochsommer (August), sucht der Kampfliufer bevor-
zugt die Acker zur Nahrungssuche auf. Im Friihjahr diirfte es sich um
Samen als Ausweichnahrung handeln, da zu dieser Zeit das Kleintieran-
gebot der Gewésser noch zu gering ist, im Hochsommer aber um die ter-
ricolen Insekten der frischgepfligten Felder, aber auch um die Kultur-
pflanzen- und Unkrautsamen, da zu dieser Zeit der GroBteil der Ge-
wésser trocken fillt. Die iliberschwemmten Gebiete im Friihjahr bieten
wahrscheinlich auch ein reiches Angebot schwimmender Samen.
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Unter den Limikolen kommt dem Kampfldufer, nach dem Kiebitz,
die zweitgroBte okologische Bedeutung fiir das Gebiet zu. Dies hat seine
Grinde erstens in der hohen Individuenzahl der Art und zweitens in
ihrer hohen Plastizitdt sowohl dem Aufenthaltsort, als auch der Nah-
rung gegeniiber. Die Kampfldufer-Trupps passen sich sehr schnell den
neuen und rasch wechselnden Nahrungsangeboten an. Sie koénnen in
grofleren Verbdnden der Nahrungssuche im tieferen Wasser schwimmend,
im seichteren watend nachgehen, die Nahrung hier von der Wasserober-
fliche oder aus den weichen Boden holen. Sie fressen aber auch auf
hart abgetrockneten Ackern, SchotterstraBen, wo sie Pferdemist durch-
stochern und Ruderalsamen aufnehmen, feuchten Schlamm- und Sand-
flichen und schlieBlich auch im tber kérperhohen Gras. Wihrend der
tierische und pflanzliche Nahrungsanteil im Frithjahr vermutlich sich die
Waage hilt, scheint im Hochsommer der Pflanzenanteil zu iiberwiegen,
wogegen im Herbst die tierische Nahrung den uUberwiegenden Anteil ein-
nimmt. Kéifer, Heuschrecken, wasserlebende Insektenlarven und Schnek-
ken werden bevorzugt. Durch die Verschiedenartigkeit der Nahrungsfel-
der einerseits und durch die Konstanz der Schlafplidtze auf bestimmten
Schlammfldchen andererseits spielt sich bei dieser Art im Seewinkel re-
gelmiBig durch die Nahrungs- und Schlafplatzfliige ein téglicher Strich
ein. Im Unterschied zu anderen Limikolenarten erscheinen sie gewohn-
lich in grofen, artreinen Trupps. Wohl nahrungsékologisch bedingt, ver-
gesellschaften sie sich am hé#ufigsten mit Uferschnepfen, seltener mit
Dunklen Wasserldufern und Kiebitzen. Als einziger Schnepfenvogel geht
der Kampfldufer zusammen mit Lachm6éwen und Kiebitz dem pfliigenden
Traktor nach. Im Seewinkel suchen sie wihrend des Frithjahrsdurchzugs auf
kurzgrasigen Hutweiden traditionelle Turnierplatze (,,leks“) auf und zeigen
unter Umstédnden wochenlang Scheingefechte und Balzhandlungen, mit
Kopulation verbunden. Die Fluchtdistanz dieser Art ist zu dieser Zeit
die geringste unter allen Vogelarten; sie ,kdmpfen“ an Strallen 50 cm
von langsam fahrenden Autos entfernt.

9. Alpenstrandldufer (Calidris alpina): Durchziigler im Ge-
biet (TAFEL XI, Bild 2) mit einem Maximum in der GroBenkategorie
von 300 bis 700 Stiick. Erste Beobachtungen des Herbstdurchzuges gegen
Ende Juli, deutlicher Zuzug aber erst gegen Ende August-Anfang Sep-
tember, der Zug kulminiert dann gegen Ende September und im Oktober
und klingt erst im November ab. Einzelne Dezemberbeobachtungen aus
dem Gebiet, doch fehlt der Alpenstrandlédufer im Hochwinter. Die herbst-
lichen Tagesmaxima sind ca. 450 bis 500 Stiick im Seewinkel, aber selten
in groBeren geschlossenen Trupps; maximale Truppgréfen 200 Exemplare.
Obwohl die Art, besonders in trockenen Jahren, auch an den Schlamm-
flichen des Westufers des Neusiedlersees h#ufig (Zahlen?) sein kann,
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spielt sich der Hauptzug im Seewinkel ‘ab. Der Frithjahrsdurchzug be-
ginnt, sehr zogernd um die Mitte Méarz und ein schwacher Durchzug
kulminiert gegen Mitte April-Anfang Mai, wobei die TruppgréBen stets
unter 100 Stiick sind. Die Gesamtmenge aber betrdgt nicht einmal die
Halfte der Herbstdurchziigler. Ende Mai klingt der Zug aus und im Juni
fehlt die Art dem Gebiet. Der Alpenstrandldufer ist sehr sozial, verge-
sellschaftet sich am héufigsten mit Zwergstrandldufern, Sichelstrand-
laufern und Kampfldufern. Erndhrt sich iiberwiegend von Kleintieren
und nur selten von Samen verschiedener Gréser.

10. Zwergstrandldufer (Calidris minuta): Im Neusiedlersee-
Gebiet weist diese Art die gleiche maximale GroBenkategorie (300 bis 700
Stlick) auf, wie die vorherige Art, mit der sie sich auch gerne vergesell-
schaftet. Der Herbstdurchzug (TAFEL XII, Bild 2) beginnt bereits im
Juli und kulminiert Mitte September mit maximal 450 bis 500 Stiick
im ganzen Seewinkel. GroBte Trupps: 200 Exemplare. Bereits im Oktober
klingt aber schon der Zug aus, die Letztdaten finden sich Ende Oktober-
Anfang November. Keine Uberwinterung. Frithjahrsdurchzug beginnt
ausnahmsweise gegen Ende Maérz, meist fehlt aber noch die Art in den
beiden ersten April-Dritteln, und erst gegen Ende April und im Mai
zieht der Zwergstrandlaufer stirker, allerdings sehr viel schwicher als
im Herbst (Trupps unter 50 Exemplaren, insgesamt weniger als die
Halfte der Herbstmengen) durch. Auch noch im Juni finden sich einzelne
Nachziigler im Gegensatz zur vorherigen Art. Im Vergleich zum sehr
dhnlichen und ebenfalls hier durchziehenden Temminckstrandldufer be-
vorzugt der Zwergstrandlaufer mehr unbewachsene Sand- und Schlamm-
flichen. Thm stehen daher auch am Zug SiiBwasserbereiche (FluBufer) zur
Verfligung. Andererseits ist er aber im Gegensatz zum Temminckstrand-
laufer in den Nahrungsanspriichen einseitiger, erndhrt sich vor allem
von Wasserkdfern und ist somit rein animalisch. Durch die Biotopwahl
bedingt ist aber auch die Vergesellschaftung am Zug anders, man trifft
ihn héufig mit Alpenstrandldufern, Sichelstrandldufern und Sandregen-
pfeifern zusammen an.

11. Bruchwasserldaufer (Tringa glareola): Die Groflenkate-
gorie der Durchziigler ist ebenfalls 300 bis 700 Stiick. Der Herbstzug,
der sich mit der Ubersommerung im Gebiet verwischt, setzt vehement
mit der Hauptdurchzugszeit von Ende Juli bis Anfang September ein (ma-
ximal 400 Stiick). Die Art verteilt sich auf verkrautete Lacken und Uber-
schwemmungsflachen und ist daher bei Zdhlungen im Gebiet sehr schwer
zu erfassen. An besonders geeigneten Stellen kommt es aber zu Kon-
zentrationen, z. B. im {iberschwemmten ,, Hansag* (August 1965: 67 Exem-
plare), oder am ehemals so ‘glinstigen Ostufer des Neusiedlersees, wo die
Art zu Anfang der 60-er Jahre, Anfang September, nach der Bekassine
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diz zweithidufigste ‘Limikole war' (ca. 200 Exemplare). Hier erfiillt das
damals noch vom Vieh verbissene Schilf in Kombination mit dem optimal-
seichten Wasserstand die Biotopanspriiche der Art in idealer Weise. In
dhnlichen Lebensriumen findet sich die Art heute noch am Xixsee (die
letzte beweidete Schilffliche in einer verschlammten Senke des WWEF-
Reservates!). Schon Ende September-Anfang Oktober Kklingt der Zug
aus, nur an milden, schonen Oktobertagen finden sich noch Nachziigler
im Seewinkel. Der Friithjahrsdurchzug beginnt ausnahmsweise Ende
Méirz, meist aber in der ersten Aprildekade und erreicht seinen Gipfel
im Mai. MengenmifBig gleicht er dem Herbstdurchzug, doch schwanken
beide in den einzelnen Jahren quantitativ betréchtlich. Insgesamt aber
dirfte der unkontrollierbare Friihjahrsdurchzug, bei dem dem Bruch-
wasserldufer wesentlich mehr Rastbiotope (auch iiberschwemmte Acker)
zu Verfuigung stehen, mengenmifBig leicht liberwiegen. Im Juni fillt der
Durchzug auf den geringen Bestand der Ubersommerer ab. Er ist im
Seewinkel zusammen mit dem Kampfldufer, die euryokste Wasserlaufer-
Art (TAFEL XI, Bild 5). Er diirfte, im Gegensatz zu anderen Limikolen,
auch im Westufergebiet stirker ins Gewicht fallen, doch fehlen uns dies-
beziigliche Z#éhldaten. Der Bruchwasserldufer erndhrt sich von Insekten.

12. Dunkler Wasserldufer (Tringa erythropus): Die Art
(TAFEL XI, Bild 4) steht mit ca. 300 Exemplaren am Durchzug im See-
winkel an der obersten Grenze der GroBenkategorie 100 bis 300 Stiick.
Der Herbstdurchzug erreicht bereits gegen Ende Juli, im August und
Anfang September Maxima von ca. 300 Stiicken im Gebiet. Der grofite
Trupp bestand aus 100 Exemplaren, mehrmals sind 70—80 Individuen
zusammen gesehen worden. Der Zug klingt erst im November aus. Im
Hochwinter fehlt die Art im Gebiet. Der Friihjahrdurchzug beginnt ge-
gen Ende Mairz, erreicht sein Maximum um die Wende April-Mai mit
ungefdhr halbsoviel Individuen, wie im Herbst, doch k6nnen auch beacht-
liche TruppengroBen (z. B. 70 Stiick) beobachtet werden. Im Juni fillt
der Zug auf die Bestandszahlen der tibersommernden Dunklen Wasser-
ldufer (unter 50 Stiick) ab. Ahnlich der Uferschnepfe sucht er seine Nah-
rung lUberwiegend im bauchtiefen Wasser (Wasserinsekten und Schnecken,
aber auch Wirbeltiere, wie Fische und Frosche) und vergesellschaftet
sich auch aus 6kologischen Griinden mit dieser dhnlich-groBen Limikolen-
art. Doch ist der Dunkle Wasserldufer ausschlieBlich ans Wasser ge-
bunden.

13. Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria): Mit der gréBten
beobachteten TruppgréBe von 150 Stiick gehoért der Goldregenpfeifer
(TAFEL XII, Bild 1) der GréBenkategorie zwischen 100 und 300 Stiick
an. Der Herbstdurchzug beginnt ab Mitte August, kulminiert Ende Ok-
tober-Anfang November und klingt erst gegen Ende dieses Monats aus.
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Der Friihjahrsdurchzug ist' bereits Anfang Mérz im Gange, aber viel
schwicher ausgepriagt (unter 50 Stiick) und bis in den April hinein an-
dauernd. Aus dem Mai und Juni nur ausnahmsweise Einzelbeobachtungen.
Er ist mit der Schwesterart Kiebitzregenpfeifer hdufig im Lackenbereich
vergesellschaftet, doch kann er auf Ackern mit Kiebitz und Kampflidu-
fer vermischt, noch héufiger beobachtet werden. Die Ahnlichkeit im
Biotopanspruch der Art und auch im Zugverhalten mit dem Kiebitz
zeigt sich auch darin, daf sie auch zeitlich zusammen auf Viehweiden und
liberschwemmten Ackern vorkommt. Sie erndhrt sich hauptsdchlich von
Insekten (bes. gréBeren Kéfer), seltener von Pflanzensamen.

14. Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula): Die Art wird
im Neusiedlersee-Gebiet mit einer GréBenkategorie von 50 bis 100 Stiick
reprasentiert. Der Herbstdurchzug beginnt zégernd im Juli, verstirkt
sich bereits Mitte August durch den Zug der Adulten und erreicht ein
Maximum mit Zuzug der Jungen Anfang bis Mitte September. Im Ok-
tober klingt er langsam aus. GroBte beobachtete Trupps 50 Exemplare.
Ein stiarkerer Friihjahrsdurchzug im Méirz fillt dann im April wieder
ab und steigt daraufhin zu einem Gipfel im Mai mit unter 50 Exemplaren
im ganzen Gebiet. Er dauert bis in den Juni hinein an. Die Art bevor-
zugt, in Gesellschaft von Alpen-, Zwerg- und Sichelstrandldufern die
schlammigen Lackenrénder, findet sich aber mit FluB- und Seeregenpfei-
fer auch weiter vom Wasser entfernt, auf den trockengefallenen Sand-
ufern. Wegen der optimalen Biotope wahrscheinlich nur auf den See-
winkel beschrinkt. Die Art erndhrt sich von Insekten und kleinen
Schnecken. '

15. Sichelstrandldufer (Calidris ferruginea): MengenméBig
folgt er gleich nach dem Sandregenpfeifer mit 50 bis 100 Exemplaren
am Herbstdurchzug im Seewinkel (maximale Trupps: 35 Stlick). Dieser
ist wesentlich ausgeprégter, als der regelmiflige aber schwache Friihjahrs-
durchzug, setzt unter Umstédnden schon Juli-August ein und erreicht sei-
nen Hohepunkt im September, und klingt zu Anfang Oktober aus, liegt
also frither als der des Alpenstrandldufers. Im Friihjahr erscheint die
Art mit hoher Stetigkeit im Mai und zu Anfang Juni bis Mitte Juli in
einzelnen Exemplaren im Gebiet. Der Herbstdurchzug schwankt nach
Jahren, zeigt invasionsartigen Charakter, hat aber insgesamt in letzter
Zeit gegeniiber fritheren Jahren deutlich nachgelassen. Die Biotopan-
spriiche sind denen des Alpen- und Zwergstrandldufers fast gleich, mit
denen er sich auch am hiufigsten vergesellschaftet. Erndhrt sich aus-
schlieBlich animalisch.

17. FluBuferldufer (Actitis hypoleucos): Zieht gesondert von
den Limikolenschwirmen, sich nur zuféllig an gleichen Orten aufhaltend
(TAFEL XI, Bild 5), einzeln oder in kleinen Gesellschaften von 2 bis 10
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Stiick in insgesamt 25 bis 50 Exemplaren-iiber den /Neusiedlersee und den
Seewinkel. Der Herbstdurchzug ist etwas stirker als der Friihjahrsdurch-
zug. Nach einem weitgehenden Fehlen der Art im Juni dauert der
Herbstzug im Juli und August hindurch etwa anndhernd gleichstark an
und klingt dann allmé#hlich im September und Oktober aus. Ausnahms-
weise Ende Mirz beginnt der Friihjahrsdurchzug in der ersten Aprilde-
kade und erreicht seinen Gipfel im Mai. Da der FluBuferldufer auch
punktlanden kann und auch mit extremen Ufersituationen fertig wird,
verteilen sich die Durchziigler im ganzen See- und Lackengebiet in ei-
nem weiten Bereich. Als einzige Limikole bewegt sich diese Art neben
den tblichen Limikolen-Lebensrdumen auch an steilen Schotterufern,
abgestellten Segelbooten, Stegen, Reusen und an Bootsh&dusern entlang.
Sie erndhrt sich ausschlieflich animalisch, besonders von kleinen Wasser-
insekten.

17 Grinschenkel (Tringa nebularia): Durchziigler zwischen
25 und 50 Exemplaren im ganzen Neusiedlersee-Gebiet. Im Gegensatz
zum Dunklen Wasserldufer, der sich im gesamten &stlichen Osterreich
wahrscheinlich durch eine biotope Bindung am Durchzug vornehmlich
im Seewinkel konzentriert, verteilt sich der Griinschenkel gleichméfBiger
und ist daher auch im Neusiedlersee-Gebiet in einem weiteren Bereich
anzutreffen. Daher sind die groBten beobachteten Truppgroflen nur um
10 Exemplare. Nach einem weitgehenden Fehlen im Juni im Seewinkel,
setzt der Herbstdurchzug im Juli ein, (mit nur geringeren Maxima, als
im Friihling), wo unter Umstédnden schon beachtliche TruppgroBlen er-
reicht werden konnen. Im September kulminiert der Zug und klingt
bis in den November hinein langsam aus. Der Friihjahrsdurchzug be-
ginnt Ende Méarz und kulminiert gegen Ende April oder im ersten Mai-
Drittel, wo ausnahmsweise Fliige bis zu 20 Stlick auftreten koénnen, ins-
gesamt halten sich im Gebiet bis maximal 50 Stiick auf. Im Vergleich
zum Dunklen Wasserldufer findet sich der Griinschenkel in einem brei-
teren Spektrum von Biotopen ein. So erscheint er im Seewinkel zur
Nahrungssuche in Schottergruben, an iiberschwemmten Ackern und
ausgebaggerten Lacken genauso, wie in stark verkrauteten Lacken und
auch auf 6dem Strand. Durch diese Verteilung und sein Einzelgdngertum
sind seine Bestidnde nur sehr schwer (so z. B. im Westufergebiet) zu er-
fassen. Man kann ihm seltener , bauchtief im Wasser watend auf der
Nahrungssuche sehen, als den Dunklen Wasserldufer. Erndhrt sich aus-
schlieBlich animalisch.

18. Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis squatarola): Mit einer
GroBenkategorie von 25 bis 50 Stiick weitgehend auf den Seewinkel be-
schrankt. Nach vereinzelten Juli- und Augustbeobachtungen ist ein deut-
licher Durchzug erst im September fiihlbar, und im Oktober erreicht die
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Art ihr Maximum. GroéBte beobachtete Trupps: 18 Stiick. Der Herbst-
durchzug ist in der ersten Hélfte November noch heftig im Gange und
klingt zu Ende dieses Monats aus. Der Frithjahrsdurchzug ist ausgespro-
chen schwach, aber regelmifig und betrifft nur Einzeltiere, die im Mai
und Juni durch das Gebiet ziehen. Der Kiebitzregenpfeifer findet sich,
hiufiger als der Goldregenpfeifer, auf den kahlen Lackenufern und
Zickstellen, zu bevorzugen scheint er im WWZF-Reservat die mit Was-
ser geflillten Salzschwaden (Puccinellia)-Schlenken auf der Hutweide.
Insgesamt ist aber das Biotopspektrum beim Kiebitzregenpfeifer breiter,
reicht es doch von Schlammflachen aller Trockenheitsgrade bis zu ge-
pfliigten Feldern. Charakteristisch sind die artreinen Trupps oder solitdr
ziehenden Individuen. Erndhrt sich ganz &hnlich dem Goldregenpfeifer,
fast ausschlieBlich animalisch.

19. Temminckstrandldufer (Calidris temmincki): Der Tem-
minckstrandldufer zieht in der gleichen GroBenordnung, wie die vorhe-
rigen Arten (zwischen 25 und 50 Stilick) durch unser Gebiet. Er ist hier
somit zwar zahlenmiBig wesentlich seltener, als der Zwergstrandldufer,
doch eine regelmifBige und im Vergleich zu westlichen Gebieten Oster-
reichs auch hdufige Erscheinung, wobei er klinal nach Osten hin hiufiger
zu werden scheint (vgl. BERETZK, KEVE u. STERBETZ 1967). Frijahrs-,
Zwischen- und Herbstzug sind nicht so ineinandergleitend, wie beim
Zwergstrandldufer, sondern deutlich getrennt. Der Herbstdurchzug be-
ginnt bereits frith im Juli und erreicht seinen Gipfel um die August-
Septemberwende und klingt noch im selben Monat aus. Zugbeginn im
Friihjahr nur ausnahmsweise friih, in der zweiten Aprilhilfte, Haupt-
durchzugsmonat ist der Mai, ausklingend bis in das erste Junidrittel.
Friithjahrs- und Herbstmaxima sind anndhernd gleich. Der Temminck-
strandlédufer zeigt eine stirkere Bindung an Salzlacken, als der Zwerg-
strandldufer, besiedelt aber hier am Zug im Seewinkel, wie auch in an-
deren Gebieten, die deckungsreicheren und verwachseneren Standorte.
Dieser Umstand und sein ausgesprochenes Einzelgdngertum (im Ver-
gleich mit anderen Strandldufer-Arten) verteilt die Art eher gleichméaBig
im Gebiet und macht sie dadurch sehr schwer erfassbar. Man kann ihn
mit Limikolenarten, die deckungsreicheren Biotop bevorzugen, wie
Bruchwasserldufer, Kampflaufer, Bekassine und Teichwasserldufer, ge-
meinsam beobachten. Im Gegensatz zum Zwergstrandldufer ernédhrti sich
diese Art nicht nur animalisch (bes. von-halophilen und aquatischen Ké&-
ferarten), sondern auch vegetarisch (von Samen verschiedener Halophy-
ten).

200 Regenbrachvogel (Numenius phaeopus): Wir miissen diese
Art zwar in die GroBenkategorie mit unter 25 Stilick einreihen, doch
kann der Regenbrachvogel in einzelnen Jahren ausnahmsweise in bedeu-
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tend stérkeren Einfligen im Seewinkel auftreten. Dann wéire er in die
GroBenkategorie zwischen 50 und 100 Stiick zu stellen. Der Herbstdurch-
zug beginnt zogernd im Juli und kulminiert Ende August-Anfang Sep-
tember und ist viel schwicher ausgeprdgt als der Frithjahrsdurchzug.
Meist konnen nur einzelne Vogel angetroffen werden. Der Friithjahrs-
durchzug beginnt Anfang April, kulminiert gegen Ende dieses Monats
und klingt bis gegen Anfang Juni aus. Maximale TruppgroBen 15 bis
20 Stilick, nur ausnahmsweise wurden einmal 62 Exemplare gezéhlt. Auf
der GroBen Ungarischen Tiefebene konnen dagegen zur gleichen Zeit
(zweite Héalfte April) bis zu 20.000 Stiick (BERETZK, KEVE, NAGY u.
SZIJJ 1958) beobachtet werden. Die Regenbrachvigel halten sich meist
in artreinen Trupps, seltener wurden sie vergesellschaftet mit Grofen
Brachvogel angetroffen. Bei gréBeren Einflligen zeigen sie auch Schlaf-
platzfliige in Keilformation. Die rein animalische Nahrung ist einseitiger,
als bem Grofien Brachvogel, sie besteht fast nur aus Grillen. Sie werden
in den Trockenrasen (auch hoheren Wuchses) erbeutet. Als typischer
Wiesenvogel ist er auch 6fters im ,,Hansag“ beobachtet worden.

21l. Waldwasserldufer (Tringa ochropus): Ganz regelmafBige,
aber in geringer Zahl und solitdr durchziehende Wasserldufer-Art im gan-
zen Neusiedlersee-Gebiet mit unter 25 Stiick. Herbstzug beginnt verwischt
durch einen bei dieser Art besonders ausgeprigten ,Sommerzug“, der
im Juli beginnt und gegen Ende dieses Monats kulminiert. Er zeigt aber
einen neuen Gipfel Ende August-Anfang September. Danach steiler Ab-
fall gegen Oktober. Friihjahrsdurchzug (mit ungefihr gleicher Menge,
wie im Herbst) im Maérz, besonders gegen Ende dieses Monats einsetzend,
mit einem Maximum im April bis Anfang Mai, also deutlich frither als
beim Bruchwasserldufer. In der zweiten Maihalfte fehlt die Art fast
weitgehend im Gebiet und erst in den letzten Maitagen und im Juni findet
ein bemerkenswerter ,Sommerzug“ statt, bzw. lkersommern einzelne
Tiere. Zu dieser Zeit halten sich Waldwasserlaufer auch in Gebieten auf,
die durchaus als Brutbiotope in Frage kédmen, z. B. in Waldstreifen langs
der Wulka (am Westufer des Neusiedlersees), doch 148t sich davon allein
kein Brutverdacht ableiten. Die Art ist im ganzen Gebiet sehr verteilt
und bevorzugt besonders dichtere Ufervegetation, nur zu Anfang des
Frihjahrsdurchzugs kann man sie auch an unbestellten, tiberschwemm-
ten Ackern und 6den Strand beobachten. Sonst kommt sie vornehmlich
an Uferboschungen, in schmalen Gridben und an Kanilen (sowohl im
Seewinkel, als auch am Seeufer), die zu den Schilfdepots fiihren, vor,
ferner an verkrauteten Lackenufern. Der Waldwasserldufer ist manch-
mal mit Bruchwasserldufern vergesellschaftet, ist aber auch ausgepragt
nachtaktiv. Erndhrt sich rein animalisch.

22. Sanderling (Crocethia alba): RegelmaBig am Herbstdurch-

338



zug (maximaler Trupp: 20 Stiick) mit insgesamt unter 25 Exemplaren im
Seewinkel. Nach Einzeldaten umbherstreifender Exemplare im Juli und
August setzt der Zug Anfang September ein und erreicht sein Maximum
gegen Mitte dieses Monats, klingt aber dann rasch ab. Im Friihjahr nur
einzeln, aber offensichtlich auch regelméfBig, obwohl nicht alljéhrlich
beobachtet, Ende April bis Anfang Juni. Halt sich locker vergesellschaftet
mit Strandldufer-Arten auf (TAFEL XII, Bild 2), am Spulsaum, an
schlammigen und sandigen Ufersdumen, aber auch weiter ab vom Was-
ser, auf den trockenfallenden Sandflichen, hier in Gesellschaft mit den
kleinen Regenpfeifer-Arten. Erndhrt sich von ,weichen“ Kleintieren
(Schnecken, Wiirmer) und gelegentlich Wasserpflanzen.

23. Steinwdidlzer (Arenaria interpres): Der Steinwilzer ver-
tritt die vorherige GroéBenkategorie mit einem Herbstmaximum von ca.
10 Stiick (groBter Trupp: 8 Exemplare). Der Herbstdurchzug beginnt schon
kraftig im August und erreicht einen Hohepunkt und SchluB im Sep-
tember. Der Friihjahrsdurchzug mit nur ganz vereinzelt auftretenden
Steinwilzern beginnt Mitte April, regelmallig aber erst im Mai und
endet Mitte Juni. Die Art zieht solitir und bevorzugt im Seewinkel
schottrige Lackenufer (frither: St. Andrder Zicksee, heute: Grundlacke,
Darscholacke, usw.) aber auch steilere Uferbénke (Lange Lacke, Fuchs-
lochlacke). Das stark ausgepridgte Objektumdrehen wird hier an groBe-
ren Kieselsteinen und harten Algenkrusten ausgeiibt. Nahrung rein ani-
malisch (Insekten, Schnecken).

24. Zwergschnepfe (Lymnocryptes minimus): Obwohl diese
Art nicht alljdhrlich zur Beobachtung kommt, rechnen wir sie in die
Gruppe der regelmiBig durchziehenden Limikolen mit unter 25 Stiick,
da sie in dem grofien, fiir sie durchaus geeigneten Gebiet leicht tiber-
sehen werden kann. Zieht fast immer einzeln, von Ende September bis
November, bzw. mit groBer Stetigkeit Ende Méirz und in den ersten
Apriltagen. Bevorzugte Aufenthaltsorte sind versumpfte und verkrau-
tete Stellen, liberschwemmte anmoorige Wiesen auch in Biotopen in der
Verlandungszone des Neusiedlersees. Nahrung vornehmlich animalisch
(bes. kleine Schnecken), manchmal aber auch vegetarisch (Samen).

25. Odinshinchen (Phalaropus lobatus): RegelmifBiger Durch-
zligler im Herbst mit bisher maximal 11 Exemplaren eines Trupps (TA-
FEL XI, Bild 1), sonst aber nur 2 bis 3 Stlicke, im Friihjahr dagegen nur
unregelméfig und in Einzelexemplaren - erscheinend. Einzeldaten aus
Juli, Zugbeginn ab Mitte August mit einem Maximum zur Wende August-
September, bereits im September ausklingend. Als echte ,,Schwimm-
vogel“ unter den Limikolen suchen sie ihre Nahrung (Insekten der Was-
seroberfliche und oberflichennahen Wasserschichten) flatternd und
schwimmend mitten in den Lacken, vereinzelt aber auch an Schlamm-
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ufern. Den spezifischen 'Gegebenheiten 'des  Seewinkels entsprechend,
halten sie sich im Frihherbst an den zu dieser Zeit wasserfiihrenden
Lacken (Lange Lacke, Illmitzer Zicksee, Fuchslochlacke und Oberstin-
ker) auf.

26. Waldschnepfe (Scolopax rusticola): Obwohl der Status
dieser Art fiir den Seewinkel sehr schwer festlegbar ist (regelmiBiger
Durchziigler?), kann sie fiir das Neusiedlersee-Gebiet — wegen der op-
timalen Brut- und Durchzugsverhéltnisse im Leithagebirge — als Durch-
ziigler gelten, der sich aber der Beobachtung im Seewinkel entzieht. Dort
kann ein regelmiBiger ,Schnepfenstrich® vermerkt, fiir den Seewinkel
aber muf3 die Waldschnepfe in die GroéBenkategorie von unter 25 Exem-
plaren gereiht werden. Die Bejagung im Leithagebirge erfolgt am Strich
im Mérz und April, ferner nur ausnahmsweise beim Herbstzug im Okto-
ber. Leider sind uns keine Abschufldaten bekannt. Beim Friithjahrsdurch-
zug kommt die Waldschnepfe auf bodennassen Waldbloen vor. Die Brut-
gebiete liegen in den Eichenwéldern des Leithagebirges, doch wissen wir
leider hier noch gar nichts liber BestandesgréBen und Phénologie dieser
Art. Im Seewinkel gibt es keine Schnepfenjagd und es liegen nur ver-
einzelte Sichtbeobachtungen vom Spétherbst vor. Die Art erndhrt sich
von Bodentieren des Waldes, besonders von Regenwiirmern, aber auch
Schnecken und Insektenlarven.

27. Teichwasserldaufer (Tringa stagnatilis): Neuerdings re-
gelméBiger Frihjahrs- und unregelmiBiger Herbstdurchziigler mit
Frihlings-Maximum von 10 Individuen (gezdhlten 7 Exemplaren), im
Herbst aber nur vereinzelt. Der Durchzug verlauft Ende August-Anfang
September, bzw. (ausnahmsweise) Ende Mérz beginnend, mit einem
Maximum im zweiten Aprildrittel, bis Anfang Mai und ausklingend im
Juni, Einzelbeobachtungen aber auch im Juli. Der Teichwasserldufer tritt
deutlich in verkrauteten Uferpartien von Salzlacken auf, hilt sich aber
weiter gegen das offene Wasser zu auf, als der Bruchwasserldufer, mit
dem er vergesellschaftet ist, was ihn hdufiger auch in Kontakt mit Kampf-
laufer und Uferschnepfen bringt. Doch kann er im Wasser watend auch
an kahlen Strandflichen angetroffen werden. Das steht wohl in Zusam-
menhang mit seiner Erndhrungsweise, einem schnellen Aufpicken von
Wasserinsekten von der Wasseroberfliche. Der Teichwasserldufer war
im Jahre 1914 Brutvogel auf der Grundlacke bei Podersdorf (SCHENK
1931/34), dieser Fund lag an der Westgrenze des ohnehin schon aufge-
splitterten Brutareals.

Gruppe c: UnregelméBige Besucher.

1. Weissbartseeschwalbe (Chlidonias hybrida): Sie wird
nicht alljédhrlich im Gebiet beobachtet, diirfte es jedoch regelmiBig in
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unter 10 Exemplaren am  Zug beriihren; wodurch sie an die vorherge-
hende Kategorie anschlieft. Am Herbstdurchzug im September ist sie
wesentlich unregelméBiger und seltener (maximal 2 Stiick). Im Friihjahr
erscheint sie erst im Mai und Anfang Juni am Durchzug, maximal 10
Exemplare, unter Umstdnden erweckt sie auch Brutverdacht, so z. B.
3 Paare mit Nistmaterial im Mai 1968 am Ostufer des Neusiedlersees.
Auch einzelne Julibeobachtungen lassen diese Art brutverdichtig er-
scheinen. In jlingster Zeit wird die Weissbartseeschwalbe regelméBiger
beobachtet.

2. Zwergseeschwalbe (Sterna minuta): Ehemals Brutvogel.
ist die Zwergseeschwalbe heute unregelmifiger Besucher des Gebietes in
jahrlich unter 5 Exemplaren. Die Art war immer spérlicher Brutvogel
in Einzelpaaren oder kleinen Kolonien und hatte wechselnd ihre Brut-
standorte an folgenden Stellen: 1934 befand sich eine kleine Kolonie an
der Insel , Hoanzl-Riegel“ im Neusiedlersee Nahe des Ostufers, 1939
briiteten am Podersdorfer Seeufer, zwischen Glasschmalz (Salicornia euro-
paea) 3 — und an der Langen Lacke (wahrscheinlich) 1 Paar, 1940 bei
Podersdorf 2 und am Illmitzer Zicksee 1 Paar, 1941 im Seewinkel insge-
samt 2-—4 Paare und 1942 am Illmitzer Zicksee 2 Paare (ZIMMERMANN
1944). Nach dem Krieg wurden 1948 nordlich Podersdorf 2 brutverdich-
tige Paare und in den Jahren 1951—1953, da die bisherigen Zwergsee-
schwalben-Brutplitze tiberflutet waren, an der Langen Lacke 1 Brutpaar
festgestellt, doch diirfte sich der gesamte Seewinkel-Brutbestand auf 3—5
Paaren beziffert haben (BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH 1955). Die
letzte Brut (1 Paar) erfolgte 1954 an der Langen Lacke (BUCHEBNER
1954). Die Gelege der Zwergseeschwalbe standen meistens auf voéllig
vegetationslosen Zick- und Schotterflichen. Obwohl sich als Erkldrung
fiir das Verschwinden einerseits die zunehmende Verschilfung des Po-
dersdorfer Seeufers und der , Halbinsel“ der Langen Lacke, aber auch
der Insel im See und des Illmitzer Zicksees, wie andererseits die vollige
Umgestaltung des Ostufers (Ausbau des Strandes) als Erklérung anbieten,
missen doch noch zusitzliche Faktoren als Ursache angenommen wer-
den. Ein solcher kénnte auch das Verschwinden geeigneter Jagdrdume
zum StoBtauchen, stille, klare, von Hauptwasserkorper abgeschnittene
Lagunen, wie solche frither am Ostufer des Neusiedlersees durch den vor-
gelagerten Schilfgiirtel bestanden haben (BAUER 1965), gewesen sein. Es
erscheint daher nicht zuféllig, dal 1969 ein Paar am Nordufer der Lan-
gen Lacke sich brutverdichtig verhielt, boten sich doch hier einerseits
geeignete Nistmdglichkeiten auf kahlen Sandinseln, andererseits aber
auch durch den neuerdings entstandenen Durchbruch, geeignete Lagunen
als Nahrungsraum an. Schwer zu deuten ist das Auftreten der Art in
Einzelexemplaren gegen Ende Juli. Am Friihjahrsdurchzug erscheinen
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einzelne Stiicke im Mai. Die Art ern#hrt sich groBteils von Wasserinsek-
ten, zum kleineren Teil von kleinen WeiBfischen.

3. Lachseeschwalbe (Gelochelidon nilotica): Seit dem vori-
gen Jahrhundert bis zum zweiten Weltkrieg regelméBiger Brutvogel in
3 bis 5 Paaren bei St. Andrd. Dann erlosch dieser kleine, insuldre Be-
stand und seither ist die Lachseeschwalbe nur noch unregelmiBiger
Gast im Seewinkel. REISER und FOURNES fanden sie 1885 am St. An-
dréer Zicksee briitend, CSORGEY im Jahre 1897 und NATTERER im Jahre
1807 ebenda und SEITZ fand, wahrscheinlich an der Baderlacke néchst des
St. Andréer Zicksees im Jahre 1939 3 Brutpaare, aber auch an der
Langen Lacke ein Lachseeschwalben-Paar nistend (ZIMMERMANN 1942).
Im Jahcse 1940 erfolgte wegen Hochwassers keine Brut, und auf das ein-
zelne Brutpaar von 1942 bei St. Andrid bezieht sich die letzte Brutmel-
dung aus dem Gebiet. Die Nester standen auf kahlem Schotter oder auf
grasbewachsenen Inselchen zusammen mit FluBseeschwalben-, Sibel-
schnébler- Rotschenkel- und Kiebitznester. Die Griinde des Verschwin-
dens sind ung vollig unklar. Seit dieser Periode kénnen im Seewinkel
einzelne Sommeraufenthalte der Art festgestellt werden, so z. B. 1955
und 1956 1 Paar an der Langen Lacke (BAUER 1957). In der darauf-
folgenden Zeit fehlen aber auch Friihsommervorkommen, denn in jiing-
ster Zeir tritt die Art nurmehr sehr selten im Juli und etwas hé&ufiger
im August auf. Im Frihjahr erscheint sie unregelmiBig gegen Ende
April, besonders aber wihrend des ganzen Monats Mai, meist in 2 Exem-
plaren. Die Lachseeschwalbe jagt im Flug nach Insekten iiber Ackern,
Hutweiden und Wasserfldchen, frisst aber auch viele Wirbeltiere (Fro-
sche, Eidechsen, M&use und Kiicken bodenbriitender Vogelarten) und
fisch¢ auch sehr gerne.

4. Heringsmowe (Larus fuscus): Sie erscheint im Gebiet viel-
leicht regelméBiger, wird aber nicht alljihrlich beobachtet. Die Art ist
etwa gleich héufig am Herbstdurchzug, besonders im August, wie am
Frithiahrsdurchzug, der Mitte April einsetzt, im Mai kulminiert und im
Juni abklingt, mit meist nur einzelnen oder 2 bis 4 Exemplaren. Auf-
enthall{ im Seewinkel an den auch von anderen GroBmdwen bevorzugten
Lacken, wie der Langen Lacke, Wortenlacke und den Stinkerseen, aber
hdufiger noch am See selbst. Tritt besonders in Gesellschaft von Sil-
bermower: auf und erndhrt sich auch ganz wie diese.

5. Schmarotzerraubmdéwe (Stercorarius parasiticus): Die
Schmarotzerraubméwe ist ein unregelmiBiger Besucher des Gebietes,
doch erscheint sie fast alljdhrlich am Herbstdurchzug, Ende August und
im September, immer nur in Einzelexemplaren. Am Friihjahrsdurchzug,
besonders Ende Mirz und im April ist sie unregelmaBiger, vereinzelt
ist sie auch im Mai und Juni beobachtet worden. Sie tritt besonders im
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Seewinkel, aber auch am offenen See auf und ernihrt sich hauptsichlich
von abgejagten Beutetieren anderer Mowen, ferner von Kleinsdugern,
Insekten und Aas.

6. Dreizehenmowe (Rissa tridactyla): Die Art wurde im Ge-
biet duBerst selten festgestellt und kénnte daher, zusammen mit der
darauffolgenden Art, den Irrgdsten zugerechnet werden. Sie erscheint
aber invasionsartig in einzelnen Jahren, wie z. B. 1941, im Dezember.
Am héufigsten erscheinen einzelne Dreizehenméwen im Oktober (Maxi-
mum 15 Exemplare), neuerdings gibt es aber auch gesicherte Sommer-
beobachtungen aus dem Juli. Die Art wurde an den Lacken, besonders
aber am See beobachtet. Sie erndhrt sich von Fischen.

7. Mantelmowe (Larus marinus): Sie wurde im Winter, im
Dezember beobachtet, mehrere Daten stammen aber auffilligerweise vom
April und Mai. AuBerst seltenes Auftreten einzelner Stiicke im Gebiet.
Ernéhrt sich von verschiedenen Wirbeltieren, besonders Vogeljungen.

8. Stelzenldufer (Himantopus himantopus): Invasionsartig er-
scheinender, unregelméfBiger Brutvogel mit einmal sogar 20 bis 25 Paa-
ren, sonst aber nur unter 5 Brutpaaren im Gebiet, aber auch am Durch-
zug nur unregelmiBig, nicht alljdhrlich, vereinzelt, in 1—2 Exemplaren
erscheinend, hiufiger am Frithjahrsdurchzug als im Herbst. Der Stelzen-
laufer war im vorigen Jahrhundert und noch bis 1908 (in Apetlon) re-
gelmiBiger, zeitweise sogar hidufiger Brutvogel des Seegebietes. FRANKE
beobachtete noch 1927 an den Stinkerseen 3 brutverdichtige Paare
(ZIMMERMANN 1944), seither war die Art aber nur noch seltener Gast
im Seewinkel. Erst im Jahre 1956 briitete wieder ein Paar an der Lan-
gen Lacke (BAUER 1957) und hielten sich insgesamt 6—8 Stiick im gan-
zen Seewinkel auf. 1958 erfolgte eine stédrkere Invasion, worauf wieder
Jahre mit unregelmiBigen Einzelauftreten zu den Zugzeiten folgten. 1965
erfolgte, wie auch anderswo in Mitteleuropa, die bisher stérkste Invasion
mit 20 bis 25 Brutpaaren, die auf die Pimezlacke (15 Paare), Erdeihoflacke
(1 Paar), im ,Hansag“ bei Tadten (3—4 Paare) und vielleicht auch im
Albrechtsfeld verteilt waren. Merkwiirdigerweise hat der Stelzenldufer
auf der Pimezlacke und bei Tadten auch schon 1885 (zit. bei ZIMMER-
MANN 1944) gebriitet. Nach dem Invasionsjahr 1965 briitete noch 2
Jahre lang mindestens 1 Paar am Xixsee im WWZF-Reservat, Brutver-
dacht bestand aber auch fiir die Pimezlacke und fiir das Albrechtsfeld,
1967 briitete dagegen nur mehr 1 Paar am Xixsee. Seither ist der Stel-
zenlduler wieder nur noch unregelmiBiger Gast des Gebietes, mit neuer-
dings einigen Herbstbeobachtungen (BOCK u. LEISLER, in Vorber.).
Zumindest fiir die zweite Invasion, fiir 1965, nehmen BOCK u. LEISLER
an, dah die Einfliige aus den fluktuierenden Bestdnden des pannonischen
und Balkanraumes ihren Ausgang genommen haben, denen ein bisher
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unterschitztes Vermehrungspotential zukommen diirfte. Die Bruten 1966
und 1967 konnen als ein Abklingen der Invasion gedeutet werden. Der
Stel: enlidufer briitete an den , Schwarzen“ Lacken des Seewinkels an
offenen Stellen der niedrigen Sumpfvegetation, auf selbstgebauten Ne-
stern, hauptsichlich aus Algenwatten. Die Mehrzahl der Nester stand
aber in ilberschwemmten Getreidefeldern (an der Pimezlacke und im
,Hansgag®). Die Bruten erfolgten relativ spit, im Juni, und bereits gegen
Ende Augusi verlieBen die Stelzenldufer das Gebiet. Die spérlichen
Herbstdurchziigler wurden Mitte August bis in den September hinein
notiert. Der Friihjahrsdurchzug beginnt im letzten Aprildrittel und dau-
ert bis in den Mai hinein. Die Art ernihrt sich von Insekten, die sich
an der Wasseroberfliche bewegen.

9. Brachschwalbe (Glareola pratincola): BAUER, FREUNDL
u. LUGITSCH (1955) fiihren die Brachschwalbe noch als seltenen Irrgast
an. In den letzten Jahren ist sie aber regelméiBiger Besucher des Seewin-
kels, besonders ab Mitte Mai bis in den Juni hinein geworden, mit einem
deutlichen Auftreten um die Monatswende in 1—2 Exemplaren. Somit
wire diese Art — &hnlich etwa den Teichwasserldufer — Gruppe b
zuzurechnen, da dieses Phidnomen aber erst in den letzten Jahren fest-
gestellt wurde, lassen wir sie vorerst noch hier eingereiht. Dagegen
scheinen Herbstbeobachtungen aus dem Gebiet, bis auf eine — im Ge-
gensatz zu anderen Teilen Osterreichs — zu fehlen. Die wiederholten
Junibeobachtungen betreffen wohl umherstreifende Nichtbriiter. Sie wa-
ren besonders an ausgetrockneten Schlammfléchen, Zickstellen und Trok-
kenrasen zu beobachten, bzw. bei der Fluginsektenjagd zusammen mit
Schwalben und Mauerseglern iiber den Lacken.

10. Sumpfldaufer (Limicola falcinellus): Der Sumpflaufer zieht
fast alljghrlich durch das Gebiet und scheint nur in trockenen Jahren zu
fehlen. Der Herbstdurchzug ist deutlich ausgeprégter, (mehrmals beobach-
tet, aber immer nur 1 bis 2 Stiicke), besonders im August und Anfang
bis Mitte September. Am Friithjahrsdurchzug unregelmiBiger, maximal
3 Exemplare im Mai und Anfang Juni. Die Art h&lt sich im Seewinkel
besonders mit Strandldufer-Arten auf Schlamm- und Sandufern auf,
grofiteils in den verwachseneren Gebieten mit Temminckstrandlaufern.
Die Nahrungsaufnahme erfolgt von der Wasseroberfliche aus.

11. Doppelschnepfe (Gallinago media): Die Art erscheint
wahrscheinlich héufiger im Seewinkel und in der Verlandungszone des
Neusiedlersee-Westufers, als sie beobachtet wurde. Etwa gleich haufig
zu den beiden Zugzeiten, besonders Mitte Mai und Ende August-Septem-
ber, immer nur einzeln, maximal in 2 Exemplaren. Die Aufenthaltsorte
fallen in den Bekassinen-Biotop.
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12. ‘'Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica): ‘Auch bei dieser Art
hat sich der Status im Seewinkel seit BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH
(1955) gedndert. Damals noch spérlicher aber regelméBiger Durchziigler,
ist die Pfuhlschnepfe heute nur noch unregelmiBiger Gast im Herbst
und sehr seltener Durchziigler im Friithjahr. Im September mit maximai
gleichzeitig 10 Exemplaren, im Oktober nur noch vereinzelt. Im Friihjahr
Einzeltiere nur im April. '

13. Knutt (Calidris canutus): Noch zu Anfang der 50-er Jahre
(BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH 1955) war der Knutt ein seltener
aber regelméfBliger Durchziigler im Seewinkel. In jlingster Zeit erscheint
er aber nur mehr unregelmifBig, besonders wihrend des Herbstdurchzugs
im September. Fast stets nur in Einzelexemplaren, in gemischten Strand-
laufer-Scharen, auf Schlammfldchen auftretend.

14. Mornellregenpfeifer (Eudromias morinellus): Mornell-
regenpfeifer erscheinen im Gebiet (Parndorfer Platte, Seewinkel) nur
am Herbstdurchzug, wéihrend sie auf der GroBen Ungarischen Tiefebene
regelmifig am schwicheren Frithjahrs- und stdrkeren Herbstdurchzug
in beachtlicher Zahl vorkommen. Durchzugsmonate sind bei uns Sep-
tember und Oktober. Es wurden dabei Einzelexemplare oder Kkleine
Trupps von 2 bis 3 Stiick beobachtet, die sich auf Trockenrasen, Zick-
flichen und frischgepfliigten Ackern aufhielten.

15. Dinnsc hnabel-Brachvogel (Numenius tenuirostris):
Insgesamt wahrscheinlich h&dufiger durchziehend, als es die spérlichen
Beobachtungen zeigen, und zwar im Herbst héufiger als am Friihjahrs-
durchzug, von dem erst neuerdings 2 Einzelbeobachtungen vorliegen. Im
Herbst Einzelindividuen solitdr oder zwischen Grofen Brachvdégeln.

16. Austernfischer(Haematopus ostralegus): Die Art ist im
Neusiedlersee-Gebiet seltener, als an anderen osterreichischen Gewéssern
(Bodensee, Donau) und tritt vereinzelt unregelméiBig zu den beiden Zug-
zeiten (April-Mai und August-September) im Seewinkel auf.

Gruppe d: Irrgéste.

1. Rosenseeschwalbe (Sterna dougalli), 2. Mittlere
Raubmowe (Stercorarius pomarinus), 3. Kleine Raubmowe
(Stercorarius longicaudus), 4. Terekwasserldufer (Tringa terek),
5. Meerstrandldufer (Calidris maritima), 6. Graubrust-
strandlidufer (Calidris melanotos) und 7. Thorshiinchen (Pha-
laropus fulicarius).
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B. Okologische Probleme der Médwen- und Wat-
viogel im Seewinkel Auch hier soll, wie bei den Schwimmvégeln
(FESTETICS u. LEISLER 1968), das Hauptgewicht auf den Seewinkel
gelegt und die — bei unserer Gruppe ohnehin weniger ins Gewicht fal-
lenden -— anderen Teile des GroBraumes Neusiedlersee nur am Rande
behandelt werden. Der Seewinkel hat aus den gleichen Griinden, wie
fir die Schwimmvdgel, eine iiberragende Bedeutung vor allem als Rast-
und Nahrungsraum fiir die Laro-Limikolen, aber auch die Zahl der hier
regelméBig briitenden Méwen- und Watvogelarten- und -paare ist ver-
gleichsweise mit anderen europiischen Feuchtlandschaften bemerkens-
wert. Auffallend ist vor allem das (auf das Karpatenbecken beschrénkte)
Brutvorkommen so litoraler und halophiler Arten, wie des Sébelschnéb-
lers und des Seeregenpfeifers, und frither auch der Zwergseeschwalbe
und Lachseeschwalbe. Der , Mosaikcharakter verschiedenster Feucht-
und Trockenlandschaften, ferner die damit verbundene erhéhte Randzo-
nenwirkung (,edge-effect“) langer, kurvenreicher Uferlinien, die zu ver-
schiedenen Jahreszeiten erfolgenden raschen Wechsel des Wasserstandes
und somit das rasche VergroBern der flachen, breiten Schlamm-, Sand-
und Zickflichen, die plotzlichen Massenangebote tierischer Nahrung (In-
sektengradationen, Fischsterben, usw.) u. a. wirken sich vor allem beim
Herbst- und Friihjahrsdurchzug aus.

1. Brutbestdnde: Im etwa 450 km? groBen Seewinkel briiten
die 2 Méwenartigen (Lachmdwe und FluBseeschwalbe) in insgesamt etwa
1000 Paaren (zusammengedringt auf nur wenige Kolonien), die 8 regel-
méfig nistenden Limikolenarten aber in insgesamt nur iiber 750 Paaren;
aber nur zwei von diesen, Kiebitz und Rotschenkel, briiten mit iiber 100
Paaren in unserem Gebiet, dessen Gesamtbrutbestand an Mowen- und
Watvogel somit im Verhéltnis zur tatsdchlichen FliachengrofBe des See-
winkels nicht tibermédBig hoch ist. Viel bemerkenswerter ist die relativ
hohe Zahi der Arten und die interessanten Verbreitungstypen dieser. Auch
hier ist nicht die Nahrungskapazitit des Gebietes, als vielmehr ein Mangel
an Nistgelegenheiten limitierender Faktor, der in jlingster Zeit noch viel
krasser zu Tage tritt, als bei den Schwimmvdégel.

Im iiberschwemmten Pflanzenwuchs, unabhingig davon, zu wel-
chem Gewdissertypus die Lacke gehért, bauen regelmiafig Lachméwe und
FluBseeschwalbe ihre , Schwimmnester“. Der Sibelschnédbler als typische
Art der ,,WeiBen“ und der Stelzenldufer, als typische Art der ,Schwar-
zen“ Lacken des Seewinkels, kénnen ihre auf aus dem Wasser ragendea
Stellen gebaute Nester bei Uberflutung im Wasser aufstocken. Landwérts
kdnnen weiters zwei Uferzonationen verfolgt werden, von denen die er-
ste, die glykische Verlandungsserie, der Lacken von stark ausgesiiBtern
Typ und mit sehr iippiger Vegetation, fiir Limikolen, im Gegensatz zu
Enten, unbedeutend ist. BloB die in nur wenigen Exemplaren vertretene
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Bekassine briitet in diesen ‘Lebensriumen, meistens also an , Schwarzen*
Lacken. Die zweite, die halische Serie, beginnt landwirts bei Flachufer-
ausbildung meistens mit kahlem Schotter-, Zick- oder Sandstrand. Hier
konnen wiederum Lachméwe, FluBseeschwalbe und Sibelschniibler brii-
ten, wogegen FluB- und Seeregenpfeifer (letzter auch nur an ,WeiBe“
Lacken gebunden!) sich ausschlieBlich in dieser Zone fortpflanzen. Die
anscklieBenden Schlenken und geschlossenen Rasen des Salzschwadens
(Puccinellia) werden hauptséchlich wiederum vom Sibelschnibler be-
siedelt. In der gleichen Hohe auf ausgesiiBten Standorten, zwischen Salz-
binsen (Juncus gerardii)-Vegetation briiten hiufig Kiebitz und Rotschen-
kel und seltener die Uferschnepfe. Fiir die geschlossene Hutweide mit
Schafschwingel (Festuca pseudovina) sind in geringerer Zahl ebenfalls
die letzten 3 Arten zu nennen. Fiir hochwiichsige Wiesen (unterbeweidete
Hutweiden, ,Hansig“) sind schlieBlich Uferschnepfe und GroBer Brach-
vegel als Brutarten typisch.

Das zentrale okologische Problem des Seewinkels, ndmlich das all-
mdhliche Ablosen der Strandfauna durch eine Schilffauna (FESTETICS
1969) wirkte sich auf unsere Vogelgruppe am stérksten aus; das Erléschen
des Brutvorkommens der Zwergseeschwalbe und der Riickgang der See-
regenpfeifer-Bestinde auf etwa die Halfte, sind eindrucksvolle Beispiele
defiir. Die Urbarmachung der Feuchtwiesen hat am stdrksten die Ufer-
schnepfen-Bestdnde dezimiert. Die einzige Brutart, deren Bestinde in
jungster Zeit sich -bedeutend vermehrt haben, ist die Lachmdéwe. Die
Griinde dafiir sind wahrscheinlich in der auBlerordentlichen Plastizitdt der
Art in sdmtiichen Funktionskreisen und in ihrer Neigung zur Synanthro-
pie zu suchen. Moglicherweise spielt dabei aber auch die Vermehrung
der Nahrungsangebote in jiingster Zeit (Acker, Obstbdume, Abfille) eine
Rolle. Da die Vertreter der Mowen- und Watvogel im Brutgeschdft am
starksten an die Wasser-Land-Grenze gebunden sind, wirken sich die fir
das Gebiet so typischen, extremen Wasserstandsschwankungen auf diese
Vogelarten am stirksten aus. Am meist betroffen sind natiirlich See- und
FluBregenpfeifer und Sé&belschnibler. Eine Konkurrenz um' die Nist-
standorte wirkt sich als limitierender Faktor in nennenswertem Ma@ bei
Lachmowe und FluBseeschwalbe aus. Der Komplex des Landes- und
WWF-Reservates um die Lange Lacke herum bietet fiir sdmtliche Brut-
arten unserer Gruppe einen traditionellen Schwerpunkt in ihrer Brutver-
breitung. Ein zweiter Schwerpunkt fir Méwenartige ist die benachbarte
Wortenlacke und fir Watviogel der Illmitzer Zicksee; diese bilden den
entsprechenden Arten der Langen Lacke auch Ausweichmdglichkeiten in
ungiinstigen Jahren. Uber Brutgemeinschaften haben wir bei den ein-
zelnen Arten berichtet.

Uber Mauserplitze und-Ablauf der Mauser bei einzelnen Arten wis-
sen wir leider genauso wenig, wie bei den Schwimmvégeln. Groéfiere
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Ansammlungen mausernder Individuen wurden im Seewinkel bei Lach-
mowen, Kiebitz, Uferschnepfen (TAFEL XII, Bild 3), Rotschenkel und
Groflen Brachvogel beobachtet. Den TFeindfaktor fiir briitende Laro-
Limikolen bilden im Seewinkel die eier- und kiickenfressende Siuger,
wie Iltis (Mustela putorius), Fuchs (Vulpes vulpes) und Dachs (Meles
meles), ferner die auf Kiicken jagende Rohrweihe (Circus aeruginosus),
letzte Art jedoch in einer nur beschridnkten Zahl. Fiir Altvigel existiert
kein. natiirlicher Feind, da der Wanderfalke (Falco peregrinus) im Gebiet
nur noch ein ganz seltener Besucher ist. Die Jagd wirkt sich auf unsere
Gruppe nicht aus, denn die im Jagdgesetz unterschiedenen ,Moéwen®,
.Seeschwalben®, ,Regenpfeifer®, ,Strandldufer* und ,Brachvégel” wer-
den ganzjdhrig geschont, bloB ,Sumpfschnepfen“ (= Bekassine, Doppel-
und Zwergschnepfe) diirfen zwischen dem 16. VIII. und 30 XI. geschossen
werden. Leider haben wir jedoch keine Angaben iiber die jéhrlich erleg-
ten Exemplare. Die Waldschnepfe als Jagdobjekt hat fiir unsere Betrach-
tungen keine Bedeutung.

2. Durchziigler: Ostlich des Neusiedlersees halten sich im
Sommer (zwischen Juni und August) etwa 4000 Lariden (davon allein der
Lachmoéwen-Brutbestand incl. Jungvogel 3200 Stiick stellend) und etwa
rund 2300 Stiick Limikolen (von denen die Uferschnepfe allein etwa 1500
Stiick stellt) auf. Im Herbst (September-Oktober) sind es ca. 8000 Stiick
Lariden (davon ca. 7500 Stiick Lachmdéwen) und ca. 9000 Stiick Limi-
kolen (davon maximal 6000 Stiick: Kiebitz). Die maximale Mdwenanzahl
wird im Friihling erst spit, im Mai, mit ca. 3000 Stiick (davon gute 1600
Lachmowen) erreicht, wahrend Limikolen im Friithjahrsdurchzug, zwi-
schen Mérz und April, Maxima von rund 11.000 Stiick ergeben — hier
dominieren Kiebitz und Kampflaufer mit je ca. 5000 Stiick. Insgesamt
halten sich also im Gebiet im Herbst etwa 6800 und im Friihling ca.
14.000 Individuen der Mowen- und Watviogel auf, wobei es bei den
Schwimmvogeln gerade umgekehrt ist; im Friithjahr sind es kaum ein
Viertel der Herbstmassen, die durch den Seewinkel ziehen. Eine be-
sondere Bedeutung fiir die Mowenvogel kommt den groBen, freien Was-
serflichen zu (Neusiedlersee, Lange Lacke) die als Schlafpldtze frequen-
tiert werden. Wahrscheinlich bedingt durch den Ruhefaktor in den
Schutzgebieten, werden aber auch kleine Wasserflichen gewdhlt, so z.
B. von der Silberméwe in auffallender Konstanz die beiden Stinker-
seen, von anderen Lariden besonders die Woérten- und , Hutweidenlacke*
noérdlich der Langen Lacke, beide im Bereich des WWF-Reservatskom-
plexes. Ein weiterer Anziehungspunkt fiir Lariden ist der (durch Aus-
setzen erhéhte) Fischreichtum bestimmter Lacken (St. Andrder Zicksee,
Lange Lacke), ferner giinstige Rastmoglichkeiten in Form von Inseln
(Illmitzer Zicksee) und Pflécken (Lange Lacke und ehemals St. Andrder
Zicksee).
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Im Gegensatz zu den Mowen zeigen aber ‘die-Limikolen ihre Haupt-
konzentrationen keineswegs an der Langen Lacke, da hier starker Wind-
gang, Wellenschlag und Steilufer keinen gilinstigen Nahrungsraum bie-
ten. Optimale Aufenthaltsorte sind im Friihjahr der Illmitzer Zicksee
und die St.-Andrder Gansllacke, denn beide Gewdisser zeigen weite Ufer-
bereiche, ausgeprigten Pfannencharakter und Wille (beim Illmitzer
Zicksee Nehrungsbildung natlirlicher Art: kleiner, in der Uferlinie ver-
laufender Damm, und in der St. Andrder Gansllacke kiinstliche, durch
Traktoren verursachte Aufwiirfe). Beide bieten fiir nahrungssuchende
Limikolen ausgedehnte Unterlagen. Im Herbst sind die Verhéltnisse voll-
kommen anders. In dieser Periode scheinen eine Reihe von konstanten,
guten Limikolenlacken zu existieren, wie der Oberstinker, die Fuchsloch-
lacke und wiederum die beiden oben erwihnten Lacken. Je nach Was-
serstand konnen zusétzlich aber noch eine Reihe anderer Lacken, wie
z. B. Holdenlacke und Lange Lacke, eine Bedeutung gewinnen. Die
obengenannten Lacken sind die wenigen, auch im Herbst wasserfiihren-
den Gewiésser mit nun freifallenden breiten Ufersdumen. Die kleinen
Regenpfeifer (Charadrius)-Arten und der Sanderling bevorzugen deutlich
Sandstrand, auch weiter vom Wasser entfernt (bes. Teile des Illmitzer
Zicksees und des Oberstinkers), die Strandlédufer (Calidris)-Arten
Schlammfldchen (Teile des Illmitzer Zicksees und Oberstinkers, aber be-
sonders die St. Andréder Gansllacke und den Zickschlamm am Nordufer
der Langen Lacke). Die Wasserldufer (Tringa)-Arten frequentieren be-
sonders die iliberschwemmte .und verkrauteten Randzonen der Lacken,
wobei aber der besonders plastische Kampfldufer in sidmtlichen Bioto-
pen anzutreffen ist, in den groBten Mengen allerdings im WWZF-Reservat.
Auf lackennahen Trockenrasen und Ackern sind besonders die groBen
Regenpfeifer (Pluvialis)-Arten und wieder in sédmtlichen Biotopen der
Kiebitz anzutreffen. Die Uferschnepfe zeigt wéhrend ihrer Sommer-
konzentrationen konstant bevorzugte Lacken mit tiefem Wasser (St. An-
drder Gansllacke, Oberstinker und Ilimitzer Zicksee) und zusammen
mit dem GroBen Brachvogel lokale Schlafplatzfllige im zentralen See-
winkel. Alles in allem sind die Nahrungsfelder im Seewinkel im Vergleich
zu Watvogelraststitten anderer Feuchtgebiete limitiert durch die gerin-
gere Ausdehnung von trockenfallenden Schlammfldchen. Durch die Kon-
stanz der Schlafpldtze bedingt, spielen sich im Sommerhalbjahr die schon
erwidhnten, fiir den Seewinkel typischen, téglichen Schlafplatzfliige ein:
von Lachmowen aus ihren niederosterreichischen (Donau) Nahrungsfel-
dern zur Seefliche und ins WWZF-Gebiet und von Silbermdéwen von der
(20 km entfernten) Donau und-aus dem Seewinkel zur Seefliche. Dabei
uberwintern z. B. die Lachméwen, wenn der Neusiedlersee zufriert, am
Strom, aber auch fiir Entenvogel stellt dieses eine sehr wichtige Aus-

349



weichmdglichkeit ‘dar, wie wir es jiingst zeigen konnten (FESTETICS u.
LEISLER 1970). Im Seewinkel zeigen ebenfalls einen taglichen ,,Strich*“
Kampfldufer (auch Nahrungs- und Trinkfliige), Uferschnepfen (z. B. zum
Hlmitzer Zicksee regelmiBig) und GroBe Brachvigel, zusammen mit Re-
genbrachvégel (zum Illmitzer Zicksee, Weilisee und zwischen Lange Lacke
und Woértenlacke).

3. Nahrungsdékologie: Im Gegensatz zu den im Neusiedler-
see-Gebiet mit iiberwiegend vegetarisch sich ernidhrenden Formen ver-
tretenen Schwimmvégel erndhren sich unsere Méwen- und Watvigel
hauptsichlich animalisch. Es sollen hierfolgend aber nur jene 23 Arten
(7 Lari- und 16 Limikolen) aus der Gruppe a (RegelmiBige Brutvégel)
und b (RegelmiBige Besucher) behandelt werden, deren Jahresbestin-
de im Seewinkel mindestens 50 bis 100 Individuen aufweisen und die
somit fiir die Biomasse schon eine Bedeutung haben konnten. AusschlieB3-
lich verschiedene ,Kleintiere“ (= Evertebrata) fressen im Sommerhalb-
jahr im Gebiet insgesamt maximal 2300 Vogelindividuen, die sich in
folgende drei Gruppen gliedern lassen: von ausschlieBlich GroBplankton
ernidhrt sich, im Wasser blindfischend, der Sdbelschnébler (ca. 100 Stiick),
von hauptsédchlich Insekten, aber auch kleinen Schnecken und Wiirmer,
die durch ,Trillern“ oder Stochern aus dem Lackengrund oder Ufer-
substrat, aber auch von der Bodenoberfliche und auf feuchten Wieser,
aufgelesen werden, erndhren sich 6 Arten mit insgesamt etwa 1800 Indi-
viduen (von denen etwa 1000 Stiick Uferschnepfen sind, der Rest See-,
FluB- und Sandregenpfeifer, Zwerg- und Sichelstrandldufer und Bruch-
wasserldufer) und nach Fluginsekten in der Luft jagend, bzw. die ,Was-
serleichengesellschaft“ und selten auch von Wasserpflanzen Insekten auf-
lesend 3 Arten mit insgesamt etwa 450 Stiick (Zwergmdwe, Trauer- und
Weillfligelseeschwalbe). Als zweiter Typus konnen jene Formen (insge-
samt ca. 1800 Stlick im Sommerhalbjahr) zusammengefat werden, die
neben verschiedenen ,Kleintieren“ (wiederum hauptséchlich Wasserin-
sekten, aber auch gelegentlich z. B. massenhaft Heuschrecken), auch ver-
einzelt verschiedene Wirbeltiere erbeuten. So werden vom Rotschenkel
und Dunklen Wasserldufer gelegentlich auch Fische erbeutet, vom
GroBen Brachvogel Frosche und Eidechsen und von der FluBseeschwal-
be neben hauptsidchlich Fluginsekten, die im Flug, aber gelegentlich
auch von Wasserpflanzen oder von der Wasseroberfliche abgelesen wer-
den, auch Kaulquappen und Fische im Stofiflug erbeutet. Aller-
dings bezieht diese Art ihre Nahrung aus dem See und nur zu einem
kleinen Teil aus den Lacken des Seewinkels. Hier kann anhangs-
weise auch die Gruppe der Wirbeltiere (Fische und Méiuse)-, Aas- und
Schwemmgutfresser, ndmlich Silberméwe und Sturmmowe erwédhnt wer-
den, allerdings ohne Zahlenangaben, denn ihre sich im Seewinkel und
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am Neusiedlersee ‘aufhaltenden Exemplare erndéhren sich zum geringeren
Teil in diesen Gebieten. Den arten- und individuenmaiaBig bedeutsamsten
Erndhrungstyp stellen jene Formen dar, die sich zwar Uberwiegend von
»Kleintieren“ erndhren, aber sich gelegentlich (selten oder regelmiBig
aber nur zu bestimmten Jahreszeiten) auch vegetarisch (von Samen von
Halophyten und Ruderalpflanzen) erndhren. Es sind insgesamt ca. 12.000
Stlick, von denen aber je 5000 Stiick Individuen beim Herbst- und Friih-
jahrsdurchzug Kiebitz und Kampfldufer reprdsentieren. Der Rest be-
steht aus Alpenstrandldufer, Goldregenpfeifer und Bekassine. Auch diese
erbeuten ihre Nahrung vom Boden, von Pflanzen ablesend, Kuhfladen
zerhackend (Kiebitz), Pferdemist durchstochernd (Kampfldufer) oder aus
dem Substrat durch blindes Stochern und ,,Trillern“ herausférdernd. Re-
gelmiBig friBt aber nur der Kampfldufer Pflanzenteile, zur Hélfte im
Frihjahr und tiberwiegend im Hochsommer. Absolut omnivor ist schlie3-
lich die Lachmoéwe als vierter Erndhrungstyp mit tber 3000 Stiick im
Sommerhalbjahr im Gebiet vertreten. Neben vegetarischer Nahrung
(Kirschen) frit sie Insekten, Fische, Méuse, Aas und Schwemmgut, die
sie schwimmend, riittelnd, gehend und ablesend erbeutet, in sédmtlichen
Biotopen des Neusiedlersee-Gebietes.

Zwei Formen der im Seewinkel in groBerer Zahl sich aufhaltenden
Vogel holen sich also die Nahrung grofiteils aus anderen Gebieten, so die
FluBseeschwalbe aus dem Neusiedlersee und die Silberméwe aus der
Donau. Bei der ersten Art sind die tiglichen, gute 15 km langen Nah-
rungsfllige in Ostwestrichtung eine augenfillige Erscheinung. Bemer-
kenswert ist auch, da Lachm¢wen und Kampfldufer agrotechnische MaB-
nahmen zugute kommen, diesé Arten schreiten nédmlich regelmifig un-
mittelbar hinter pfiligenden Traktoren zwecks Nahrungssuche. Ein fiir
das ganze Gebiet schliefllich 6kologisch bedeutsamen , Bereitschaftsdienst*
bilden die massenhaft und sehr mobil auftretenden Lachmoéwen, Kiepitze
und Kampflaufer. :

4. Management-Probleme: Von den drei, bei den
Schwimmvoégeln erdrterten Fragenkomplexen, 1. der Riickgang der Hut-
weilden, 2. die zunehmende Verschilfung und 3. das Wildschadenproblem,
begegnen wir bei den Laro-Limikolen den ersten beiden ebenfalls, wo-
bei hier dazu noch ein kurzer Uberblick der allgemeinen Naturschutz-
situation vorausgeschickt werden mufl. Auch bei den Méwen- und Wat-
vogeln des Neusiedlersee-Gebietes zeigte es sich sehr bald, wie wichtig
es ist, groBflichige Reservate zu errichten, wie dies seit 1965 erstmals
beim World-Wildlife-Fund-Pachtgebiet der Fall ist. Dieser Komplex,
der aus dem etwa 500 Hektar groBen Landesnaturschutzgebiet als Kern
(Lange Lacke und Wortenlacke) und aus dem ebenfalls etwa 500 Hektar
groen WWF-Pachtgebiet (Feuchtwiesen und Hutweiden um die genann-
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ten Lacken) besteht, ist eingebettet in das 3622 Hektar grofie Jagdpacht-
gebiet des WWF und bildet in Form dieser drei, anndhernd konzen-
trisch liegenden Schutzzonen ein gutes Modell fiir ein wirksames Schutz-
gebiet. Es hat fiir die Laro-Limikolen eine noch groBere Bedeutung, als
fiir die Schwimmvégel, wihrend z. B. das WWF-Jagdpachtgebiet ,Sand-
eck” (am Siidende des Ostufers des Sees) flir unsere Gruppe keine nen-
nenswerte 6kologische Bedeutung aufweist. Die Lénge der kahlen Ufer-
linien, aber auch die Breite der trockenfallenden Schlammfléchen ist fiir
unsere Formen viel wichtiger, als etwa die GroBe der Wasserflichen oder
die Breite der Verlandungszonen. Der Ruhefaktor im Reservat ist —
wegen des starken Touristenstromes im ganzen Gebiet — fiir die Schlaf-
pldtze besonders bedeutsam. So weist der ,Naturpark-Lange Lacke“ nicht
nur die (neben dem See) bedeutsamsten Lachmowen-Schlafplitze auf;
auch der tégliche Strich des GroBlen Brachvogels im Seewinkel fiihrt
groBteils zum Nordufer der Langen Lacke und auch die gréfiten Kampf-
laufer-Mengen sind im WWF-Naturschutzgebiet am Xixsee, regelmaBig
anzutreffen. Wir haben auch gesehen, daB die groBen und konstanten
Lachmoéwen- und FluBiseeschwalben-Kolonien, bei denen das Haupt-
problem der zunehmde Mangel an Niststandorten ist, sich im Komplex
Lange Lacke-Wortenlacke befinden, aber auch einer der beiden Schwer-
punkte der Sibelschnidbler-Brutpopulation liegt hier, fiir die dieses
(Apetloner-St.Andréer) Gebiet zu dem Podersdorf-Illmitzer eine antago-
nistische Funktion erfiillt. Die im WWZF-Gebiet befindlichen, letzten Hut-
weiden des Gebietes weisen auch den grofiten Brutbestand des Kiebitz
auf.

Aus der Gruppe der Lari hat als Brutvogel in jlingster Zeit nur
die Lachmowe stark zugenommen, als Ubersommerer aber auch die Sil-
bermoéwe und als Durchziigler die Raubseeschwalbe. Erloschen sind dafiir
die Zwerg- und Lachseeschwalben-Brutvorkommen. Aus der Gruppe der
Limikolen hat bezeichnenderweise eine und dieselbe Art aufgehort, im
Gebiet zu briiten, als Durchziigler und Ubersommerer sich aber bedeutend
vermehrt: der Kampflaufer. Auf die Hélfte zuriickgegangen im Brutbe-
stand ist schlieBlich der Seeregenpfeifer. Am Riickgang dieser und der
einen nicht mehr im Gebiet briitenden Seeschwalben-Art ist indirekt zwei-
felsohne die Unter- und Nichtbeweidung der Lackenufer schuldtragend.
Andererseits konnen die Herden gerade bei diesen Arten durch das Zer-
trampeln der Gelege auch erhebliche Schidden anrichten. So wire es
dringend notwendig, den Herdengang der letzten, im Seewinkel noch
ausgetriebenen etwa 300 Stiick Kiihe im WWF-Reservat nach natur-
schiitzerischen Gesichtspunkten voraus zu bestimmen. Eine griindliche
Beweidung unmittelbar vor und nach der Brutzeit und eine Weidepause
in den wichtigen Seeregenpfeifer- und S#belschnibler-Brutriumen da-
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zwischen, wihrend der andere; gegenwirtig stark wverkrautete und ver-
schilfte Gebiete durch die Herde bearbeitet werden konnten, sollte zum
stdndigen Programm gemacht werden. Der raschen Verschilfung der
Niststandorte dieser Vogelarten und der der FluBseeschwalbe konnte
durch das Errichten von kiinstlich-aufgeschiitteten, festplanierten Inseln,
dem in jingster Zeit fehlenden Sitzgelegenheiten fiir verschiedene See-
schwalbenarten durch das Aufstellen von Pfdhlen im Lackenbereich ab-
geholfen werden. An Stelle des Wildschadenproblems tritt hier schlieBlich
das gegenteilige Phinomen, der hohe Nutzen einfallender Mdéwen- und
Watvogelscharen durch ihre ,biologische Schédlingsbekdmpfung® auf den
Ackern. Auch das mulB3 betont werden, wenn schon der rationelle Ge-
sichtspunkt in der Naturschutzpraxis heute noch eine Rolle spielt.

IV. TEIL: SUMPF- UND FELDVOGEL.

Fiir diese okologische Gruppe haben im GroBraum Neusiedlersee
allein 1. Leithagebirge und Ruster Hohenzug (bis auf den allochthonen
Fasan) keine Bedeutung; die 2. Parndorfer Platte, der 3. Neusiedlersee,
aber hauptséchlich sein Schilfgiirtel, der 4. Seewinkel und der 5. ,,Hansag"
haben alle gleich wichtige Funktionen als Lebensraum einzelner Formen
dieser Einheit.

A. Die Sumpf- und Feldvogelarten. Aus praktischen
Griinden sind hier jene 13 Vogelarten zusammengefalit, die in der Mehr-
zahl in dichter Vegetation (auch die Grofitrappe mit hohen Beinen!) leben,
gute Laufer sind und deren Mehrzahl als ,Federwild“ regelméfBig be-
jagt wird. HerkunftsmaBig bilden sie aber, unserem Prinzip entsprechend,
ein buntes Mosaik verschiedener Gruppen: 3 Arten gehoren der Familie
der Phasianidae, 6 Arten der Rallidae, 2 Arten der Otididae, 1 Art der
Burhinidae und 1 Art schlieBlich der Pteroclidae an. Da — wie schon
erwdhnt — diese Arten kaum durch Durchziigler-Bestinde im Gebiet
zahlenm&fBig erhoht werden, sollen sie hierfolgend (in der Reihenfolge
ihrer Haufigkeit) in nur zwei Gruppen geteilt werden: Gruppe a um-
fafit 11 regelméBige Brutvogel und Gruppe b die 2 Irrgédste des Ge-
bietes. Obwohl es sich bei der ersten Gruppe durchwegs um Brutbestidn-
de handelt, konnen hier (bis auf 2 Ausnahmen) nicht einmal anndhernd
Bestandsgroflen angegeben werden; eine empfindliche Liicke bei 6kolo-
gischen Betrachtungen, die aber in den schwierigen Biotopverhé&ltnissen
liegt. Zumindest auf bestimmten Probeflichen sollten aber solche Be-
standeserhebungen in ‘Hinkunft durchgefiihrt werden, um die Zu- oder
Abnahme einzelner Arten feststellen zu konnen.
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Gruppe a: RegelméBige Brutvogel.

1. Rebhuhn (Perdix perdix): Im Seewinkel die héufigste und
im ganzen Neusiedlersee-Gebiet die zweithdufigste Art unserer Gruppe
(TAFEL XVI, Bild 1). Leider besagen iiber Bestandesgro3en die Beobach-
tungen einzelner Exkursionen genauso wenig, wie die jdhrlichen Ab-
schuBlisten, so kénnen wir hier nur die Schwerpunkte ihrer Verbreitung
angeben. Am hiufigsten ist dieser Standvogel auf der Parndorfer Platte,
wo groBe, baumlose, ebene Felder mit Feldrainen die ideale Kombination
von Brut-, Nahrungs- und Schlafpldtzen bieten. Im Seewinkel kommt
das Rebhuhn iiberall dort vor, wo es trockene Felder und Hutweiden
gibt, im Westufergebiet gibt es es schon wesentlich seltener und im
,Hansag*“ fehlt es im slidlichen Teil (Feuchtwiesen) vo6llig. In unserem
engeren Untersuchungsgebiet fehlt es dem gesamten Ostufer, im WWF-
Reservat ist es auf den Hutweiden mé&Big vertreten. Als Brutvogel mei-
det es hier jedoch die optimal beweideten Flidchen, seine Nester befinden
sich in den unterbeweideten und ruderalen Randflichen und auch in den
Réndern von Weingérten. Kiicken und Jungvogel erndhren sich haupt-
sdchlich animalisch (Insekten), Altvogel dagegen vegetarisch (Ruderal-
samen, Getreidekorner der Stoppelfelder, im Herbst auch Beeren, so
auch Weintrauben). Der allgemeine Riickgang der Besténde in den letzten
Jahrzehnten ist einerseits der ilibermé&éBigen und undisziplinierten Beja-
gung, andererseits aber den Insektiziden und Giftweizenaktionen zuzu-
schreiben.

2. Fasan (Phasianus colchicus): Diese allochthone Art (TAFEL XYV,
Bild 1 und 2) wird durch das wiederholte Aussetzen und durch die inten-
siven HegemaBnahmen in jlingster Zeit im ganzen Neusiedlersee-Gebiet
immer héufiger. Der Fasan kommt in sé@mtlichen von Rebhiihnern be-
wohnten Lebensrdumen und zusétzlich noch in einem breiten Spektrum
weiterer Biotope vor. Erstens konnen es wesentlich dichtere Raumstruk-
turen (hohes Gras, Gestriipp und Schilf) und zweitens viel feuchtere aber
auch bewaldete Stellen sein. Im Gegensatz zum am Boden iibernachtenden
Rebhuhn braucht der Fasan immer hohe Sitzgelegenheiten, wo er zur
Ubernachtung aufbdumen kann. So kommt die Art von dem {iber-
schwemmten Schilfgiirtel des Sees mit einzelnen kleinen Trockeninseln,
tber die Verlandungszone, den Ackern, Wein- und Obstkulturen, bis
hinauf ins Leithagebirge im Westufergebiet iiberall vor, auf der Parn-
dorfer Platte besonders im Ostteil (Halbturn, Zurndorf und Nickelsdorf)
wegen der dort vorhandenen Wilder und Remisen, und im ,Hansag“
praktisch in allen Biotopen. Im Seewinkel ist der Fasan am relativ sel-
tensten noch im WWF-Reservat, im kurzgrasigen Hutweiden- und Salz-
lackengebiet. Besonders hédufig ist er aber im WWF-Jagdpachtgebiet
Sandeck, ferner iiberall dort, wo zur Ubernichtigung sich eignende Biu-
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me stehen. Der Fasanbestand nimmt aber durch die 'Aussetzung stidndig
zu, so sind z. B. bei der Fasanerie Pamhagen in den letzten 5 Jahren
rund 1000 Stiick freigelassen worden (TRIEBL, in litt). In GroBjagd-
betrieben (Paulhof bei Frauenkirchen, Kleylehof bei Halbturn, Zurn-
dorfer Eichenwald) kann der Fasan durch seine durch iibermiBige Hege
erreichten unnatiirlich dichten, lokalen Bestinden indirekt zur Ausrot-
tung der Greifvogel beitragen. Die intensive ,Raubzeug“-Bekdmpfung
als wichtiger Bestandteil solcher HegemaBlinahmen macht im Burgenland
leider auch vor den gesetzlich geschiitzten Greifvogel- und Eulenarten
keinen Halt. Der Fasan ist auch hinsichtlich der Niststandorte euryoker,
als das Rebhuhn. Die Fasannester stehen im Schilf, in hochwiichsigen
Wiesen (TAFEL XV, Bild 3), in Hecken und auch auf Strohtristen. Das
gilt auch fiir seine Erndhrung, die Art frit im Friihling vornehmlich
Samen, wihrend des Sommerhalbjahres Insekten, Schnecken und Re-
genwilrmer, im Herbst wieder besonders die fleischigen Friichte ver-
schiedener Obstarten. Sie ist schlieflich auch widerstandsfdhiger gegen
Gifte und kann somit als ein Vogel bezeichnet werden, der in Zukunft
noch h&ufiger werden wird.

3. Wachtel (Coturnix coturnix): Die Art ist im Neusiedlersee-
Gebiet als Brutvogel wesentlich spérlicher verbreitet, als die anderen
Hiithnervogel. Nach SEITZ (1942) war sie frither im Westufergebiet zahl-
reicher, als im Seewinkel. Heute ist sie sicherlich dort seltener (an der
Grenze zwischen Kulturland und landseitiger Verlandungszone noch re-
gelmiBig), hiufiger in den Randgebieten der Parndorfer Platte (wo noch
Restbestdnde natiirlicher Vegetation und Ruderalstidtten an die Felder
angrenzen), hier konnten auf einem km? zwischen 3 und 30 rufende Ménn-
chen im Juni verhort werden (WINKLER in litt.), und besonders in den Wie-
sen des ,Hansdg“ anzutreffen. Im Seewinkel ist sie nur noch lokal vor-
handen, ebenfalls in Gebieten, wo urspriingliche Biotope an Kulturland-
schaft grenzen. Auf den Hutweiden des WWEF-Gebietes z. B. briitet sie
nur vereinzelt, hdufiger kommt sie hier als Durchziigler vor. Die Schwer-
punkte liegen also in den nicht allzufeuchten Naturwiesen, wie etwa im
,2Hansag“. Leider fehlen uns von dieser Art auch nur anndhernde Be-
standesschidtzungen. Der Wegzug der Brutpopulation erfolgt um die Mitte
August, zu dieser Zeit scheinen sich besonders an kurzgrasigen Hut-
weiden und Stoppelfeldern, auch einzelne Durchziigler tagsiiber aufzu-
halten. Der Friihjahrsdurchzug erfolgt Ende April (Gré8enordnung?), ei-
ne zweite Kulmination von Durchziiglern ist Anfang Juni feststellbar.
Junge Wachteln fressen viele Insekten und Kkleine Spinnen, Altvigel
hauptséchlich Ruderalsamen.

4. Wasserralle (Rallus aquaticus): Die hiufigste Rallenart des
Neusiedlersee-Gebietes, nachdem das BldBhuhn bei den ,,Schwimmvdgel*
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abgehandelt wurde. Unmoglich ist es, ihre Bestandesgréfen auch nur zu
schitzen. Die optimalen Biotope sind die nur miBig iiberschwemmten
Verlandungszonengesellschaften der GroBeggen (,Magnocaricetum®)- und
Grauweiden (Salix cinerea)-Bestinde im ganzen Seegebiet, doch briitet
die Art auch an geeigneten Stellen im Lackengebiet (verlandende Lacken)
mit groBeren Verlandungsgesellschaften, auch in der landseitigen Uber-
gangszone des Schilfgiirtels (,Phragmitetum*). Am wenigsten zusagend
fiir die Wasserralle ist im WWF-Reservat die Lange Lacke mit ihren
relativ steilen Ufern. Optimal dagegen scheinen die Uferzonen der
,Schwarzen“ Lacken besiedelt zu werden, so z. B. die Lacken siidlich
und Ostlich Apetlons. Zur Zeiten ZIMMERMANN (1944) briitete die Was-
serralle an der Martenthaulacke, am Pfarrsee (bei Illmitz), an der
Hallaubernlacke am Herrensee und beim , Viehhiiter“, heute aber an
einer groBen Zahl weiterer Lacken und iiberschwemmter Sumpfgebiete.
Die allgemeine Tendenz der Landschaftsinderung im Seewinkel, die
durch das Einstellen des Viehaustriebes und anderer Faktoren bedingte,
zunehmende Verlandung, Verkrautung und Verschilfung begilinstigt die
Ausbreitung dieser Art. Als Vogel des Sumpfdickichtes watet sie bauch-
tief im Wasser. KOENIG (1943) fand im Rohrwald des Westufers die
Wasserrallen-Nester Anfang Mai kaum 40 m voneinander entfernt, und
besondere ,Futterwege“ dieser Art im Schilf. Sie ernédhrt sich vielseitig
animalisch, aber auch vegetarisch; so frilt sie auch die Friichte des Bit-
tersiiBen Nachtschattens (Solanum dulcamara), ferner Wurzeln, Samen
und Friichte von Wasserpflanzen. Die animalische Kost tliberwiegt je-
doch und umfaBit ein breites Spektrum von kleinen Spinnen, Insekten,
Schnecken und Krebsen bis zu anfallenden Fischen (z. B. Schlammpeitzger
Misgurnus fossilis), Wasserfréschen (Rana esculenta) (TAFEL XVI, Bild 5)
und Kammolchen (Triturus cristatus) (KOENIG 1943), bis zu Singvégeln,
die in den Spiegelnetzen der Vogelberinger gefangen und von der Wasser-
ralle im Netz totgeschlagen werden (ASCHENBRENNER u. PETERS
1958). Sie zerstort aber auch héufig die Bruten des Kleinen Sumpfhuhnes
und anderer Rallen. Im Herbst werden die bis dahin territorialen Vogel
geselliger und zeigen sich dann auch hiufiger an Lackenrédndern frei. Im
Oktober erfolgt der Wegzug, ein kleinerer Bestand aber liberwintert re-
gelmiBig an beglinstigten Stellen, wie z. B. an der Wulkamiindung im
Westufergebiet, aber auch an entfernteren Stellen, wie etwa dem ,Teich-
wildchen“ bei Neusiedl auf der Parndorfer Platte, wo offenes Wasser
ist. An diesen Stellen liberwintert die Art in kleinen Gruppen und er-
nédhrt sich fast ausschlieflich von Amphibien, die sie aus den Winter-
quartieren zerrt. Die Friihjahrsankunft ist unbekannt.

5. Teichhuhn (Gallinula chloropus): Eine fast so hdufige Art
des Neusiedlersee-Gebietes und -ebenso zunehmender Brutvogel des
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Seewinkels, wie ‘die"Wasserralle: “Auch hier kanniiber Bestandesgrofle
nichts gesagt werden, doch beherbergen heute schon fast alle Lacken mit
groBeren Schilfgiirtel diese Art. Diese Zunahme beschridnkt sich aller-
dings nur auf die zentrale Salzerdenplatte, wiéhrend sie in der Verlan-
dungszone des Westufers und im ,Hansag“ (in den Torfstichen) gleich-
bleibend hdufig ist. Im Westufergebiet werden die sogenannten ,Plén-
ken“ oder ,Rohrlacken“ bevorzugt, stille Lichtungen im Rohrwald mit
klarem Wasser, ferner tief iliberflutete Gebiete. Im Gegensatz zum Ti-
pfelsumpfhuhn wirkt sich steigender Wasserstand bei dieser Art positiv
aus, obwohl sie lokomotorisch eine Zwischenstellung zwischen dem BIliB-
huhn als echter Schwimmvogel und den eigentlichen Rallen einnimmt.
Man kann sie ebenso hdufig schwimmen, wie laufen (TAFEL XVI, Bild
6) sehen. Die Nester stehen in Rohrkolben (Typha)- und Schilf (Phragmi-
tes) Bestidnden aufgeschichtet, konnen unter Reiherhorsten ganz versteckt
sein oder als Schwimmnester angelegt werden. Sie stehen aber nicht so
dicht beinander, wie die der Wasserralle. Die Eiablage zur ersten Jahres-
brut erfolgt relativ spit, Ende Mai-Anfang Juni, die zweite Brut erfolgt
aber schon im Juli. Schon gegen Ende dieses Monats streifen einzelne
Exemplare umher und wihrend des Wegzuges im September kann es
unter Umstédnden zu groBeren Ansammlungen (bis zu 60 Exemplaren)
an besonders glinstigen Stellen kommen. Ob dabei Zuziigler beteiligt
sind, ist unklar. Uberwintert in geringerer Zahl als die Wasserralle, aber
regelméBig im Schilfgiirtel. Der Friihjahrseinzug erfolgt Ende Mirz-An-
fang April. Das Teichhuhn unternimmt, besonders in der Ddmmerung
zur Nahrungssuche weite Ausfllige auf Wiesen und offene Schlamm-
flichen und ernéhrt sich teils animalisch (Wasserinsekten, von der Was-
seroberfliche aufgelesen), teils vegetarisch (Samen und junge Triebe
von Wasserpflanzen).

6. Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva): Wahrscheinlich die
dritthdufigste Rallenart in allen Uferpartien des Neusiedlersees, dagegen
ist das Vorkommen des Kleinen Sumpfhuhnes aus dem Lackengebiet un-
bekannt. Die (uns unbekannten) BestandesgréBen schwanken stark nach
den Wasserstandsverhéltnissen. In Jahren hohen Wasserstandes ist die
Art der hidufigste Vertreter der Gattung Porzana. Von den nicht mehr
regelmifig schwimmenden Rallenarten (Porzana-Arten und der Wasser-
ralle) kommt sie im Schilfgiirtel am weitesten seewirts, auch in den Le-
bensrdumen von BldBhuhn und Teichhuhn vor. Doch reicht ihr Biotop-
spektrum auch weit landwiérts, bis in die {iberschwemmten Bereiche der
Verlandungszone. Durch ihre besonders langen Zehen besitzt sie die
Fahigkeit, sich auch {iber metertiefem Wasser, auf flottierenden Pflan-
zenteilen fortzubewegen. Sie briitet sogar an den seeseitig gelagerten
Schwemmrohrhaufen. Das Kleine Sumpfhuhn ist am Neusiedlersee Cha-
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raktervogel des iiberschwemmten ,Phragmitetum®, wo ‘dieses nur dicht
genug ist, besiedelt aber auch alle Typen von Mischvegetation, beson-
ders gerne die Schmalbldttrigen Rohrkolben (Typha angustifolia)-Be-
stdnde. Entscheidend fiir die Biotopwahl ist das Vorhandensein dichter
Stellen in der Vegetation, die zur Anlage von Nestern geeignet sind
(TAFEL XVI, Bild 3). Die Nester stehen also in den dichtesten Stellen,
immer Uber Wasser, in ungebrochenen Schilf, an Rdndern von ,Gassen*
und nach KOENIG (1943) auch in Purpurreiher-Horsten. Die freistehen-
den Nester (TAFEL XVI, Bild 4) stehen oft 1 m hoch iliber dem Was-
serspiegel. Die Art bevorzugt jedoch in den homogenen Schilfbestinden
Uberdachende Strukturen und findet sich daher oft peripher der grofien
Reiherkolonien am Neusiedlersee. Zwischen erster Mai- und erster Juli-
dekade macht das Kleine Sumpfhuhn wahrscheinlich zwei Bruten, wobei
vom Méinnchen zunichst mehrere Spielnester gebaut werden. Sehr viele
Gelege werden von der Wasserratte (Arvicola terrestris) und von der
Wanderratte (Rattus norvegicus) zerstort. Nach der Brutzeit 16st sich die
Zonation der Rallenverteilung im Schilfgiirtel (vgl. weiter unten) auf und
mit riickgehendem Wasser kommen alle Arten in Kontakt miteinander.
Schon Ende August und im September ziehen die Kleinen Sumpfhiihner
ab, einzelne Nachziigler bleiben aber bis in den Oktober hinein. Verein-
zelte Vertreter der Art kénnen bereits Ende Mérz eintreffen, die Haupt-
menge der Kleinen Sumpfhithner kommt jedoch erst um die Mitte April
bis Ende dieses Monats. Die Art erndhrt sich sowohl animalisch (kleine
Wassertiere), als auch’ vegetarisch (junge Triebe von Wasserpflanzen).

7. Tipfelsumpfhuhn (Porzana porzana): Das Tiipfelsumpf-
huhn (TAFEL XVI, Bild 2) ist im GroBraum Neusiedlersee wesentlich
gleichméBiger verteilt, als die anderen Rallenarten. Es ist eine verbrei-
tete Erscheinung sowohl in den landseitigen Verlandungszonen des Sees,
— hier am geringsten jedoch am Ostufer verbreitet — als auch vieler
Lacken des Seewinkels, aber auch im ,,Hansag*, hier besonders in feuch-
ten Jahren. Dagegen gewinnt allgemein diese Art in trockenen Jahren
im Seebecken an Lebensraum. So ist den jéhrlichen Wasserstandsschwan-
kungen entsprechend der Bestand dieser Art sehr schwankend, liber sei-
ne Grofle kann jedoch genauso wenig gesagt werden, wie {iber den der
anderen Rallenarten. Im Seeufergebiet bewohnt sie, wie schon bei dem
Kleinen Sumpfhuhn angedeutet, die landseitigste ,Rallenzone“. Im See-
winkel bevorzugt die Art die ,,Schwarzen“ Lacken, besonders diejenigen
mit pfannenartigem Charakter und daher mit weiten Verlandungszonen,
zusétzlich aber auch die in Hochwasserjahren tiberschwemmten und ver-
krauteten Senken in Ackerbaugebieten und die versumpften Feuchtwie-
senstellen der Niedermoorwiesen. Fir ihre starke Abhingigkeit vom
Wasserstand bringt KOENIG (1943) ein gutes Beispiel: als in den Jahren

358



1934 und 1935 bei niedrigem- Wasserstand der Schilfgiirtel am Westufer
des Sees kilometerweit trocken lag, war dort die Art so hiufig, dall man
tagsiiber gleichzeitig 5—6 Stiick beobachten konnte. Im Hochwasserjahr
1937 dagegen waren dort tiberhaupt keine Tiipfelsumpfhiihner. Die Art
folgt dem sich zuriickziehenden Wasser im Sommer weiter seewérts in
den Schilfgiirtel. Im Gegensatz zu den anderen Arten watet und klettert
das Tiipfelsumpfhuhn ungern; es zeigt einen charakteristischen , Flatter-
lauf“, weshalb die Art wohl auch nie die geschlossenen Schilf (Phragmi-
tes)-Bestidnde besiedelt, sondern sich nur im Sumpfgelinde mit schiitte-
rem Schilfbewuchs findet. Das Tipfelsumpfhuhn briitet einmal im Jahr,
im Mai, wobei im Neusiedlersee-Gebiet bisher anscheinend noch keine
Nester gefunden worden sind, so konnen wir iiber die Neststandorte hier
nichts aussagen. Rufende Individuen koénnen aber noch bis in den Juni
hinein, bis Mitte Juli festgestellt werden. Im August und September
wird die Art auffallender und erscheint zur Nahrungssuche auch im of-
fenen Uferbereich mancher Seewinkel-Lacken. Der Abzug erfolgt im
Oktober. Erstankommlinge in den letzten Maérztagen, Durchzug dann
besonders im April, und Besiedlung der Brutplitze gegen Ende dieses
Monats und im Mai. Von den Rallenarten diirfte sich diese Art am
stiarksten vegetarisch (Schilfsamen, Algen, aber besonders junge Triebe
verschiedener Sumpfpflanzen) erndhren, doch frilt sie auch mindestens
so viel Kleintiere.

8. Wachtelkodnig (Crex crex): Mit dem Zwergsumpfhuhn die
seltenste Rallenart des Gebietes. In den Feuchtwiesen, anschlieBend an
die Verlandungszone des West- und Nordufers spérlicher, aber verbrei-
teter Brutvogel, doch liegen auch fiir diese Art keine Bestandeserhebun-
gen vor. Augenblicklich ist im ganzen Ostuferbereich und Seewinkel kein
Brutplatz flir die Art bekannt. Nur im , Hansag“ briiten wenige Paare
in den Niedermoorwiesen. Im Vergleich zu den Angaben von SEITZ
(1942), KOENIG (1943), ZIMMERMANN (1944), aber auch noch von
BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH (1955) ist der Riickgang dieser Art
besonders augenfillig, da die Naturwiesen als erste der grofen Urbar-
machungswelle der Nachkriegszeit zum Opfer fielen. Ob sich die Art
allerdings, wie in anderen Teilen Europas, auch im Gebiet erfolgreich
auf die Besiedlung von Getreidefeldern umstellen konnte, miiite durch
gezielte Nachtexkursionen erst ermittelt werden. Die Art briitet nur ein-
mal im Jahr, Anfang Juni. Als ausgeprigter Zugvogel verldBt uns der
Wachtelk6énig bereits im September, zu dieser Zeit kénnen einzelne
(Durchziigler?) auch in den Trockenrasengebieten und Hutweiden (im
WWF-Reservat an der' Langen Lacke) festgestellt werden. Friihjahrs-
durchzug in den letzten Apriltagen und Anfang Mai, zu dieser Zeit auch
in den gebiischreichen Teilen der Verlandungszone des Sees. Ernidhrt
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sich liberwiegend animalisch (Bodeninsekten, Regenwiirmer), aber auch
vegetarisch (Griinteile und Samen von Unkrdutern).

9. Zwegsumpfhuhn (Porzana pusilla): Seltener Brutvogel der
Verlandungszone des Neusiedlersees, iiber dessen Vorkommen, Vertei-
lung und BestandesgréBen wir noch iiberhaupt nichts wissen. Ein indi-
rekter Brutnachweis gelang erst 1955 durch den Fund eines Jungvogels
(BAUER 1957 u. 1960) obwohl Sichtbeobachtungen wéhrend der Brut-
zeit ein Vorkommen schon seit jeher vermuten lieBen. Die &uBlerst ver-
steckte Lebensweise und seine bisher unbekannte Stimme, die zudem
noch sehr schwer aus den Froschkonzerten auszumachen sein diirfte,
erschweren eine Nachforschung dieser Art. Brutbiotope sind die leicht
iiberschwemmten GroBseggen (Magnocariceten)-Wiesen und einzelne Kom-
plexe von Mischvegetation in den mehr landseitigen Bereichen der Ver-
landungszone. Zur Brutzeit werden tiberflutete Seggenwiesen mit Rohr-
kolben (Typha) bevorzugt, wie ganz allgemein die Vegetation feiner,
niedriger und dichter sein muf, als in Biotopen des Kleinen Sumpfhuhns.
Wie die anderen Rallenarten, streut auch das Zwergsumpfhuhn nach der
Brutzeit und wurde vereinzelt auch bei der Vogelwarte Neusiedl am
seeseitigen Schilfrand von Beringern gefangen. Einzug, Besetzung der
Brutgebiete und Brut liegen phénologisch spéter, als beim Kleinen
Sumpfhuhn. Erndhrt sich wie diese Art.

10. GroBtrappe (Otis tarda): Die GroBtrappe ist das seltenste
»GroBwild“ und die gefiahrdetste Vogelart des Neusiedlersee-Gebietes
mit maximal unter 200 Stlick als Winterbestand. Diese Zahl beinhaltet
aber wahrscheinlich auch im ungarischen , Hansag® briitende Individuen,
denn der burgenléndische Brutbestand um den Neusiedlersee herum
umfafit gegenwirtig kaum mehr als ca. 12 geschlechtsaktive (im Friih-
jahr balzende) Hahnen und etwa 70—80 Stiick Hennen und Immatur-
vogel. Die Art ist im Gebiet Standvogel und die Brutgebiete verteilen
sich — neben einer deutlichen Konzentration im ,Hansag“ — auf der
Osthilfte der Parndorfer Platte, ausnahmsweise auch auf das Albrechts-
feld und auf die benachbarten Zurndorfer Feuchtwiesen. Vereinzelt bal-
zen die Hahnen auch auf der Parndorfer Platte, ein traditioneller und
konstanter Balzplatz befindet sich im ,Hansag“ zwischen Tadten und
Andau:

Frither war die GroBtrappe ein verbreiteter Brutvogel auf der gan-
zen Parndorfer Platte, im Seewinkel und im ,Hansag“, als diese groB3-
teils noch ausgedehnte Hutweiden bzw. Naturwiesen waren. Einzelne
Brutnachweise aus Frauenkirchen und Pamhagen (1885), St. Andra (1926),
ferner Beobachtungen von z. B. 24 Stiick zwischen Illmitz und Gols am
17. IV. 1933 (vgl. ZIMMERMANN 1944), 16 Stiick am 16. IV. 1935 beim
Paulhof, 5 Stiick am 3. IV. 1936 an der Langen Lacke (SEITZ 1942), fer-
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ner die Meldungen der Jagdorgane, aus-denen hervorgeht, da um 1940
im ,,Kreis Bruck an der Leitha“ noch etwa 900 Stiick GroBtrappen lebten
(heute sind in diesem Gebiet kaum 200 Stiick insgesamt), von denen si-
cherlich der Lowenanteil nordlich und Gstlich des Neusiedlersees gezidhlt
wurde, erméglichen eine Rekonstruktion der krassen Abnahme unserer
Trappenbestinde. Mitte der flinfziger Jahre hatten die Jagdmeldungen
fiir den Bezirk Neusiedl (also unser Gebiet im weiteren Sinne) insgesamt
etwa 250 bis 300 Stiick ergeben. Die Zdhlungen der Biologischen Station
Wilhelminenberg und der Osterr. Vogelwarte ergaben schlieBlich fiir
1967 bloB rund 200 Exemplare fiir diesen Bezirk. Heute (1969) sind es
wahrscheinlich nur noch maximal 180 Stilick. Dieser Bestand zeigt Winter-
konzentrationen im , Hansag" (meist in nur einem Trupp von maximal
ca. 100 Stlick, aber zusammen mit ungarischen Exemplaren), an der
Nordhélfte der Parndorfer Platte (um etwa 60 Stiick herum) und noérd-
lich der Parndorfer Platte, um Zurndorf und Deutsch-Jahrndorf herum
an der tschechoslowakischen Grenze (etwa 20 Stiick, aber zusammen mit
slowakischen Individuen). Schon in der ersten Mairzdekade, wenn sich
die Trupps noch im Auflésen befinden, balzen die adulten Hahnen un-
ter Umstdnden noch im Schneegestober, der eigentliche Balzmonat ist
jedoch April und vereinzelt sieht man noch Mitte Mai Hahnen in Balz-
stellung. Die Hennen fliegen oder marschieren einzeln oder in kleinen
Trupps zu den ,schneeweilen Haufen* balzender Miannchen, aber nicht
vor Mitte April, widhrend die immaturen Hahnen (bis zum 4. Lebensjahr)
und die ganz alten vollkommen unbeteiligt herumstehen (FESTETICS
1968). Die Balzstandorte sind auf den weiten Ackern der Parndorfer Plat-
te unbestéindig, auf den Sauergraswiesen des ,Hansig“ jedoch von hoher
Tradition (TAFEL XVII, Bild 2). Diese unterscheiden sich von anderen
Balzeinstdnden vor allem durch das Vorhandensein von einzelnen oder
kleinen Gruppen von Bidumen wie Moorbirken (Betula pubescens) und
Grauweiden (Salix cinerea), an deren Nihe sich die Trappen gut ge-
wohnt haben (TAFEL XVII, Bild 1). Im April und Mai sitzen die Hen-
nen schon auf den Gelegen, die vollkommen frei und ohne Nistmaterial
auf verschiedenste Standorte, vom halbmeter hohen Pfeifengras (Moli-
nia)-Wiesen, iber Hackfrucht (Zuckerriiben)- und Halmfrucht (Getreide-
felder) bis auf frischgeackerte, vollkommen vegetationslose Blofen ab-
gelegt werden konnen. Die briitenden Végel kénnen somit sowohl ge-
tarnt, als auch kilometerweit sichtbar sein. Am erfolgreichsten kommen
die Gelege, wegen der spidten Ernte, auf Riibenfeldern hoch. Alt- und
Jungvogel gruppieren sich ab September-Oktober zu groBeren Scharen
zZusammen. ‘

Der katastrophale Riickgang der Bestinde hat verschiedene Griinde,
Kleinflachenwirtschaft und intensive Bearbeitung der Felder als Quelle
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stdndiger Beunruhigung vertrédgt die Art genauso schwer, wie die Wind-
schutzgiirtel als sichtstérende Landschaftsstrukur. Eine direkte Gefahr
bedeuten im ,Hansig“ das Ausmé#hen bzw. Eineggen- und walzen der
Gelege, seitens der Jigerschaft gerne zitierte Vernichtungsfaktoren kénn-
ten auch Hochspannungsleitungen und die Wirkung der Pflanzen- und
Insektengifte sein, doch ist die Wirkung der ersteren im Gebiet gering
und der letzterer noch vollkommen unbewiesen. Ebenso werden Hoch-
wasserjahre, wie 1965 hervorgehoben, als besonders auf den stauenden
Boden des ,Hansag“ und auf den Réndern der Parndorfer Platte (bei
Nickelsdorf) Gelege und Jungvogel abgesoffen waren — eine zweifels-
ohne verheerende Auswirkung auf den Trappenbestand. Doch will man
mit der Uberbetonung dieser Umstiinde {iber den eigentlichen Haupt-
grund des Aussterbens hinwegtduschen: der unsinnigen Bejagung bal-
zender Trappenhihne, ein auf Unkenntnis biologischer Tatsachen beru-
hendes ,Weidwerken“. Die AbschuBliste — zwischen 1961 und 1966
wurden aus der kleinen Restpopulation des nordostlichen Niederdster-
reich und groBteils aus dem Bestand um den Neusiedlersee herum of-
fiziell 53 (!) Hahnen wahrend der Balz (!) erlegt — bedarf an sich kaum
noch eines Kommentars, dennoch mufB3 hier auf die unbiologische Auf-
fassung der Jigerschaft, die dieser gedankenlosen Ausrottungstitigkeit
zugrunde liegt, eingegangen werden. Es diirfen zwischen dem 1. und 30.
April nur Hahnen und aus ,ethisch-traditionellen® Griinden nur die in
Vollbalz erlegt werden. Die Zahl der freigegebenen Trapphdhne erfolgte
auf Grund der Winterzihlungen, bei denen natiirlich (wie oben schon
angedeutet) Trappen aller Altersstufen, Geschlechter und Balzstandorte
(also auch ungarische und slowakische) erfa3t werden. Dies ergab schon
a priori ein falsches quantitatives Bild. Ebenso falsch wurde das Ge-
schlechterverhiltnis erfasst (alte Hennen mit Maskulinverhalten in Weib-
chentrupps und Tiere mit hochgeklapptem Schwanz wurden pinzipiell als
Ménnchen angesehen!), aber auch das ,Hegeziel“ wurde falsch bestimmt:
in Unkenntnis urspriinglicher Verhéltnisse wurde das Geschlechtsverhalt-
nis von 1:4 und #hnliches angestrebt, dabei lag diese Relation in Wirk-
lichkeit schon viel ungiinstiger. Nicht beriicksichtigt wurde beim Abschuf3
ferner der Umstand, daB die Hahnen erst im 4. oft aber sogar erst im
5. Lebensjahr Balzverhalten zeigen, und somit nur dann fiir die Hennen,
die bei dieser ehelosen Art zu den solcherart sich gebidrdenden ,Ge-
schlechtstieren“ fliegen oder gehen, als Sexualkumpan in Frage kommen.
Eine Anzahl immaturer Hahnen (aber auch seniler) balzt also liberhaupt
nicht und hat somit auch keine Funktion im Fortpflanzungsgeschift.
Und diese wenigen, ihre weilen optischen Fernsignale ,aussendenden®
Hahnen wurden, womdglich noch vor der Kopulation, erlegt, woraufhin
ein Teil der Hennen auf unbefruchteten Eiern briitete. So wurden z. B.
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im Winter 1967 im Osterreichischen ,Hansag*“ etwa 180 Trappen gezihlt,
und daraufhin fiir die SchuBlsaison im April nicht weniger als 7 (!) Hah-
nen freigegeben, wobei sich zu dieser Jahreszeit kaum 50 Stiick (davon
aber hochstens 9 geschlechtsreife Hahnen) im Gebiet aufhielten! Diese
traurige Bilanz zeigt einmal mehr, wie schidlich sich das Pseudowissen-
schaftlertum in Jagdkreisen auswirken kann, dafl aber auch der Na-
turschutz die Wichtigkeitsreihenfolge akuter Probleme sehr oft nicht
richtig erfat. Um den kleinen Restbestand der Neusiedler-Trappen in
Zukunft erhalten zu konnen, ist es notwendig, das 1969 fiir 3 Jahre
verhéingte totale AbschuB3verbot auf mindestens 20 Jahre zu verldngern, die
restlichen Naturwiesen zwischen Tadten und Andau und bei Wallern
zum Vollnaturschutzgebiet zu erkliren und die Mahd nach einem ,Ma-
nagement-Plan“ so zu steuern, dafl Balz- und Brutgeschift nicht gestort
werden.

Die Bestédnde der Parndorfer Platte und anderer Gebiete (Nieder-
Osterreich, Ungarn) zeigen, daf3 sich die Art auch in der totalen Agrar-
landschaft, soweit die anderen Stoérfaktoren (Windschutzstreifen, Klein-
betriebe, Gifte) wegfallen, halten kann. Eine solche Umstellung im , Han-
sag“ zu erhoffen, bleibt aber wegen der dort herrschenden Kleinfli-
chenwirtschaft illusorisch. Andererseits kann gerade auf Kulturflichen
(mit Raps als Hauptwinternahrung der GroBtrappe) ein gewisses ,Ma-
nagement“ bewirkt werden; so miiften in einem zukiinftigen (WWF-)
Trappenreservat die den Niedermoorwiesen benachbarten Acker auch
dazugekauft werden. GroBtrappen erndhren sich im Winterhalbjahr fast
ausschlieBllich vegetarisch (von jungen Trieben von Kulturpflanzen, Un-
krautsamen, Kohl, Salat usw. neben Raps als Hauptnahrung im Bur-
genland) im Sommerhalbjahr liberwiegend animalisch (von Insekten und
gelegentlich auch Mé&usen), die Jungen aber ausschlieBlich insectivor.

11. Triel (Burhinus oedicnemus): Der Triel ist heute nur mehr
mit ca. 5—6 Brutpaaren im Neusiedlersee-Gebiet vertreten, wobei wir etwa
2—3 Paare auf die Parndorfer Platte und den Rest fiir den Damm des
Ostufers veranschlagen. Somit steht diese Art hier gegenwirtig auf ei-
ner bedenklichen unteren Grenze der Existenz einer Population. BAUER
(1955) gab fiir die Parndorfer Platte folgende 4 Brutorte an: , Neurifie“,
»Heidhof“, | Friedrichshof“ und , Parndorfer Li“. Im Seewinkel briitete
die Art an folgenden Stellen: 1 Paar beim Janischhof stidlich Podersdorf
am Seedamm, 2 Paare am Ostufer in der Hohe des Oberstinkers, 1 Paar
in der Hoéhe des Unterstinkers, 3 Paare zwischen Illmitz und dem Ost-
ufer des Sees, 2 Paare am Seedamm zum Sandeck, 2 Paare bei Apetlon
bei der Ausfahrt nach Wallern, 3 Paare im Bereich Lange Lacke-Xixsee-
Obere Halbjochlacke-Fuchslochlacke und wahrscheinlich 1 Paar bei St.
Andria. Diese Daten reprisentieren aber nicht den Brutbestand des selben
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Jahres, sondern stellen eine Aufzdhlung aller in-der Literatur und von
unpublizierten Beobachtungen bekanntgewordene Trielbrutpldtze aus
der Vergangenheit dar (KOENIG 1939, SEITZ 1942, ZIMMERMANN
1944, BUCHEBNER 1954, BAUER, FREUNDL u. LUGITSCH 1955). So
diirfte sich der Brutbestand damals fiir den Seewinkel auf ca. 10 bis 12
Paare belaufen haben, wozu noch der Bestand von mindestens 5 Brut-
paaren auf der Parndorfer Platte (siehe oben) gerechnet werden muf, so
daB sich der ehemalige Brutbestand auf ca. 15 Brutpaare belaufen ha-
ben mag.

Der Triel verschwand wahrscheinlich zunéchst aus dem Gebiet von
St. Andrd, aus dem Bereich Obere Halbjoch-Fuchslochlacke und den
nordlichen Teilen des Seedammes, wahrscheinlich aber auch aus dem
ortsnahen Bereich von Illmitz am Zicksee. In den Jahren danach diirfte
ganz allgemein eine Verringerung der Bestéinde im Gebiet Xixsee-Lange
Lacke, um Apetlon und am Ostufer eingetreten sein. Dieses Stadium
blieb am léngsten konstant, Mitte der 50-er bis Anfang der 60-er Jahre
(so waren noch 1957 mindestens 2 Brutpaare bei Apetlon und 1960 min-
destens noch 1 erfolgreiches Brutpaar zwischen Xixsee und Lange Lacke
zu verzeichnen; die Bestdnde am Ostufer nordlich und stidlich Illmitz
waren konstant). Der weitere Riickgang brachte die Vorkommen um
Apetlon zum Erl6schen, dagegen hielt sich die Art noch am lingsten am
Seedamm und Ostufer, wo sich die Zahl der Brutpaare aber stindig ver-
ringerte. Heute ist der Triel aus den Hutweidegebieten (so auch aus dem
WWF-Reservat) véllig verschwunden, die Bestinde auf der Parndorfer
Platte haben sich relativ am besten gehalten (Riickgang von 4 Paaren
auf 2 bis 3 Brutpaare), dagegen ist die Art aus dem Bereich des See-
beckens am Ostufer ebenfalls ausgestorben und die restlichen 2 bis 3
Brutpaare siedeln noch am Seedamm, hauptsichlich in Weingérten. Die
Griinde fiir diesen Riickgang sind vielfiltiger Art. Auf der Parndorfer
Platte konnten sich die Bestinde deshalb kontinuierlich halten, weil ihre
dortigen, ohnehin sekundiren Biotope, sandige und schotterige Stellen
in Feldern (wo also aus edaphischen Griinden die Feldfrucht nur schiitter
steht), unveridndert blieben, auch hinsichtlich der Bewirtschaftungsform
(Grofiflichenwirtschaft). Im Ostufergebiet des Neusiedlersees diirfte die
Art infolge der Einstellung der Beweidung und der nachfolgenden Ver-
krautung und Verschilfung verschwunden sein, die durch eine Anzahl
sehr feuchter Jahre noch geférdert wurde. Entlang des Seedammes diirfte
der Triel durch die Intensivierung der BearbeitungsmaBnahmen der
Weingérten betroffen worden sein, obwohl die Weingirten, besonders
die Hochkulturen, an sich einen guten Ausweichbiotop darstellten. So
fand sich die Art schon 1940 in Weingirten am Illmitzer Zicksee. Aus
dem zentralen Seewinkel ist die Art schlieBlich infolge des Umackerns
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der Hutweiden und nicht zuletzt auch durch Nachstellung der Tierpho-
tographen, deren bevorzugtes Objekt diese Art darstellte, als Brutvogel
verschwunden. Insgesamt diirfte dieser Art die steigende Beunruhigung
durch den anwachsenden Touristenstrom und Reitbetrieb abtréglich ge-
wesen sein. Die zwei Jahresbruten werden im Mai und Juli absolviert,
wobei noch Dunenjunge Anfang August beobachtet werden konnten.
Gegen Ende dieses Monats scharte sich der Brutbestand an bevorzugten
Stellen (z. B. Brach- und Hutweidengelénde bei Apetlon) zusammen. Der
im September einsetzende Herbstdurchzug ist in manchen Jahren
schwach merkbar, insgesamt aber deutlich ausgeprigter, als der Friih-
jahrsdurchzug. Im Oktober schlieBen sich manchmal Triele (Durchziigler?)
groBeren Limikolentrupps im Fluge an. Letzte Beobachtung von Ende
Oktober. Die ersten Triele treffen gegen Ende Mérz ein. Die rein ani-
malische Kost besteht neben gréBeren Insekten, aus verschiedenen Wir-
beltieren, wie Frosche, Eidechsen und Mé&use.

Gruppe c: Irrgiste.

1. Zwergtrappe (Otis tetrax), 2. Steppenhuhn (Syrrhap-
tes paradoxus).

B. Okologische Probleme der Sumpf- und Feld-
vogel im Seewinkel. Nachdem diese Gruppe im Gebiet nur
Brutbestidnde stellt, diese aber nur zu einem kleineren Teil im Seewin-
kel (besonders im WWF-Resérvat) zuhause sind, eriibrigt sich eine ge-
sonderte Betrachtung von Brutbestinden, Durchziliglern, der Nahrungs-
okologie und der Management-Probleme. Die Mehrzahl der Arten (Was-
serralle, Kleines Sumpfhuhn, Tiipfelsumpfhuhn und Zwergsumpfhuhn)
sind schwerpunktsméBig in der breiten Verlandungszone des Westufer-
gebietes verbreitet und nur in geringerer Zahl im Seewinkel und , Han-
sag", einige kommen aber im Seewinkel wahrscheinlich {iberhaupt nicht
vor (Kleines Sumpfhuhn, Zwergsumpfhuhn). Das Teichhuhn bewohnt die
meisten Gewdésser (bis auf extreme ,Weille“ Lacken des Seewinkels) des
Neusiedlersee-Gebietes. Die Parndorfer Platte ist ein Schwerpunkt der
Verbreitung des Rebhuhns und der Restbestinde des Triels. Die gleichen
zwei Arten konnen aber auch fiir den Seewinkel als typisch angegeben
werden. Im ,Hansag“ finden wir heute noch am héaufigsten Wachtel,
Wachtelkonig und GroBtrappe und der Fasan bewohnt schlieBlich
samtliche Biotope und wird auch sténdig neu ausgesetzt. Faunistisch ist
neben der liickenlosen Reihe verschiedener Rallenarten, der Brutbestand
der Grofitrappe bemerkenswert. Drei Arten, Triel, Wachtelkénig und
Grofitrappe haben in jlingster Zeit rapid abgenommen, infolge einschléd-
giger Biotopverdnderungen und riicksichtsloser Bejagung. Ansonsten
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wirkt sich (bis auf den Triel) die allgemeine  Verkrautung und Verschil-
fung der Hutweiden- und Strandzonen generell giinstig fiir diese Grup-
pe aus. Ihrem Lebensraum nach konnen unsere Sumpf- und Feldvogel
im Schilfgiirtel und der Verlandungszone, schematisch und stark ver-
einfacht, folgendermalBlen zoniert werden: im seeseitigen Schilf lebt das
Teichhuhn, auf das landwéirts das Kleine Sumpfhuhn folgt, die Nester
der beiden Arten stehen immer {iber Wasser, selten in Reiherhorste ge-
baut und beim 7Teichhuhn sind es auch oft echte Schwimmnester. Die
Verbreitungszone der letzteren Art fiihrt in ein Mischgebiet mit der
Wasserralle liber, auf das in iliberschwemmten Seggenbestinden diesen
sich das Zwergsumpfhuhn anschlieBt, bzw. iberlappen sich die Vor-
kommen der drei Arten. SchlieBlich bildet das Tipfelsumpfhuhn land-
seitig das Ende dieser Serie, wobei die Nester der letzterwdhnten Arten
in der Verlandungsgesellschaft, aufgetlirmt, meistens an feuchten oder
jdhrlich trockenfallenden Standorten errichtet werden. Schon durch die
heterogene, mosaikartige Ausbildung der Verlandungszonation ist dies
jedoch nicht als eine Gilirtelung vorstellbar, sondern widerspiegelt die-
sen Mosaikcharakter. In den Feuchtwiesen, anschliefend an die Verlan-
dungszone, lebt der Wachtelkénig, wo aber auch schon Wachtel und an
dhnlichen Standorten des ,,Hansag“ GroBtrappen vorkommen. Diese bei-
den letzten Arten sind aber (zumindest potentiell) auch typische Hut-
weidenvogel (auch ihre Gelege kodnnen noch gelegentlich hier gefunden
werden), wdhrend das Rebhuhn besonders die unterbeweideten Rand-
und Ubergangszonen der Trockenrasen zu den Ackern — besonders als
Brutgebiet — frequentiert. Der Triel bevorzugt schlieBlich kahle Stand-
orte verschiedener Biotope.

Unsere Sumpf- und Feldvigel bilden einen einheitlichen Erndhrungs-
typ des Phyto- und Zoophagen, wobei sich iberwiegend vegetarisch Reb-
huhn (Samen und Beeren, nur als Jungvogel von Insekten) und Tipfel-
sumpfhuhn (neben Wasserpflanzen nur in etwas geringerer Zahl Wasser-
insckten) erndhren. Ungefdhr zur Hélfte animalisch und zur Hilfte ve-
getarisch erndhren sich Fasan (jahreszeitlich verschieden), Wachtel (al-
tersbedingt verschieden), Teichhuhn und Kleines Sumpfhuhn (dhnlich
dem Tiipfelsumpfhuhn) und GroBtrappe (hauptsidchlich Raps und neben
»Kleintieren®“ auch M&ause). Die Wasserralle ist als omnivor zu bezeichnen,
bei der aber der tierische Anteil der Nahrung lberwiegen diirfte (auch
hdufig Wirbeltiere). Am meisten betroffen werden die Bestdnde unserer
Formen durch die starken Wasserstandsschwankungen (das Tipfelsumpf-
huhn nimmt z. B. bei Hochwasser im Seewinkel, bei Trockenheit am See,
zu, das Kleine Sumpfhuhn ab) und als ,predator“-Faktor kommen fiir
Gelege und Jungvogel Wasserratte (Arvicola terrestris), Wanderratte
(Rattus norvegicus) und Rohrweihe (Circus aeruginosus) in Frage, wobei
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fiir letztere zu bestimmten Zeiten die jungen Rallen die Hauptnahrung
bilden diirften. Der einschneidendste Faktor ist flir einen Teil der hier
besprochenen Arten (als ,,Federwild“) die unsinnige Bejagung, die dem
Naturschutz direkt (GroBtrappe, Rebhuhn, Wachtel) oder indirekt (Fasan,
durch die seinetwegen erfolgte , Raubwildbekdmpfung“) das groBte
Problem im Neusiedlersee-Gebiet bereitet. SchieBbare Objekte sind laut
Jagdgesetz das Rebhuhn (vom 16. IX. bis 15. X.), die Wachtel (vom 16.
IX. bis 31. XII.), der Fasanhahn (vom 16. IX. bis 15. I.), die Fasanhenne
(vom 16. X. bis 31. XII.) das , Rohrhuhn“ (= wohl das Teichhuhn ge-
meint? vom 1. I. bis 31. XII), wihrend der ebenfalls im Gesetz aufge-
zihlte GroBtrappenhahn und Triel ganzjihrig geschont sind. Die Unter-
scheidung zwischen Fasanhahn und -henne einerseits, die Bezeichnung
»Rohrhuhn“ und vor allem seine ganzjdhrige Bejagbarkeit zeigt wieder
einmal, wie unbiologisch heute noch solche Jagdbestimmungen sein
konnen. Die totale Schonung aller hier behandelten Arten bis auf den
Fasan, flir Rebhuhn zeitweilige Schonung und die Errichtung eines Trap-
penreservates im ,Hansdg“ mit einem Naturschutz-Management wiren
die dringendsten Forderungen einer verniinftigen Naturschutzpraxis im
Gebiet.

ZUSAMMENFASSUNG

Als Fortsetzung einer begonnenen Serie liber die Okologie einzelner
Vogelgruppen des Neusiedlersee-Gebietes, besonders des Seewinkels mit
dem World-Wildlife-Fund-Reservat als Kern, behandelten wir in dieser
Arbeit ,Mowen- und Watvdgel“ einerseits und die Konvergenzgruppe
»Sumpf- und Feldvogel“ andererseits. In den einschligigen, speziellen Ka-
piteln sind die 17 Mowenartigen, 29 Limikolenarten, 3 Hithner, 6 Rallen,
2 Trappen und 1 Flughuhn nach ihrer 6kologischen Bedeutung fiir das
Gebiet und quantitativ gereiht. Gute 30 Arten werden danach ausfiihrli-
cher behandelt, wobei GroéBenkategorie, Bestandesentwicklung, Vertei-
lung im Gebiet, Okologie der Brut-, Nahrungs- und Rastverhéltnisse, Ver-
gesellschaftung, Herbst- und Friihjahrsdurchzug, Feindfaktor und Natur-
sechutzprobleme erdrtert werden. In ihren 6kologischen Zusammenhidngen
behandelt werden die insgesamt etwa 1000 Brutpaare der 2 Méwenartigen
und der iiber 750 Brutpaare der 8 regelmifBig im Gebiet nistenden Li-
mikolenarten, ferner die insgesamt in etwa 6800 Individuen (mit etwa
4500 Lariden und etwa 2300 Limikolen) auftretenden Moéwen- und Wat-
vogel beim Herbst- und die in insgesamt ca. 14.000 Individuen (mit etwa
3000 ILariden und 11.000 Limikolen) auftretenden Vogelindividuen der-
selben Gruppe beim Friihjahrsdurchzug. Die Nahrungsokologie dieser
Vogelmassen, ihre Wirkung auf die verschiedenen Biotope des Neusiedler-
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see-Gebietes und schlieflich die ‘Management-Probleme eines kiinftigen
Naturschutzes, wobei der Riickgang der Hutweiden und die allgemeine
Verschilfung und Verkrautung auch hier die gréBte Rolle spielen, werden
schlieflich diskutiert. Die nur geringe Zahl der Sumpf- und Feldvogel,
die keine Durchziigler-Massen stellen, kénnen quantitativ nicht erfaft,
nur in Bezug auf Lebensraum, Erndhrung und Bestandesschwankungen
untersucht werden. Auch hier ist jedoch das Hauptmotiv der Analyse
das naturschiitzerische.
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TAFEL I: Moéwen und Seeschwalben des Seewinkels.

1. Bild (oben links): Die WeiBfliigelseeschwalbe (Chlidonias leucoptera) besucht am Friih~
jahrsdurchzug regelmiBig in Trupps von bis 70 Exemplaren das Neusiedlersee-Gebiet.
(Foto: A Festetics)
2. Bild (oben rechts): Die Raubseeschwalbe (Hydroprogne caspia) ist erst in letzter Zeit zu
einer regelmiBigen Erscheinung des Seewinkels im Frithjahr und Herbst geworden.
(Foto: A TFestetics)

3. Bild (Mitte): Die FluBseeschwalbe (Sterna hirundo) briitet in 100 bis 150 Paaren, auf 5—6
Kolonien verteilt, im Gebiet. Am Bild das Zeremoniell der Futteriibergabe zwischen den
Geschlechtern. (Foto: A. Festetics)
4. Bild (unten): Die Lachméwe (Larus ridibundus) kommt in maximal 10.000 Individuen im

Neusiedlersee-Gebiet vor und briitet regelmiBig in etwas weniger als 1000 Paaren.
(Foto: A Festetics)



TAFEL II: Die Brutkolonien der Lachmoéwe und FluBseeschwalbe, I.
1. Bild (oben): Dicht zusammengedridngt nisten die Lachmoéwen (Larus ridibundus) auf der

»Halbinsel“ der Langen Lacke auf Nestern aus Alt (Bruch-) Schilf mit insgesamt etwa 150
Paaren. (Foto: A. Festetics)

2. Bild (unten): Peripher der Lachmowenkolome briiten in kleineren Gruppen die FluB-
seeschwalben (Sterna hirundo), wie hier im Bildvordergrund. Sie werden -— im Gegensatz
zu jenen — von der rasch hochkommenden nitrophilen Vegetation lokal verdréngt.

(Foto: A. Festetics)
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TAFEL III: Die Brutkolonien der Lachmoéwe und FluBseeschwalbe, II.

1. Bild (oben): Die Lachmoéwen (Larus ridibundus) absolvieren bis zu Beginn der Brutzeit
Schlafplatzfliige (am Bild zur ,Hutweidenlacke“, iiber der Wasserfliche auch fliegende
Stock- und Loffelenten) in grossen, geschlossenen Trupps. (Foto: A. Festetics)
2. Bild (mitte): Die Lachméwenkolonie der Langen Lacke befindet sich heute auf der mit

einer hohen Schilfwand umwachsenen ,Halbinsel® um einen kleinen, zentralliegenden ,Teich®
herum. (Foto: A. Festetics)

3. Bild (unten): 1967 briiteten ca. 10 Paar FluBseeschwalben (Sterna hirundo) auf einer Klei-
nen, kahlen Insel der Wortenlacke, 1968 war diese aber schon mit niedrigem Schilf bewaqhsen
und so konnten hier nur einige Sibelschnibler-Paare nisten. Die FluBseeschwalben Kkreisten

nach der Friihjahrsankunft tagelang (Bild) liber dem ehemaligen Niststandort.
(Foto: A. Festetics)



TAFEL IV: Aufenthaltsorte der Mdwenarten im Seewinkel.

Bild 1 (oben): Die Lachméwen (Larus ridibundus) fallen scharenweise immer dort ein,
wo sich plétzlich eine Massennahrung im Seewinkel anbietet. Im Bild bei einer Insekten-
gradation in der Didmmerung auf der Flugjagd liber der Apetlone Hutweide des WWF-Reser-
vates. . (Foto: A. Festetics)
Bild 2 (mitte): Hier folgen die Lachmoéwen dem Traktor, um sich von den frischgepfliigten
Ackern mit Regenwiirmern, Engerlingen und Feldmiusen zu ernihren. (Foto: A. Festetics)
Bild 3 (unten): Die Silberméwen (Larus argentatus) sind in letzter Zeit hdufige Ubersom-
merer im Gebiet geworden (mit {liber 300 Stlick) und besuchen im Seewinkel zur Rast ganz
konstant bestimmte Lacken, wie z. B. die beiden Stinkerseen; am Bild der Oberstinker.

(Foto: A. Festetics)
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TAFEL V: Der FluBiregenpfeifer (Charadrius dubius).

1. Bild (oben): Die Art bevorzugt im Seewinkel besonders offenen Schotter, aber auch eine
Reihe anderer Standorte. Ca. 20 bis 25 Paare briiten jdhrlich im Gebiet. (Archivbild)
2. Bild (unten): Das 4-er Gelege des FluBregenpfeifers liegt meistens ohne Neststoff oder
-mulde am Boden, hier auf einer Ruderalstitte, zwischen Génsefingerkraut (Potentilla
anserina). (Foto: A. Festetics)
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TAFEL VI: Der Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus).

1. Bild (oben): Im Vergleich zur vorherigen Art ist der Seeregenpfeifer mehr an Saizstand-
orte gebunden, hier (das Méinnchen) auf mit Salzkrusten durchsetzten Schotter.
(Foto: A. Festetics)

S 2

2. Bild (unten): Das — im Gegensatz zum FluBregenpfeifer — immer aus 3 Eiern bestehende
Gelege ist leicht in den Boden versenkt und mit kleinen Steinchen umgeben. Es steht in

einem schiitteren Salzkressen-(Lepidium cartilagineum)-Bewuchs. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL VII: Der Sdbelschnibler (Recurvirostra avosetta).
1. Bild (oben): Der Sé&belschnidbler kann als Charaktervogel der Salzlacken des Seewinkels
bezeichnet werden, wo er in durchschnittlich 38 Paaren briitet. (Foto: A. Festetics)
2. Bild (unten links): Als einzige Brutlimikole mit voller Schwimmhaut sieht man ihn oft
schwimmen, bei der Nahrungssuche allerdings watet er ,knietief“ im Wasser.

(Foto: A. Festetics)
3. Bild (unten rechts): Die Brutpaare koénnen sich, standortsbedingt, zu lockeren Brutge-
meinschaften zusammenschlieBen. Auf ‘kleinen Inseln z. B., wie hier am TUnterstinker, be-
tragt der Nestabstand kaum 80 cm. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL VIII: Die Uferschnepfe (Limesa limosa).
1. Bild (oben): Die in insgesamt etwa 25 bis 30 Paaren im Seewinkel und ,Hansag“ briitende
Uterschnepfe landet gerne auf verschiedenen erhéhten Punkten, wie Didmme, Strohtristen
oder Weinrebenhaufen, am Bild auf einem schiitter bewachsenen Erdhaufen.

(Foto: A. Festetics;

2. Bild (unten): Die Nester stehen ganz offen auf hoheren Standorten jidhrlich iberfluteter

Wiesen. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL IX: Kiebitz (Vanellus vanellus) und Rotschenkel (Tringa totanus).
1. Bild (oben links): Die Art ist die hdufigste im Seewinkel briitende Limikole mit einem
breiten Spektrum okologischer Anspriiche hinsichtlich des Brut- und Nahrungsraumes.
(Foto: A. Festetics)
2. Bild (unten): Die Kiebitznester stehen vollkommen deckungslos, meistens auf erhohten
Standorten geschlossenen Pflanzenwuchses. (Foto: A. Festetics)
3. Bild (oben rechts): Rotschenkel schlieBen sich im Brutgeschdft gerne einzelnen Kiebhitz-
paaren an und legen ihre Nester in die Nachbarschaft der Kiebitzgelege. Am Bild ,luftet”
der Vogel, unmittelbar nach der Landung. als weiBles Signal seine Fliigel. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL X: Der Kampfliufer (Philomachus pugnax).

1. Bild (oben): Im Friihling kénnen auf {iberschwemmten Wiesen (im Bild der xixsee im
WWF-Reservat) groe Scharen von Kampfliufern beobachtet werden, im Seewinkel insgesamt
maximal 10.000 Stiick. (Foto: A. Festetics)
2. Bild (mitte): Als euryoke Art besucht der Kampfldufer die verschiedensten Biotope; am
Bild ein Schwarm beim Oberstinker (im Hintergrund die unmittelbar ans Lackenufer an-
grenzenden Weingirten). (Foto: A. Festetics)
3. Bild (unten): Wihrend ihres Durchzugs zeigen sie auch im Seewinkel ,Turnierkdmpfe“ (am

Bild 3 Minnchen in Ruhestellung und 2 Weibchen) und kénnen auch in geringerer Zahl
libersommern. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL XI: Durchziehende Limikolen im Seewinkel, I.

1. Bild (oben): Das Odinshiihnchen (Phalaropus lobatus) zieht einzeln oder in wenigen
Exemplaren regelmidfBig durch das Gebiet. Am Bild ein Teil der bisher groBten Gruppe
(11 Exemplare) an der Iuchslochlacke. (Foto: A. Festetics)
2. Bild (mitte links): Der Alpenstrandldufer (Calidris alpina) gehort zu den hiufigen Durch-
ziiglern und vergesellschaftet sich gerne mit anderen Strandldufer-Arten. (Foto: A. Festetics)
3. Bild (unten links): Die Bekassine (Gallinago gallinago) zieht im Friihherbst mit maximal
1000 Stlick durch das Gebiet, briitet aber hier in nur héchstens 10 Paaren. (Foto: A. Festetics)
4, Bild (mitte rechts): Der Dunkle Wasserldufer (Tringa erythropus) ist in einigen hundert
Exemplaren Durchziigler im Seewinkel. Er watet gerne im bauchtiefen Wasser auf der
Nahrungssuche. (Foto: A. Festetics)
5. Bild (unten rechts): Der Bruchwasserldufer (Tringa glareola) (im Bild rechts) gehort zu den
hiufigsten Durchziiglern des Gebietes, der FluBuferldufer (Actitis hypoleucos) (im Bild links)

aber scheint nur in wenigen Exemplaren auf und vergesellschaftet sich kaum mit anderen
Limikolen. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL XII: Durchziehende Limikolen im Seewinkel, II.

1. Bild (oben): Der Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) zieht im Herbst mit ca. 100
Exemplaren, oft in gréBeren Trupps durch den Seewinkel und besucht neben den Lacken
auch Acker und Hutweiden.:

2. Bild (mitte): Zwergstrandldufer (Calidris minuta) ziehen in grdéBeren Mengen, mit anderen
Watvogeln gemischt durch die Lackén. Im Bild ein solcher gemischter Schwarm mii Sander-
ling (Crocethia alba), Kampflaufern (Philomachus pugnax) und Krickenten (Anas crecca)
am Oberstinker. (Foto: A. Festetics)
3. Bild (unten): Zum geringen Brutbestand der Uferschnepfe (Limosa limosa) kommen im
Monat Juni iiber 1500 mausernde Stiicke der Art hinzu und zeigen ausgepridgte Schlafplatz-
fliige in unserem Gebiet. (Foto: A. Festetics)




TAFEL XIII: Spidtsommeransammlungen von Limikolen, I.

1. Bild (oben): Der GroBSe Brachvogel (Numenius arquata), bloB im ,Hansag“ mit etwa 6
Paaren Brutvogel, zieht in mehreren hundert Exemplaren im Seewinkel durch. Es konnen
tédgliche Trink- und Schlaffliige von den Hutweiden und Stoppelfeldern zu den Lacken
beobachtet werden. (Foto: A. Festetics)
2. Bild (mitte): Nahrungssuchende Uferschnepfen (Limosa limosa) im Illmitzer Zicksee im
Spatsommer. Zu dieser Jahreszeit kann allerdings diese Lacke auch steinhart ausgetrock-
net sein. (Foto: A. Festetics)
3. Bild (unten): Die Seeregenpfeifer (Charadrius alexandrinus) besuchen nach der Brut die
langsam trockenfallenden Lackenufer (hier einen tempordren Salztiimpel an der Siedlungs-
grenze von Illmitz) in Trupps von bis 70 Stlick. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL XIV: Spitsommeransammiungen von Limikolen, II.

1. Bild (oben): Durch Zuzligler 'verstirkt, konnen die Kiebitz-(Vanellus vanellus)-Schwérme
im Seewinkel bis 700 Individuen aufweisen, die Zahl der Durchziigler im ganzen Gebiet
erreicht im Herbst Maximum 6000 Stiick. (Foto: A. Festetics)

2. Bild (unten): Die Kiebitzschwidrme fallen jeweils dort ein, wo sich plétzlich ein groBeres
Nahrungsfeld anbietet, wie trockenfallende Uberschwemmungsflichen (im Bild), Brandfldchen
oder etwa ein frischgepfliigter Acker. (Foto: A. Festetics)
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TAFEL XV: Der Fasan (Phasianus colchicus).

Bild 1 (oben): Die verschiedensten Landschlige des Fasans (im Bild ein Hahn) sind und
werden immer hiufiger im Neusiedlersee-Gebiet ausgesetzt, zum leichten SchieBobjekt der
Niederwildjagden. (Foto: A. Festetics)
Bild 2 (mitte): Der Fasan (im Bild eine Henne) kann sich, besonders wegen seiner hohen
Plastizitdt verschiedensten Biotopen gegeniiber, hier sehr gut halten. (Foto: A. Festetics)

Bild 3 (unten): Die Fasangelege befinden sich meistens in guter Deckung hoéherer Vegetation,
aber auch in Strohtristen. (Foto: A. Festetics)
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e _ﬂ_ C% i y
TAFEL XVI: Rebhuhn und Rallenartige.
Bild 1 (oben links): Das Rebhuhn (Perdix perdix) ist im Seewinkel spérlich-vornehmlich

entlang der Biotopgrenzen Natur- und Kultursteppe- verbreitet. (Foto: A. Festetics)
Bild 2 (mitte links): Das Tiipfelsumpfhuhn (Porzana porzana) bewohnt im Gebiet die Uber-
gangszone zwischen trockenen Rasen und der Verlandungszone. (Foto: O. Koenig)
Bild 3 (unten links): Das Kleine Sumpfhuhn (Porzana parva) bewohnt vorallem die seeseitige
Zone der Rallenlebensrdume am Seeufer. (Foto: O. Koenig)
Bild 4 (unten rechts): Die, Nester des Kleinen Sumpfhuhns stehen frei, aber hiufig tlber
Wasser im Schilfglirtel. (Foto: A. Festetics)

Bild 5 (mitte rechts): Die Wasserralle (Rallus aquaticus) bewohnt die mittlere (nur maBig
iiberschwemmte) Verlandungszone und erndhrt sich auch von Wirbeltieren (in Bild einen
Wasserfrosch fangend). (Foto: O. Koenig)
Bild 6 (oben rechts): Das Teichhuhn (Gallinula chloropus) wohnt am Rande offener Wasser-
flichen und leitet in Gestalt und Verhalten zur Schwimmform Bldsshuhn tiber.

(Foto: A. Festetics)



TAFEL XVII: Die GrofStrappe (Otis tarda).

Bild 1 (oben): Die letzten, minimalen Bestinde der GroBtrappe sind Standvogel des Nie-
dermoorgebietes ,Hansag“, wo sie sich auBerhalb der Fortpflanzungszeit in gréBeren Trupps,
auch in der N&he von Gebilisch und Biumen, aufhalten. (Foto: A. Festetics)
Bild 2 (unten): Alter Trapphahn (im Bild links) und zwei Hennen im Friihling am Balzplatz
im ,Hansdg“. Im halbmeter hohen Sauergras bilden die héheren, trockenen Stellen tra-
ditionelle Balzeinstidnde. (Foto: A. Festetics)
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