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1 Zusammenfassung

In den Jahren 1993-1995 erfolgte eine umtassende Untersuchung der qualitativen und quantitativen Vorkommen der
Heuschrecken in den Hohen Tauern. Dariiber hinaus wurden auch quantitative Daten zu den Habitatpriferenzen der einzel-
nen Arten erhoben und flir die wichtigsten Heuschrecken-Habitate eine quantitative Charakterisierung der Gemeinschaften
dieser Tiergruppe erarbeitet.

Das Artenspektrum der Heuschrecken wurde in allen Nationalpark-Haupttédlern iibersichtsartig vom Talboden bis zur
Gletscherregion erfat. Ausgehend von den qualitativen Bestandsaufnahmen wurden zur Beschreibung der Struktur der
alpinen Heuschreckengemeinschaften Bergmihder. alpine Rasen. Windkanten, Almweiden und Zwergstrauchbestéinde
quantitativ erfafit. Insgesamt wurden 93 Probefldchen mit standardisierten Streifnetzfingen auf je 100 m? bearbeitet. Als
Ergdnzung erfolgten qualitative Erfassungen der Heuschrecken-Gemeinschaften an inneralpinen Trockenstandorten,
Kiesbénken und in Feuchtgebieten.

Zur Analyse der Makro- bzw. Mikrohabitatpriferenzen der einzelnen Arten kamen die Variablen Hohe, Exposition und
Biotoptyp sowie die mittlere Substratdeckung und die mittlere Vegetationshéhe zur Auswertung und wurden graphisch
dargestellt.
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Insgesamt wurden im Rahmen dieser Studie imNationalpark Hohe Tauern und seinem Vorfeld 40 Heuschreckenarten festge-
stellt und zwar 10 Tettigoniidae, 1 Gryllidae, 4 Tetrigidae und 25 Acrididae mit insgesamt 659 Fundpunkten. Drei weitere
Arten aus dem Gebiet sind aus der Literatur bekannt. Somit sind insgesamt 43 Arten fiir die Hohen Tauern nachgewiesen.
Fiir alle erfaBten Arten wurden Verbreitungskarten erstellt.

Mit 215 Fundpunkten war der Bunte Grashiipfer (Omocestus viridulus) die haufigste und zusammen mit der Sibirischen
Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus) (182 Fundpunkte) die am weitesten verbreitete Heuschreckenart in der Tauernregi-
on. Weitere hidufige und weit verbreitete Arten waren die Alpen-Strauchschrecke (Pholidoptera aptera), der Gemeine
Grashiipfer (Chorthippus parallelus) und der Heidegrashiipfer (Stenobothrus lineatus). 10 Arten kamen ausschlieBlich auf
der Tauern-Siidseite vor, wie z.B. die Gebirgsschrecke (4nonconotus alpinus), der Bunte Gebirgsgrashiipfer (Stenobothrus
rubicundulus) und die Gewdhnliche Gebirgsschrecke (Podisma pedestris). 3 Arten waren nur auf der Tauern-Nordseite
verbreitet, wie z.B. die Alpine Gebirgsschrecke (Miramella alpina) und die Sumpfschrecke (Stethophyma grossum). Zu den
seltenen Arten der Hohen Tauern zéhlten unter anderem die Groe Hockerschrecke (Arcyptera fusca), die schwerpunktméaBig
in den Bergméhdern vorkam.

Die meisten Arten (20) wurden an den untersuchten Trockenstandorten festgestellt. Einige sehr spezifische Arten, wie z.B.
die Gebirgs-BeiBschrecke (Metrioptera saussuriana). die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) und die
Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus) kamen ausschlieBlich an einem Standort dieser Lebensraume vor. Mit
insgesamt 17 festgestellten Arten (rund 40 % des Gesamtartenspektrums) erwiesen sich auch die Bergmahder als ausgespro-
chen artenreich.

Von den quantitativ untersuchten Lebensrdumen wiesen die Bergméihder mit einem Mittelwert von 4.3 Arten (maximal 9)
und 47.9 Individuen/100 m? die arten- und individuenreichsten Lebensrdaume fur Heuschrecken auf, gefolgt von den
Windkanten, Almweiden und den alpinen Rasen. Am arten- und individuendrmsten, mit einem Mittelwert von 1,0 Arten
(maximal 2) und 6,2 Individuen/100 m?, waren die Zwergstrauchbesténde bzw. die stark verbuschten Almweiden.

Die Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur der Heuschrecken-Gemeinschaften in den einzelnen Lebensrdumen war
sehr unterschiedlich, selbst die Gemeinschaften der verschiedenen Bergmahdertypen unterschieden sich deutlich voneinan-
der. In den typischen artenreichen Bergméhdern, den Goldschwingel-Rasen dominierten der Gemeine Grashiipfer (Chorthip-
pus parallelus) und die Kleine Goldschrecke (Euthystira brachyptera) mit Dominanzen von 40-60 % bzw. 15-35 %, in den
ehemals gemihten Biirstlingsrasen der Tauernméhder die Sibirische Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus) mit 38-85 %
und der Bunte Grashiipfer (Omocestus viridulus) mit 16-63 %. Die alpinen Rasen (Curvuleten, Seslerieten, Elyneten), die die
ausgedehntesten Vegetationsformationen der Hohen Tauern bilden, wurden von typisch alpinen Arten, wie von der Sibiri-
schen Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus) (20-72 % Dominanzprozente) und der Nordischen Gebirgsschrecke (Bohe-
manella frigida) (durchschnittlich 29-53 % Dominanzprozente). beherrscht. Einige dieser Flichen waren jedoch
heuschreckenleer oder wurden ausschliellich von einer der beiden Arten besiedelt. In den Almweiden (Biirstlingsrasen,
Milchkrautweiden und sonstigen Rasentypen) machte der Bunte Grashiipfer (Omocestus viridulus) neben der Sibirischen
Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus) rund die Hilfte aller Heuschrecken aus. Die Milchkrautweiden wurden vom
Nachtigall-Grashiipfer (Chorthippus biguttulus) dominiert (rund 40 %). In den mit Farnen oder Zwergstrauchern verbuschten
Biirstlingsrasen kam noch die Alpine Gebirgsschrecke (Miramella alpina) mit 15 % dazu.

Bezeichnenderweise wird die Naturraumsituation des Nationalparkes oft mit dem Schlagwort ,,Urland und Kulturland”
charakterisiert. Dies trifft in besonderer Weise auf die Lebensraumsituation der Heuschrecken zu, die vor allem Graslédnder
und andere offene oder halboffene Landschaftstypen besiedeln. Zum einen finden sich in den Hohen Tauern natiirliche bzw.
naturnahe Heuschrecken-Habitate, die vor allem die alpinen Rasen und Windkanten oberhalb der Waldgrenze, aber auch
spezifische Standorte wie Feuchtgebiete und Restflichen naturnaher ,,Wildfluf”-Lebensrdume umfassen. Zum anderen
existiert hier ein breites Spektrum an charakteristischen, fiir Heuschrecken relevanten Kulturlandschafts-Habitaten. Als
solche sind die verschiedensten Typen von Almweiden, Bergmahdern, Trockenhabitaten und sekundéren Zwergstrauchhei-
den zu bezeichnen.

Die ,,Urland- bzw. natiirlichen” Standorte, die durchwegs extreme Bedingungen aufweisen, sind hinsichtlich der Heuschrek-
ken relativ arten- und individuenarm. Sie werden jedoch jeweils von sehr charakteristischen Arten besiedelt, die in diesen
Habitaten vorherrschen. So dominierten im ,,Urland” oberhalb der Waldgrenze ausgesprochene Gebirgs-Heuschrecken. Die
typischen Kiesbank-Bewohner wie Tiirks Dornschrecke (Tetrix tuerki) und der Kiesbank-Grashiipfer (Chorthippus pullus)
kamen ausschlieBlich an den Kiesbank-Resten der Schwarzach vor und sind aligemein wegen der Seltenheit solcher Habitate
extrem rar. In den Feuchtgebieten dominierten ausgesprochen hygrophile Arten wie die Sumpfschrecke (Stethophyma
grossum) und der Sumpfgrashiipfer (Chorthippus montanus).

Insgesamt wurden in diesen ,,Urland- bzw. natiirlichen™ Lebensrdumen 20 der 43 Heuschreckenarten der Hohen Tauern (das
sind 46 % des Gesamtspektrums) nachgewiesen.

Im Gegensatz dazu wurden insgesamt 38 Arten bzw. 88 % der nachgewiesenen Tauern-Heuschrecken regelmiBig oder
gelegentlich in den verschiedenen Kulturland-Lebensrdumen der Region angetroffen. Dabei waren die einzelnen Habitatty-
pen der Kulturlandschaft meist arten- und individuenreicher als jene des ,,Urlandes™ Es zeigt sich also, dal Heuschrecken in
den Hohen Tauern (neben einigen spezifischen ,,Urland-Arten”) eine Schwerpunkt-Tiergruppe der (offenen oder teilweise
offeneny Kulturlandschaft sind. Dies trifft in dhnlicher Weise fiir weite Teile Mitteleuropas zu, weshalb Heuschrecken in
solchen Lebensraumen héufig als Indikatoren zur dkologischen Zustandsbewertung herangezogen werden.

Von den 43 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Heuschreckenarten stehen 20 Arten oder 47 % auf der ,,Roten Liste der
Orthopteren QOsterreichs” (ApLBAUER & KaLTenBach 1994). Die geringsten Artenzahlen und Artenanteile geféhrdeter
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Heuschrecken wiesen die in den Tauern weitverbreiteten alpinen Rasen, Windkanten, Almweiden und Zwergstrauchheiden
auf. Mit fast 60 % hatten die Kiesbinke neben den Trockenstandorten und Bergmihdern den hochsten Anteil an gefihrdeten
Arten. wobei hier vor allem in ganz Mitteleuropa hochgradig gefihrdete Arten auftraten. Fiir diese Lebensraume wird daher
auf Gefidhrdungsursachen und mégliche Schutz- bzw. ManagementmafBnahmen néher eingegangen.

2 Summary

The grasshoppers (Orthoptera: Saltatoria) of the Hohe Tauern (Austrian Central Alps): Distri-
bution, ecology, community structure and endangering

During the years 1993-1995 an extensive study of the qualitative and quantitative occurence of grasshoppers in the Hohe
Tauern mountains was conducted. In addition, quantitative data on the habitat preferences of the single species were
sampled, and a quantitative description of the grasshopper communities of the most important habitats was worked out.

An inventory of the species spectrum was made in all main valleys of the Hohe Tauern National Park from the valley bottoms
up to the glacier region. Proceeding from these qualitative samples, habitats as mountain meadows, alpine grasslands. wind-
exposed ridges. alm pastures and dwarf shrub formations were ascertained quantitatively to describe the structure of the
grasshopper communities. A total of 92 100 m*-plots were sampled by standardised hand net sweeping. Additionally, qualita-
tive samples of the grasshopper communities of dry sites, river gravel beds and wetlands were taken.

Analyses and graphical descriptions of the marco- and micro-habitat preferences of the single species were made using such
variables as altitude, exposition and habitat type, as well as the mean substrate coverage and mean vegetation height.

In the Hohe Tauern National Park and the immediate surrounding area a total of 39 grasshopper species were recorded on a
total of 659 record sites, including 10 species of bush crickets (Tettigoniidae), 1 cricket (Gryllidae), 4 ground crickets (Tetri-
gidae), and 24 grasshoppers (Acrididae). Four additional species are known from the literature. Thus, a total of 43 species
have been recorded for the Hohe Tauern area. For all listed species distribution maps are presented.

With 215 different record sites Omocestes viridulus was the most abundant species, and together with Gomphocerus sibiricus
(182 record sites) the most widely distributed species of the Tauern region. Further abundant and widely distributed species
were Pholidoptera aptera, Chorthippus parallelus, and Stenobothrus lineatus. Ten species were exclusively occurring on the
southern side of the Hohe Tauern, such as Anonconotus alpinus, Stenobothrus rubicundulus and Podisma pedestris. Three
species were distributed only on the northern side of the Hohe Tauern. including Miramella alpina and Stethophyma
grossum. Among others, Acryptera fusca was one of the rare species, occurring mainly in mountain meadows.

Most species (20) were found on the dry sites. Some specific species such as Metrioptera saussuriana, Oedipoda caeru-
lescens and Myrmeleotettix maculatus, occurred exclusively in such habitats. With a total of 17 recorded species (approxi-
mately 40 % of the total species spectrum) the mountain meadows proved to be typically species rich.

Among the quantitatively sampled habitats the mountain meadows showed the highest species richness and densities with
means of 4,3 species (maximum 9) and 47.9 individuals per 100 m2, followed by the wind-exposed ridges, alm pastures and
alpine grasslands. Dwarf shrub formations and partly shrub covered pastures presented lowest species richness and densities,
with means of 1,0 species (maximum 2) and 6,2 individuals per 100 m2.

The species composition and dominance structure of the grasshopper communities showed considerable variation between
the different habitats. Even the various types of mountain meadows showed clear differences. In the typically species rich
mountain meadows, the Festuca paniculata-meadows, Chorthippus parallelus and Euthystira brachyptera were dominant,
accounting for 40-60 % and 15-35 % of all individuals of the communities, whereas, in formerly mowed Nardus stricta-
grasslands of the Tauern meadows, Gomphocerus sibiricus and Omocestes viridulus showed dominance positions of 38-85 %
and 16-63 %. Alpine grasslands (Curvuletum-, Seslerietum- and Elynetum-communities), the most widespread vegetation
formations of the Hohe Tauern, were dominated by typical alpine species such as Gomphocerus sibiricus (means of 20-72 %)
and Bohemanella frigida (means of 29-53 %). However. some of these plots were vacant of grasshoppers or just occupied by
one of these two species. In the alpine pastures (Nardetum-, Poion alpinae- and other pasture communities) Omocestes
viridulus and Gomphocerus sibiricus accounted for about the half of all grasshoppers present. Among these pastures Chort-
hippus biguttulus was the dominant species in the Poion alpinae-communities (40 %), and in Nardetum-grasslands with
scattered bracken and dwarf shrub patches, also present was Miramella alpina with a dominance position of 15 %.

The Hohe Tauern National Park used to be characterised by the slogan “wilderness and cultural area” This is especially true
when the habitat situation of grasshoppers, concerning various grasslands in open or semi-open landscapes, is considered. So
in the Hohe Tauern on the one hand natural or semi-natural grasshopper habitats are found, consisting mainly of alpine grass-
lands and wind-exposed ridges above the timber line, but also of specific stands as wetlands or natural river habitats. On the
other hand a broad spectrum of cultural landcsape habitats relevant to grasshoppers exists in this area, comprising various
types of pastures, mountain meadows. dry sites and secondary shrub formations.

In the "wilderness- or natural habitats™, as determined by extreme conditions, grasshopper communities of relatively low
species richness and densities occured. However, these habitats were inhabited and dominated by very characteristic species.
Thus, in the natural habitats above the timber line pronounced high mountain species dominated. The typical gravel bed
dwellers as Tetrix tuerki and Chorthippus pullus occurred exclusively on the natural gravel bed vestiges of the Schwarzach
River. Due to the scarcity of such habitats they were extremely rare. In the wetlands pronounced hygrophilous species such
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as Stethophyma grossum and Chorthippus montanus-dominated. Alltogether-20 out of the 43 grasshopper species of the
Hohe Tauern were recorded in these “wilderness- or natural habitats™ (46 % of the total species spectrum).

In contrast a total of 38 species or 88 % of the recorded Hohe Tauern grasshoppers were found regularly or occasionally in
the various cultural landscape habitats of the region. Further, most of these habitats showed higher species richness and
densities than the natural habitats. Thus, it was obvious that (besides some specific “natural-habitat-species™) grasshoppers
are a focal animal group of the (open and semi-open) cultural landscape of the Hohe Tauern. This is in a similar way true for
wide parts of Central Europe, and that’s why grasshoppers are ofien used as indicators for ecological quality assessments in
such environments.

Among the 43 species recorded in the investigation area 20 species or 47 % are found on the “Red List of Austrian Orthopte-
ra” (ADLBAUER & KaLTENBACH 1994). The lowest numbers and percentages of endangered grasshopper species were found in
the widespread alpine grasslands, wind-exposed ridges, alm pastures and dwarf shrub formations. With allmost 60 %, the
river gravel beds comprised the highest percentages of endangered species, beside the dry sites and mountain meadows, and
in all of these these habitats an especially high number of endangered species of Central European concern were found to
occur. Therefore, for these habitats causes for their endangered status and possible conservation and management measures
are considered.

3 Keywords

Grasshoppers, Orthoptera, Tettigoniidae, Gryllidae, Tetrigidae, Acrididae, Hohe Tauern National Park, alpine habitats,
subalpine habitats, montane habitats, distribution, habitat preferences, community structure, endangering, conservation

4 Einleitung

Die Hohen Tauern werden etwa zur Hilfte ihrer Fliche von verschiedensten Typen von Grasldndern,
wie z.B. alpinen Grasheiden, Almweiden und Mahwiesen, bedeckt (KORNER 1989).

Wie von ScumipT & RatscH (1989) fiir verschiedene Graslandbiotope gezeigt, stellen gerade in derar-
tigen Vegetations-Formationen Heuschrecken (Orthoptera: Saltatoria) als bedeutende Primdrkonsu-
menten eine wichtige strukturelle und funktionelle Okosystemkomponente dar.

Die Erfassung der Heuschrecken in den Hohen Tauern ist daher eine bedeutende Aufgabe der dkolo-
gischen Grundlagenforschung. Dariiber hinaus eignen sich Heuschrecken sehr gut fiir die 6kologische
Landschaftsbewertung (KLEINERT 1992). Die meisten Arten haben sehr spezifische Anspriiche an
Mikroklima (z.B. KALTENBACH 1963, BrocksiEpER 1978) und Raumstruktur (z.B. SANGER 1977,
INGRISCH 19794, ILLICH & WINDING 1989, JoERN 1982) und reagieren rasch auf eine Verdnderung des
Lebensraumes (z.B. ILLicH & HASLETT 1994, vaN WINGERDEN et al. 1992). Als Zeigerorganismen geben
sie daher Auskunft {iber den 6kologischen Zustand sowie iiber Struktur und Stérung offener Grasldn-
der (z.B. DETzEL 1985).

Im Gegensatz zu anderen Arthropodengruppen, die schwer bestimmbar sind und/oder eine uniiber-
sichtliche Artenfiille aufweisen, bieten Heuschrecken fiir moglichst komplette Erfassungen eine Reihe
von vorteilhaften Voraussetzungen: Sie sind eine leicht uiberschaubare und gut erfassbare taxono-
mische Gruppe, die aufgrund optischer und akustischer Bestimmungsmerkmale leicht ansprechbar ist.
Die Imagines der meisten Arten treten gemeinsam zwischen Juli und Oktober auf. Dariiberhinaus
ermoglicht die vor allem in alpinen Bereichen geringe Arten- und Individuenzahl eine quantitative
Erfassung ganzer Populationen in relativ kurzer Zeit. Somit kénnen quantitative Vergleiche der
Populationen zwischen den verschiedenen Lebensraumtypen und Standorten angestellt werden. Auch
dynamische Vorginge wie z.B. Sukzessionen in alpinen Okosystemen nach Brachlegung kdnnen so
gut verfolgt werden.

Weiters zeigen Heuschrecken gerade im alpinen Raum auffillige interannuelle Schwankungen, die
vor allem auf wechselnde Witterungsbedingungen zuriickzufiihren sind (ILLicH & WINDING, in Vorb.).
Alpine Heuschrecken diirften sich daher besonders auch als Indikatoren fiir mogliche Klimaverschie-
bungen eignen.

Nicht zuletzt zidhlen Heuschrecken zu den gefihrdetsten Tiergruppen Mitteleuropas. Dies dokumen-
tieren die vorhandenen ,,Roten Listen” verschiedenster Staaten und Bundeslinder, in denen jeweils
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mindestens 50-70 % aller Heuschreckenarten als gefihrdet ausgewiesen werden (z.B. ADLBAUER &
KALTENBACH 1994, KRrIEGBAUM 1993).

Eine Bestandserfassung der Heuschrecken in den Hohen Tauern ist daher nicht nur als Teil der erfor-
derlichen biologischen Inventarisierung des Nationalparks von Bedeutung, sondern kann auch als
6kologische und naturschutzrelevante Grundlagenerfassung wichtige Informationen fiir das National-
park-Management liefern, besonders flir das Kulturlandschafts-Management.

Im Bereich des Nationalparks Hohe Tauern waren Heuschrecken bisher sehr unzureichend erfafit. Aus
dem Salzburger Nationalpark-Anteil gibt es bisher nur vereinzelte publizierte Beobachtungen oder auf
Teilbereiche beschriankte Vorkommensangaben (Franz 1943, 1961, ILLich & WINDING 1989, ILLicH
1993, WERNER 1925/1927). Aus dem Tiroler Anteil liegen vereinzelte Daten von Krauss (1833) und
WERNER (1931) vor und aus dem Kérntner Anteil faunistische Streudaten aus dem Glocknergebiet und
der Sonnblickgruppe (Puschnig 1910, RamMe 1941, HoLzer 1955). Uber die Hohenverbreitung einiger
Heuschreckenarten aus dem Kérntner Teil der Hohen Tauern informieren SACHSLEHNER & SCHMALZER
(1995). Eine Skofaunistische Untersuchung von Orthopteren aus dem oberen Mélltal ist in Ausarbei-
tung (DErBUCH, Graz, miindliche Mitteilung).

Eine umfassende Darstellung iiber die qualitativen und quantitativen Vorkommen der Heuschrecken
in den Hohen Tauern erschien daher als eine besonders lohnenswerte Aufgabe. Hinzu kommt, daf aus
Nationalparks in den Franzgsischen und Schweizer Alpen relativ ausfiihrliche Heuschrecken-Untersu-
chungen vorliegen (HorMANNER 1951, Dreux 1962, 1970, 1972, Dreux & GUEGUEN 1982, LUQUET
1978, NaDIG 1986, 1991, Voisin 1979, 1986). Somit kann eine Heuschreckenerfassung in den Hohen
Tauern in Zusammenschau mit den genannten franzosischen und schweizerischen Daten auch alpen-
weit einen Beitrag zur Faunistik und Okologie dieser Tiergruppe leisten.

Ziel dieser Arbeit war es daher, einen moglichst umfassenden ersten Uberblick iiber die qualitative
und quantitative Verbreitung der Heuschrecken in den Hohen Tauern zu erarbeiten. Uber die Verbrei-
tungsaspekte hinaus wurde auch versucht, quantitative Daten zu den Habitatanspriichen der einzelnen
Arten zu sammeln und fiir die wichtigsten Heuschrecken-Habitate eine quantitative Charakterisierung
der Gemeinschaften dieser Tiergruppe zu erarbeiten.

5 Untersuchungsgebiet und Probeflichen

Das Untersuchungsgebiet umfafit den Gebirgsstock der Hohen Tauern, der den hochsten stark verglet-
scherten Teil der Osterreichischen Zentralalpen darstellt. Die Hohen Tauern reichen vom Wildger-
lostal und der Birnlicke (2667 m) im Westen bis zum Katschbergpass (1641 m) im Osten. Diese
Region erstreckt sich von rund 755 m (Bruck a. d. GlocknerstraBe) bis 3798 m Seehéhe (GroBiglock-
ner). In diesem Gebiet liegt der Nationalpark Hohe Tauern mit einer Fliche von 1788 km?. Er umfafit
Teile der drei Bundeslidnder Kirnten, Salzburg und Tirol.

In dieser Untersuchung wurden einerseits der eigentliche Nationalpark (Kern- und AuBenzone) und
andererseits auch Teile seines Vorfeldes bearbeitet. Dieses gesamte Untersuchungsgebiet wird im
Norden von der Salzach und im Osten von der Gemeinde Muhr bzw. dem oberen Maltatal begrenzt.
Auf der Tauernsiidseite wurden iiber die Nationalparkgrenze hinaus die Regionen Matrei, oberes
Iseltal, Defereggen und Nufdorf-Debant sowie oberes Molltal bis zur Region Mallnitz mit dem
Seebach- und Désental bearbeitet (siehe Verbreitungskarten der einzelnen Arten).

Geologisch bilden die Hohen Tauern das Kernstiick des sogenannten Tauernfensters in den Zentralal-
pen, welches vor allem aus Zentralgneisen und der Schieferhiille besteht. Verschiedenste Gesteinsar-
ten, wie z.B. Kalkglimmerschiefer, Quarzite, Gneise und Silikate, sind eng verzahnt und tragen so zu
sehr abwechslungsreichen geologischen Baueinheiten bei. Ausfiihrlich iiber die Geologie der Hohen
Tauern informiert KRAINER 1994,

Die Hohen Tauern weisen typische Hochgebirgsbedingungen mit einem ausgeprigten Hohengradien-
ten auf. So betrdgt die mittlere Jahrestemperatur auf der Salzburger Seite in Zell am See (757 m)
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6,5 °C und am Sonnblick (3106 m) -5,9 °C (MaHRINGER 1986). Die vertikale Verteilung der mittleren
Jahressumme der Niederschldge (langjahrige Werte von 1931 bis 1975) betrug auf der Siidseite der
Hohen Tauern in Dollach (Mélltal, 1025 m) 830 mm, am Unteren FleiBkees (Raum Heiligenblut,
2558 m) 1670 mm und am Sonnblick (3076 m) 2593 mm (WEiss 1977).

Weiters bilden die Hohen Tauern eine Wetterscheide, sodaB sich fiir die Nord- und Siidabdachung
deutliche klimatische Unterschiede ergeben. Insgesamt ist die Siidseite gegeniiber der Nordseite
klimatisch begiinstigt (ToLLNER 1969). Nordlich des Hauptkammes kommt es hdufig zu Staulagen bei
Nord- und Nordwestwetterlagen, die mittlere Jahresniederschlagsmenge ist hdher und die mittleren
Temperaturen sind niedriger als auf der Siidseite. So betragen z.B. die Werte von Ferleiten (Fuscher-
tal, 1147 m) fur die mittlere Jahrestemperatur 4,9 °C und fiir die mittlere Jahresniederschlagssumme
1285 mm, die von Matrei (1003 m) 7,1 °C und 873 mm (WALTER & LIETH 1960 zit. in SCHIECHTL &
STERN 1985).

Gletscher, vegetationsloses Gerdll, Fels 420,5 14,8 %
Alpine Grasheide, Schutt-, Fels-, Schneetilchenvegetation 652,7 | 229%
Alpine und subalpine Zwergstrauchgesellschaften 224.6 7,9 %
Subalpine Gebiisch- und Hochstaudenfluren 77,2 2,7%
Nadelwilder (Fichten und Fichten-Larchenwilder) 2742 | 23,7%
Laubwilder (Bruch- und Auwilder, Flurgehélze) 58,7 2,0%
Extensive Weideflaichen (Ahmen, ohne Waldweiden) 463,4 16,3 %
Mihwiesen (einschlieBlich Bergméahder) 189,5 6,7 %
Landwirtschaftliche Intensivkulturen, Siedlungsraume 70,9 2,5 %
Feuchtbiotope (Moore, Sumpfwiesen, Gewésser) 13,1 0,5 %
Summe 2.844,8 100 %

Tab. I: Flachenanteile (km?) unterschiedlicher Vegetations- und Oberflachentypen in den Hohen
Tauern (KORNER 1989)

Table 1:  Areal portions (km?) of different vegetation- and surface types in the Hohe Tauern (KORNER 1989)

Uber die aktuelle Vegetation der Hohen Tauern informieren ScHiecHTL & STERN (1985), eine
Ubersicht iiber die wichtigsten Vegetationseinheiten gibt IKORNER (1989) (Tab. 1). Auf der klimatisch
begiinstigten Siidabdachung liegt die natiirliche Waldgrenze merklich hoher als auf der Nordseite
(BoHMm 1969). So liegen in der Glocknergruppe die héchstgelegenen Waldinseln im Fuschertal (Nord-
seite) in 2040-2050 m Hohe und auf der Siidseite im Teischnitz-, K6dnitz- und Lesachtal in 2100-
2120 m. Zudem ist der Waldanteil im Méll- und Kalsertal in iiber 2000 m Héhe erheblich hoher als in
den Pinzgauer Tilern (BoHm 1969).

Inneralpine Trockenrasen sowie bliitenreiche, sonnige Bergmiahder sind vor allem im oberen Molltal
sowie auf den sonnenexponierten Siidhdngen des Virgen-, Kalser- und Defereggentales verbreitet.
Diese werden unter anderem von wirmeliebenden Pflanzen- und Tierarten besiedelt, die auf der
Nordabdachung der Hohen Tauern fehlen (STUBER & WINDING 1991, 1994, 1996).
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5.1 Untersuchungsgebiete der qualitativen Erfassung

Das Artenspektrum der Heuschrecken wurde in allen Nationalpark-Haupttélern {ibersichtsartig vom
Talboden bis zur Gletscherregion erfalit. Daten wurden gesammelt aus den Nationalparkanteilen
folgender Téler:

Salzburg: Wildgerlos-, Krimmler Achen-, Obersulzbach-, Untersulzbach-, Habach-, Hollersbach-,
Felber-, Stubach-, Kapruner-, Fuscher-, Rauriser-, Gasteiner-, GroBarl- und Murtal;

Tirol: Region Matrei, Virgen-, Defereggen-, Kalser- und Debanttal;

Kirnten: oberstes Molltal (Heiligenblut), Leiter-, GBnitz-, Graden- und Wangenitztal (Heiligenblut
bis Winklern), Mallnitz mit dem Tauern- und Seebachtal sowie Maltatal.

5.2 Untersuchungsgebiete der quantitativen Erfassung

Ausgehend von den qualitativen Bestandsaufnahmen wurde ein Spektrum von Habitattypen ausge-
wihlt, das fiir Heuschrecken von Bedeutung ist und von montanen iiber subalpine bis zu alpinen
Grasldndertypen reicht.

Insgesamt wurden 6 Haupttypen von Lebensrdumen bearbeitet, die wie folgt unterteilt wurden:

- Almweiden: Zwergstrauchanteil: 0-30 %.
* Nardetum, Aveno-Nardetum (Biirstlings-Weiderasen): Dieser Vegetationstyp ist in den bewei-
deten Bereichen der Hohen Tauern sehr weit verbreitet.
Poion alpinae (Milchkrautweiden): Viehweiden der montanen und subalpinen Stufe mit hoherer
und dichterer Vegetation als Nardeten.
* Sonstige Weiderasen: wie z.B. Alpenrispengras-, Rostseggenweide, Mischung zwischen
Blaugras und Alpenrispengras, beweidete undefinierbare Kurzrasen, Lagerflurrand.

- Almweiden mit Zwergstriuchern: Zwergstrauchanteil: 30-60 %; zumeist Nardeten.

- Zwergstrauchbestiinde: Zwergstrauchanteil: > 60 %.
* Vaccinietum (Rauschbeerheide): Mehr als 50 % der Zwergstrducher bestehen aus Vaccinium
oder Calluna.
Rhododendretum (Alpenrosenheide): Rhododendron stellt mehr als 50 % der Zwergstraucher.

- Bergmihder: Blumenreiche, zumeist siidexponierte Bergwiesen, die z.T. noch alle zwei Jahre durch
einmalige Mahd bewirtschaftet werden.
* Festucetum paniculatae (Goldschwingelrasen)
* Festuco noricae-Caricetum ferruginei (Rostseggenrasen)

Windkanten: Cetrario-Loiseleurietum (Gemsheide): spirlich bewachsene, exponierte Reliefteile
mit deutlichen Rohbodenanteilen; Flechten und vor allem Loiseleuria procumbens dominieren.

Alpine Grasheiden: Zumeist geschlossene Rasenbestinde in der Alpinstufe, die z.T. extensiv
beweidet werden.
* Curvuletum, Caricion curvulae (Krummseggenrasen)
* Seslerietum, Seslerio-Semperviretum (Blaugrasrasen)
® Elynetum, Trifido-Elynetum (Nacktriedrasen)

Insgesamt wurden 92 Probeflichen in den oben angefiihrten Lebensrdaumen der Nationalpark-Anteile
Salzburg, Kérnten und Osttirol quantitativ bearbeitet (siehe Anhang).

In Salzburg lag der Untersuchungsschwerpunkt im Krimmler Achental und in einem Seitental dessel-
ben, dem Rainbachtal, sowie auf der Nordseite des Glocknermassives im Bereich des Fuscher- und
des Raurisertales. Insgesamt wurden in Salzburg 43 Probeflachen untersucht.
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Die insgesamt 25 Probeflichen in Kérnten lagen auf der Siidseite des Glocknermassivs im Bereich
der Nationalparkregion Heiligenblut sowie im Mallnitzer Tauerntal.

In Osttirol lagen die Untersuchungsflichen im hintersten Defereggental, dem Arvental sowie im
Virgen- und Kalsertal, wobei es sich vor allem um Bergméhder handelte. Hier betrug die Zahl der
bearbeiteten Probeflichen 24.

6 Material und Methoden
6.1 Habitaterfassung
6.1.1 Ermittlung des Habitatangebotes

Als Habitatangebot wurden die gesamten Habitataufnahmen (siehe unten) aller erfaliten Heuschrek-
ken-Fundpunkte gewertet. Bei Arten mit klar abgegrenzter, beschréinkter geographischer Verbreitung
innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden nur die Gesamtfundpunkte innerhalb dieses Areals
beriicksichtigt (z.B. bei Arten, die nur auf der Tauernsiidseite vorkommen, nur die Gesamt-Fund-
punkte der Siidseite).

6.1.2 Ermittlung der Habitatnutzung durch die Heuschrecken

Zur Ermittlung der Makro- bzw. Mikrohabitatnutzung und der Priaferenzen der einzelnen Arten
wurden am Standort jeder aufgenommenen Heuschrecke die unten angefiihrten Variablen erhoben,
wobei nur die Erstbeobachtung einer Heuschrecke beriicksichtigt wurde. Als Mikrohabitat wurde die
unmittelbare Umgebung der Heuschrecke auf einer Flache von etwa 1 m x 1 m betrachtet. Die unter-
schiedliche Anzahl mancher Variablen (N) bei den Aufnahmen ist auf die zeitliche Streuung der
Datenerhebung zuriickzufiihren. Da bereits Daten zur Makrohabitatnutzung aufBlerhalb des eigentli-
chen Untersuchungszeitraumes vorlagen, sind bei vielen Arten mehr Daten zur Makrohabitat-
(Biotoptyp, Hohenlage, Exposition) als zur Mikrohabitatnutzung (mittlere Substratdeckung, mittlere
Vegetationshshe) vorhanden. Folgende Variablen wurden aufgenommen:

a) Biotoptyp

Feuchtgebiete: Niedermoore (naturnah oder als Streuwiese anthropogen beeinflufit), Feuchtwiesen
und Quellsiimpfe.

Hochstauden, Straucher: Mastige, hohe Kriuter (Hochstauden); Gebiische und Sdume, (Strducher,
wie z.B. Griinerlen, Weidengebiische > 50 cm); Zwergstraucher ausgenommen.

Kiesbinke: Schotter-, Sand- und Kiesbénke an FlieBgewdssern; episodisch tiberschwemmt.

Rohbdden: Schutt- und Blockhalden mit geringer Vegetationsbedeckung.

Wegrinder, Straenbdschungen: anthropogen beeinflufite Standorte mit wenig Vegetation (Rude-
ralfluren).

Bergmihder: Artenreiche, ungediingte, einschiirige (z.T. auch im mehrjdhrigen Abstand geméht)
Wiesen der Subalpinstufe; vorwiegend auf der Siidabdachung der Hohen Tauern verbreitet.

Almweiden: Vom Vieh beweidete Griinflichen der Hochmontan-, Subalpin- und Alpinstufe.

Lagerfluren: Durch Viehtritt und Uberdiingung gepriigte Standorte; meist mit Alpenampfer,
Stacheliger Kratzdistel und Brennessel bewachsen.

Windkanten: Pflanzengesellschaften der Subalpin-/Alpinstufe auf windexponierten Riicken; meist
mit Loiseleuria procumbens und diversen Strauchflechten bewachsen.

Alpine Rasen: Mehr oder weniger geschlossene Rasen in der Alpinstufe; Kalk- und Silikatrasen.

Zwergstriaucher: Zwergstrauchheiden mit einem iiber 60 %igen Anteil an Zwergstrauchern und
einer Wuchshohe < 50 cm; meist im Bereich der Wald- und Baumgrenze.

Trockenstandorte: Inneralpine Felsenrasen und Halbtrockenrasen; S bis W-exponierte, flachgriin-
dige, nihrstoffarme, trockene Standorte mit artenreichen Bestidnden, in denen Arten der Halb-
trockenrasen vorherrschen (meist thermo-xerophile Pflanzengesellschaften).

Schlagfluren: Meist hochwiichsige, krautreiche, oft verbuschte Bestdnde auf Kahlschldgen.
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b) Hohenlage
¢) Exposition

d) mittlere Substratdeckung: sechs Substratklassen:

1. Rohboden: Steine, Fels, Erde

2. Moose und Flechten

3. Griser/Krduter: alle Gréaser und Kriuter auler den Holzgewichsen

4. Zwergstrducher: bis 50 cm Hohe (z.B. Vaccinium myrtillus, Rhododendron ferrugineum,
Loiseleuria procumbens)

5. Hochstauden: alle mastigen, hohen Kréiuter

6. Striucher: alle holzigen Straucher > 50 cm (z.B. Griinerlen-, Weidengebusche)

e) Vegetationshohe: fiir die folgenden vier Hoéhenklassen wurde je Standort der prozentuelle
Deckungsanteil geschitzt:

1.0-10 cm
2.>10-20 cm
3.>20-50 cm
4.> 50cm

6.2 Heuschreckenerfassung
6.2.1 Untersuchungszeitraum und Witterung

Der gesamte Untersuchungszeitraum erstreckte sich von 1993-1995. 1993 und 1994 erfolgte jeweils
zur Imaginalphase von Juli bis Oktober die iibersichtsartige Erfassung des Artenspektrums in den
einzelnen Nationalparktilern. Zusétzlich zu diesen Erhebungen wurden auch alle verfligbaren Daten
aus der Literatur sowie zahlreiche eigene unpublizierte Daten und verfiigbare Daten anderer Orthopte-
rologen aus der gesamten Tauernregion eingearbeitet.

Uber diese faunistischen Bestandserhebungen hinaus erfolgte 1995 schwerpunktmiBig die quantita-
tive Erfassung des Heuschreckenbestandes der wichtigsten fiir Heuschrecken relevanten Lebens-
raumtypen des Nationalparks Hohe Tauern in 98 Probefldchen von je 100 m?* Grofle (Kap. 6.2.3). Da
Heuschreckenpopulationen innerhalb weniger Jahre starken Abundanzschwankungen ausgesetzt sind
(z.B. ILLicH & WINDING, in Vorb.), wiirden quantitative Erhebungen aus verschiedenen Saisonen und
Gebieten zu Einschitzungsfehlern fiihren. Deshalb erschien es wichtig, daf alle quantitativen Aufnah-
men innerhalb einer Vegetationsperiode durchgefiihrt wurden.

Alle Heuschreckenaufnahmen beschrinkten sich ausschlieBlich auf Schonwettertage. Wéhrend der
Sommer 1994 sehr warm und trocken war, verringerten 1995 Schlechtwettereinbriiche mit Schneefdl-
len im August und September zusitzlich die im alpinen Bereich ohnedies nur kurze zur Verfiigung
stehende Untersuchungszeit.

6.2.2 Qualitative Erfassung

Bei der Begehung der einzelnen Tauerntiler wurde jede gesichtete Heuschrecke mit der tiblichen
Handfang- und Streifnetzmethode sowie mittels Registrierung der gut kenntlichen artspezifischen
LautduBerungen erfait. Schwierig zu bestimmende Arten wurden mit dem Mikroskop bestimmt.
Zusitzlich wurden jeweils die oben beschriebenen Daten zur Habitatnutzung erhoben. Meist wurden
die Tiere an Ort und Stelle wieder freigelassen. Zur Dokumentation sowie zur Bestimmung ,,schwieri-
ger” Arten wurden Tiere aufgesammelt. Sie wurden der wissenschaftlich-entomologischen Sammlung
des Hauses der Natur in Salzburg eingegliedert und sind somit der weiteren wissenschaftlichen
Bearbeitung zuginglich.
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Die Dornschrecken (Zetrix sp.) sowie die Grillen (Gryllus sp.) diirften in dieser Untersuchung unter-
reprasentiert sein, da zur Hauptuntersuchungszeit im Spatsommer und Herbst meist nur die schwierig
nachzuweisenden Larven anzutreffen waren. Auch manche nachtaktive, gebiisch- und baumbewoh-
nende Laubheuschrecken-Arten diirften unterreprésentiert sein, weil in den Abend- und Nachtstunden
keine Aufnahmen erfolgten.

Bei der vorliegenden Arbeit orientierte sich die Nomenklatur nach der neuesten Zusammenstellung
von DETZEL (1995).

6.2.3 Quantitative Erfassung

In den Probefliachen der einzelnen Lebensraumtypen wurde der Heuschreckenbestand mit standardi-
sierten Streifnetzfingen auf je 100 m? quantitativ erfait. Dazu wurde die Fliche in 4 Fangstreifen von
je 25 m Lange und 1 m Breite unterteilt. Die insgesamt 25 m* groBen Fangstreifen wurden einseitig
mit einer Schnur abgespannt und mit mindestens 40 Streifnetzschligen abgesammelt. Der Abstand
zwischen den einzelnen Streifen betrug mindestens 5 m. Die gefangenen und aus der Fldche hiipfen-
den Heuschrecken wurden gezéhlt, bestimmt und wieder auf der gleichen Probeflache freigelassen.

7 Faunistik und Autikologie - Ergebnisse und Diskussion
7.1 Gesamtiiberblick

Insgesamt wurden im Nationalpark Hohe Tauern und seinem Vorfeld in dieser Untersuchung 40
Heuschreckenarten festgestellt und zwar 10 Tettigoniidae, 1 Gryllidae, 4 Tetrigidae und 25 Acrididae
mit insgesamt 659 Fundpunkten. Drei weitere Acrididae aus dem Gebiet sind aus der Literatur
bekannt (NADIG 1989, HovLzEL 1955). Die somit 43 festgestellten Arten sind 32 % des Gesamtartenbe-
standes von Osterreich (ADLBAUER & KALTENBACH 1994).

7.2 Verbreitung und Okologie der einzelnen Arten

Im folgenden werden Verbreitung und Habitatwahl der bisher in den Hohen Tauern nachgewiesenen
Arten beschrieben. Weiters wird auch auf ihre iiberregionale und regionale Gefihrdung eingegangen
(siehe dazu auch Kap. 9.2).

Abkiirzungen: RL-O = Rote Liste Osterreichs (ADLBAUER & KALTENBACH 1994), RL-B = Rote Liste
Bayerns (KriegBaum 1993), RL-CH = Rote Liste der Schweiz (NADIG & THORENS 1994).

Familie: TETTIGONIIDAE - LAUBHEUSCHRECKEN
Barbitistes serricauda (Fasricius, 1798) - Laubholz-Sibelschrecke

Verbreitung: B. serricauda konnte wihrend dieser Untersuchung nicht festgestellt werden. Aus den
Hohen Tauern liegen jedoch bis jetzt folgende Fundpunkte vor: Laubgebiisch in Badgastein (970 m)
(ItticH & WINDING 1990); Umgebung des Kesselfall-Alpenhauses (Kaprunertal, ca. 1050 m) (Franz
1943); Bereich Enzingerboden/Wiegenwald (Stubachtal, Hohe unbekannt) (WERNER 1925/1927).

Da die Imagines dieser Art einerseits ddimmerungs- und nachtaktiv sind, vorwiegend auf Laubbdumen
und Biischen leben und zudem nur sehr unauffillige LautduBerungen von sich geben (BELLMANN
1993), sind sie im allgemeinen schwer nachzuweisen.

Habitat: Insgesamt sind die Angaben hinsichtlich der Lebensraumanspriiche dieser Art etwas wider-
spriichlich (FrouLich 1994). So sind z.B. die Lebensriume nach BEeLLMANN (1993) sonnige
Waldsdume und Steppenheidewilder und nach Nabig (1986) Biische xerothermer Lokalitdten. Zieht
man diese Habitatanspriiche in Betracht und beriicksichtigt man die bisherigen Funde in den Hohen
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Tauern, so kann angenommen werden, daf3 B. serricauda hier vor allem in den Mischwaldbereichen
der Taler und unteren Hanglagen doch weiter verbreitet ist, als es die wenigen Funde zeigen. Neuer-
dings ist B. serricauda in Siidbayern auch in Fichtenwildern, selbst in monotonen Fichtenbestianden
als weit verbreitete und stellenweise hdufige Art nachgewiesen worden (LAussMANN 1995).

Gefihrdung: Laut RL-O, RL-B und RL-CH ist B. serricauda als gefihrdet eingestuft. Aufgrund der
oben angefiihrten Einschidtzung ihres Vorkommens und der relativen Seltenheit ihrer Habitate im
Hochgebirge muf} diese Art in den Hohen Tauern als regional gefihrdet eingestuft werden.

Tettigonia cantans (FuEssLy, 1775) - Zwitscherschrecke

Verbreitung: 7. cantans war im Untersuchungsgebiet mit insgesamt 14 Fundpunkten vertreten,
davon lagen vier auf der Nordseite der Hohen Tauern. In den nordwestlichen Tauerntilern fehlte sie
weitgehend, wie auch innerhalb der eigentlichen Nationalparkgrenzen (Karte 1).

Karte 1
@®T. cantans

A= .
| — : % und Kartograp
0 5 10 15  20km T # Natlonalparkinstitut Haus der Natur

Karte 1: Verbreitung der Zwitscherschrecke (7ettigonia cantans) in den Hohen Tauern

Map 1: Distribution of Tettigonia cantans in the Hohe Tauern

T. cantans war von den Talbdden bis etwa 1700 m Hohe verbreitet (Abb. 1a). Der hochste Fundpunkt
lag auf 1750 m bei Heiligenblut.

Habitat: 7. cantans bevorzugte eindeutig Hochstauden und Straucher, aber auch tippige Bergmahder
und Trockenstandorte (Abb. 1b), die meist héhere Vegetation aufwiesen (Abb. 1d). Auch in Feucht-
gebieten und Zwergstrauchbestinden war sie vertreten. Almweiden sowie Rohbodenstandorte und
Windkanten (Biotoptypen mit spérlicher Vegetation) wurden hingegen gemieden (Abb 1b).
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Abb. la-d: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Tettigonia cantans: a = Héhenverbreitung,
b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfafite die gesamten
Habitataufnahmen aller erfallten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Saulen: Habitatnut-
zung durch Tettigonia cantans (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Vegetationshéhe: Mittelwerte
(Saulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. la-d: Macro- and micro-habitat utilization of Tettigonia. cantans: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by Tettigonia cantans (see chapter 6.1); d = mean vegetation profile: means
(columns) and standard deviations (lines)

Die Exposition der Fundpunkte erstreckte sich von Osten iiber Siiden nach Westen. S-exponierte
Lagen wurden offensichtlich etwas bevorzugt (Abb. 1c¢).

In der &lteren Literatur der Hohen Tauern wird T. cantans von der Proseggklamm bei Matrei und dem
Stubachtal angefiihrt (WERNER 1931, FrRANZ 1943). Im oberen Molital trat sie zahlreich auf Getreide-
feldern und Ackern auf (FrRanz 1943).

T. cantans wird meist als eine eher hygrophile Art beschrieben (BELLMANN 1993, DreuX 1962, VoISIN
1979), die wihrend der Embryonalentwicklung eine entsprechende Bodenfeuchte braucht (INGRISCH
1979b). In den Hohen Tauern werden neben Feuchtgebieten auch Trockenstandorte, diese aber ober-
halb von 1250 m besiedelt.

Es stellt sich die Frage, weshalb diese Art nur vereinzelt auf der Tauernnordseite vorkommt. Beriick-
sichtigt man die Habitatanspriiche dieser Art und ihr bevorzugtes Vorkommen in den Hochstauden, so
kann angenommen werden, daf am Eingang der Tiler und in tieferen Lagen gegen das Salzachtal zu,
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also auBerhalb des eigentlichen Untersuchungsgebietes, 7. cantans noch weiter verbreitet ist, als es
die wenigen Funde auf der Tauernnordseite zeigen.

Im Bundesland Salzburg ist 7. cantans weit verbeitet. Im Stadtgebiet von Salzburg besiedelt sie als
zweithdufigste Laubheuschreckenart bevorzugt Ruderaifluren, Waldsdume, Gebiische, aber auch
Halbtrockenrasen und Streuwiesen mit Hochstauden und sogar Fettwiesen (ILLICH & WERNER 1994).

Decticus verrucivorus (LINNAEUS, 1758) - Warzenbeiller

Verbreitung: Diese Art war mit insgesamt 49 Fundpunkten die zweithdufigste Laubheuschreckenart
in den Hohen Tauern. Sie war sowohl auf der Nord- als auch auf der Siidabdachung regelmiBig
verbreitet (Karte 2). Obwohl sie insgesamt ein weites Hohenspektrum mit einer gewissen Bevorzu-
gung des Bereichs zwischen 1000-1600 m besiedelte, nahmen die Fundpunkte mit zunehmender Hohe
ab (Abb. 2a). Der hochste Fund lag am Prégratner Hohenweg (Virgental) und auf der GjaidtroghShe
(Heiligenblut) in 2400 m Hohe.
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Karte 2: Verbreitung des Warzenbeillers (Decticus verrucivorus) in den Hohen Tauern

Map 2: Distribution of Decticus verrucivorus in the Hohe Tauern

Habitat: Sonnige Bergméhder und extensiv genutzte Mdhwiesen sowie Almweiden an siidexponier-
ten Hidngen waren die bevorzugten Habitattypen von D. verrucivorus. Zwergstrauchbestinde und
Windkanten hingegen wurden gemieden (Abb. 2b, 2¢). Der Warzenbeiler wurde in Mikrohabitaten
mit einem hohen Gréser/Kriuter Anteil (> 70 %) und einem etwa 10 %-igen Rohboden- und Zwerg-
strauchanteil angetroffen (Abb. 2d). An den Standorten iiberwog Vegetation mittlerer Hohe von
10-50 cm (Abb. 2e).
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Abb. 2a-e:  Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Decticus verrucivorus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfafBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Sdulen: Habitat-
nutzung durch Decticus verrucivorus (siehe Kap. 6.1.); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 2a-e:  Macro- and micro-habitat utilization of Decticus verrucivorus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by D. verrucivorus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, € = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)



Siedlungsdichte: Mit einer durchschnittlichen Individuendichte von 2,5 Ind./100 m* (maximal 3) war
D. verrucivorus in den Bergmihdern (N = 3, 12 Flichen unbesiedelt) die hdufigste Laubheuschrek-
kenart (Kap. 8.1.1). Im Vergleich dazu erreichte sie in Nordtiroler Trockenrasen 1,2 Ind./100 m?
(LANDMANN 1993).

D. verrucivorus zahlt somit zu den Charakterarten sonniger Bergwiesen in den Hohen Tauern. Im
Gegensatz zu Tettigonia cantans hilt sich D. verrucivorus meist in Bodenndhe auf. Sie ist in den
Hohen Tauern als wiarmeliebende Art einzustufen.

Gefihrdung: Laut RL-O, RL-B und RL-CH zihlt D. verrucivorus zu den geféhrdeten Arten. In den
Hohen Tauern ist diese Art aufgrund des Lebensraumverlustes (zum Teil durch zunehmende Verbu-
schung der Bergwiesen) als regional gefihrdet zu betrachten.

Platycleis grisea (FaBricius, 1781) - Graue Beiischrecke (Tafel 1)

Verbreitung und Habitat: Platycleis grisea war in den Hohen Tauern insgesamt nur an zwei Stand-
orten auf der Siidabdachung der Hohen Tauern vertreten: Im Virgental auf dem ,Kirchbichl” bei
Virgen (1240 m), einem Halbtrockenrasen, und in der Felsensteppe bei Obermauern (1350 m), wo
diese Art in mit Buschwerk bewachsenen Felsbindern vorkam. Dort war sie mit einigen thermophilen
Heuschreckenarten vergesellschaftet. Die wenigen Fundpunkte lassen keine generelle Mikrohabitatbe-
schreibung zu, dennoch war sehr deutlich erkennbar, daf} in den reich strukturierten Staudenfluren der
trockenwarmen, siidexponierten Hanglagen ein hoher Anteil an Rohbodenmaterial (Fels) vorlag.
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Karte 3: Verbreitung von Roesels Beiflischrecke (Metrioptera roeselii) in den Hohen Tauern

Map 3: Distribution of Metrioptera roeselii in the Hohe Tauern
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P grisea ist eine duBerst seltene, thermophile Laubheuschreckenart in den Hohen Tauern. Bereits
Franz (1943) vermutete richtig, daB3 sie im oberen Molltal und auch bei Kals fehlt. Bis jetzt lagen aus
den Hohen Tauern nur zwei Fundpunkte vor: Kals-Matreier-Torl (Krauss 1833) und ein trockener,
siidexponierter Rasen bei Matrei (Franz 1943). LaNDMANN (1993) beschreibt P. grisea als eine der
typischsten und hdufigen Charakterarten der Nordtiroler Trocken- und Felsrasen, die liickigere Rasen
gegeniiber gleichmiBig strukturierten Wiesen und Weiden bevorzugt.

Gefihrdung: Laut RL-O ist Platycleis grisea potentiell gefihrdet. In den Hohen Tauern ist diese Art
aufgrund der begrenzten Verbreitung, der engen Bindung an die heute bereits seltenen Trockenstand-
orte sowie wegen des bedrohlichen Lebensraumverlustes (zunehmende Verbuschung der Trocken-

standorte) als stark gefihrdet zu betrachten.

Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) - Roesels Beifischrecke

Verbreitung: M. roeselii war mit insgesamt 29 Fundpunkten in den Hohen Tauern vertreten, wovon
nur drei auf der Tauernsiidseite lagen (Karte 3). Diese Art kam von den Talbdden (z.B. 760 m,
Fuschertal) bis in etwa 1800 m vor, wobei Hohen unter 1400 m klar bevorzugt wurden (Abb. 3a). Der
hochste Fund, ein holopteres, zirpendes Ménnchen in einer von Aconitum napellus bewachsenen
Lagerflur lag in 2460 m Hoéhe auf dem Gamskarkogel in Hofgastein.
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Abb. 3a-c: Makrohabitatnutzung von Metrioptera roeselii: a = Hohenverbreitung, b = Biotoptyp,
¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Saulen) umfaBte die gesamten Habitataufnah-
men aller erfaBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Séulen: Habitatnutzung durch
Metrioptera roeselii (siehe Kap. 6.1)

Fig. 3a-c: Macro-habitat utilization of Metrioptera roeselii: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ = exposition. The
habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black columns: habitat

utilization by M. roeselii (see chapter 6.1)
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Habitat: M. roeselii besiedelte im bevorzugten Hohenbereich ein breites Spektrum von Biotoptypen,
priferierte dabei jedoch klar Mihwiesen und Feuchtgebiete und war auch in Schlagfluren, an
Wegrdndern und an Trockenstandorten iiberproportional hiufig (Abb. 3b). Selbst auf einer mit
dichtem Luzernenbestand begriinten Skipiste im Raurisertal trat sie in hoher Dichte auf. Hinsichtlich
der Exposition zeigte sich M. roeselii nicht sehr wihlerisch (Abb. 3c). Im Gegensatz zu vielen
anderen Heuschreckenarten war sie in Nordexpositionen iiberproportional vertreten. In den Mikroha-
bitaten dominierten hochwiichsige Griser, Krauter und Hochstauden.

Franz (1943) erwdhnte M. roeselii zusitzlich noch in der Region Heiligenblut auf Wiesen, Feldern
und mit Eriophorum bewachsenen Feuchtwiesen als sehr hidufige Art. Die Bestidnde diirften dort
Jjedoch in den letzten 50 Jahren zuriickgegangen sein.

M. roeselii wird meist als hygrophile Art beschrieben (Dreux 1962, Voisin 1979). Sie besiedelte in
den Hohen Tauern sowohl trockene als auch feuchte Lebensrdume. Von allen nachgewiesenen Arten
war sie jedoch eine der wenigen, die unter anderem eine deutliche Préferenz fiir Feuchtgebiete erken-
nen lie (Abb. 3¢). Im Mikrohabitat zeigte sie eine Bevorzugung von reich strukturierter, hochwiichsi-
ger Vegetation, die offenbar die mikroklimatischen Feuchteanspriiche dieser Art gewihrleisten kann
(vgl. KALTENBACH 1963). Sie war auch eine der wenigen Laubheuschreckenarten, die méBig frische,
gediingte Wiesen im Talboden besiedelte.

Metrioptera brachyptera (LiNNAEUS, 1761) - Kurzfliigelige Beifischrecke

— %@u = it o
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Karte 4: Verbreitung der Kurzfliigeligen Beischrecke (Metrioptera brachyptera) in den Hohen
Tauern

Map 4: Distribution of Metrioptera brachyptera in the Hohe Tauern
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Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Metrioptera brachyptera: a = Hohenver-

breitung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfafite die
gesamten Habitataufnahmen aller erfaten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Séulen:
Habitatnutzung Metrioptera brachyptera (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 4a-e:

Macro- and micro-habitat utilization of Metrioptera brachyptera: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =

exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by M. brachyptera (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, e = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)

75



Verbreitung: M brachyptera war mit insgesamt 23 Fundpunkten auf der Nordseite (14 Fundpunkte)
und Siidseite (9 Fundpunkte) der Hohen Tauern vertreten. In den westlichen Tauerntilern der
Nordseite (vom Fuschertal westwirts), fehlte sie jedoch (Karte 4). Franz (1943) fand diese Art aller-
dings im Stubachtal in einer Hochstaudenflur zwischen der Schneiderau und der Dorfer Od. Die
Hohenverbreitung erstreckte sich von 1050 m (Bad Hofgastein) bis in 2240 m (Kals, Grei Biihel),
wobei klare Priferenzen fiir den Hohenbereich von 1400-2000 m ersichtlich sind (Abb. 4a).

Habitat: M. brachyptera war in Almweiden am hiufigsten anzutreffen. Bevorzugt wurden jedoch
weiters Schlagfluren (Waldlichtungen), Zwergstrauchbestinde und Bergmihder (Abb. 4b). Diese Art
war sowohl auf N- als auch S-exponierten Hanglagen verbreitet (Abb. 4c¢).

Die Mikrohabitate waren meist mit Zwergstrauchern (etwa 25 %) aber auch mit Hochstauden (etwa
10 %) durchsetzt, der Gréser-/Kriuteranteil dominierte mit etwa 60 % (Abb. 4d). Der Vegetati-
onsstruktur entsprechend herrschte in den Mikrohabitaten hohe Vegetation von 20-50 cm und dariiber
vor.

Siedlungsdichte: Die hochste mittlere und maximale Dichte von 4 bzw. 7 Ind./100 m? erreichte
M. brachyptera bezeichnenderweise in den Bergmidhdern (N = 4 Flachen, 11 Flichen unbesiedelt,
Kap. 8.1.1).

M. brachyptera, eine nach Harz (1960) hygro- bis mesophile Art, diirfte vor allem in den tieferen
Lagen der Hohen Tauern feuchte Lebensrdume besiedeln, wie z.B. das Rotmoos im Fuschertal.
Oberhalb der Waldgrenze werden vor allem sonnige Lebensriume besiedelt, was eher auf Xerophilie
hindeutet (vgl. Nabi 1987, 1991). Die nach Norden und Nordwesten offenen Pinzgauer Tiler sind
der Windwirkung und Kailteeinbriichen stirker ausgesetzt als die iibrigen Tauerntéler. Moglicherweise
sind klimatische Faktoren neben der z.T. liickenhaften Bearbeitung der Laubheuschrecken fiir das
weitgehende Fehlen dieser sonst in den Hohen Tauern weit verbreiteten Art in den Oberpinzgauer
Tauerntilern verantwortlich.

Gefihrdung: M. brachyptera scheint in der RL-CH als gefihrdete Art auf. Fiir die Tauernregion ist
sie als nicht gefihrdet einzustufen.

Metrioptera saussuriana (FREY-GESSNER, 1872) - Gebirgs-Beifischrecke (Tafel 1)

Verbreitung: M. saussuriana wurde nur auf der Nordabdachung der Hohen Tauern und zwar nur im
Lungauer Murtal festgestellt, dort aber in groBerer Individuenanzahl. Die Funde verteilten sich einer-
seits auf Muhr und Jedl bei Muhr (1250-1380 m) und andererseits auf das obere Murtal im Bereich
der Sticklerhiitte in 1700-1750 m Hohe (Abb. 5a).

Habitat: M. saussuriana bevorzugte Trockenstandorte, vor allem Halbtrockenrasen mit xerothermen
Vegetationselementen, aber auch extensive Midhwiesen und Hochstauden. Sie war jedoch auch in
Almweiden vertreten (Abb. 5b). Die Exposition der Fundpunkte beschriinkte sich ausschlieBlich auf S
und W (Abb. 5c).

In den Mikrohabitaten, die meist von Hochstauden und Gebiischen, wie z.B. von Juniperus sabina
bewachsen waren, dominierten hochwiichsige Graser und Kréuter. Die besiedelten Almweiden waren
meist von Zwergstrauchern durchsetzt. M. saussuriana konnte dort fressend an Samen von
Deschampsia caespitosa beobachtet werden. Weiters zirpten drei Mannchen um ein Weibchen auf
einer einzigen Arnica montana. Vegetationshdhen von 20-50 cm und dariiber herrschten vor.

M. saussuriana war in Osterreich bisher nur vom Steppenhang bei Muhr bekannt (EBNER 1953) und
wurde von ILLicH am 26.10.1989 wieder in diesem Gebiet in verbuschten Bereichen eines Halbtrok-
kenrasens mit charakteristischen xerothermen Vegetationselementen festgestellt (ILLicH & WINDING
1990). Wihrend NapiG (1987) den Fundort zunéchst anzweifelte, wurde er 1991 von demselben besti-
tigt. Im Sommer 1992 wurden die oben erwihnten, weiteren Vorkommen im oberen Murtal entdeckt.
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Abb. 5a-c:  Makrohabitatnutzung von Metrioptera saussuriana: a = Hohenverbreitung, b = Biotop-
typ, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weifle Sdulen) umfafite die gesamten Habitatauf-
nahmen aller erfaten Heuschrecken-Fundpunkte auf der Tauernnordseite. Schwarze
Sdulen: Habitatnutzung durch Metrioptera saussuriana (siche Kap. 6.1)

Fig. 5a-c: Macro-habitat utilization of Metrioptera saussuriana: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ = exposition.

The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites of the northern
side of the Hohe Tauern; black columns: habitat utilization by M. saussuriana (see chapter 6.1)

M. saussuriana ist eine westeuropdisch verbreitete Art mit einem sehr begrenzten Verbreitungsareal.
Es erstreckt sich von den Pyrenden durch Frankreich und den Jura bis in die Alpen (Nabig 1991). In
Vorarlberg und Tirol diirfte M. saussuriana fehlen (Nabig 1991). Das Auftreten im Lungau ist also
das nordlichste Vorkommen dieser Heuschreckenart und ist vom Hauptareal deutlich getrennt (Harz
1969, NapiG 1991).

Dreux (1962) fand diese Art in den Franzdsischen Alpen nur in feuchten Regionen vor und stufte sie
deshalb als hygrophil ein. Im Gegensatz dazu kam sie im Murtal nur in reich strukturierten, zumeist
thermo-xerophilen Pflanzengesellschaften, wie z.B. im Juniperetum sabinae, vor.

Gefiahrdung: Laut der RL-O ist M. saussuriana ,vom Aussterben bedroht” In Anbetracht dessen,
daBl das genannte Murtaler Vorkommen das einzige in Osterreich ist und isoliert vom iibrigen
Verbreitungsgebiet liegt sowie unter Beriicksichtigung der Gefédhrdung dieser begrenzten Habitate
(zunehmende Verbuschung), erscheint dieser Gefdhrdungsstatus gerechtfertigt.



Pholidoptera aptera (Fasricius, 1793) - Alpen-Strauchschrecke

Verbreitung: Diese Art war mit insgesamt 54 Fundpunkten die hdufigste Laubheuschreckenart der
Hohen Tauern, wobei sie sowohl auf der Nord- als auch auf der Siidseite verbreitet war (Karte 5). Die
Hohenverbreitung reichte von 950 m (Rauris) bis 2350 m (Gritzer Horndl, Defereggental). Der
Hohenbereich von 950-1800 m wurde dabei offensichtlich bevorzugt (Abb. 6a).
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Karte 5: Verbreitung der Alpen-Strauchschrecke (Pholidoptera aptera) in den Hohen Tauern

Map 5: Distribution of Pholidoptera aptera in the Hohe Tauern

Habitat: Hochstauden und Gebiische, wie z.B. Brennesselfluren, Griinerlenbestinde und mit Farnen
verwachsende Almweiden waren ganz eindeutig der bevorzugte Biotoptyp dieser kriftigen Laubheu-
schreckenart. Reine Grasbestinde wurden gemieden (Abb. 6b). Am hdufigsten war P. aptera auf
W-exponierten Hanglagen anzutreffen (Abb. 6¢).

Auch in den Mikrohabitaten traten die Hochstauden gegeniiber den sonst meist dominanten Grésern
und Kréutern klar hervor. Straucher und Zwergstraucher wiesen durchschnittliche Deckungswerte von
insgesamt etwa 20 % auf (Abb. 6d). Die Vegetationshthen iiberschritten meist 50 cm (Abb. 6e).

Zusitzliche Nachweise liegen von Franz (1943) aus dem Kaprunertal und dem Matreier Tauerntal vor
sowie von WERNER (1931) vom Kals-Matreier-T6rl.

Wihrend P aptera in den Hohen Tauern also eine verbreitete Art hochwiichsiger Stauden und
Gebiische ist, kommt sie in den Westalpen nur relativ spirlich vor. Nach Dreux (1962, 1970) fehlt sie
in den Franzosischen Alpen, Voisin (1979) konnte sie jedoch im Massif Central nachweisen. Im
Engadin sind nur wenig Fundpunkte bekannt (NADIG 1986).
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Abb. 6a-e:  Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Pholidoptera aptera: a = Hoéhenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Séulen) umfaBte die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Saulen: Habitat-
nutzung durch Pholidoptera aptera (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Siulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 6a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Pholidoptera aptera: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by P aprera (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, € = mean vegetation profile:
means (columns) and standard deviations (lines)
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Pholidoptera aptera (Fagricius, 1793) - Alpen-Strauchschrecke

Verbreitung: Diese Art war mit insgesamt 54 Fundpunkten die haufigste Laubheuschreckenart der
Hohen Tauern, wobei sie sowohl auf der Nord- als auch auf der Siidseite verbreitet war (Karte 5). Die
Hohenverbreitung reichte von 950 m (Rauris) bis 2350 m (Gritzer Horndl, Defereggental). Der
Hshenbereich von 950-1800 m wurde dabei offensichtlich bevorzugt (Abb. 6a).
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Karte 5: Verbreitung der Alpen-Strauchschrecke (Pholidoptera aptera) in den Hohen Tauern

Map 5: Distribution of Pholidoptera aptera in the Hohe Tauern

Habitat: Hochstauden und Gebiische, wie z.B. Brennesselfluren, Griinerlenbestinde und mit Farnen
verwachsende Almweiden waren ganz eindeutig der bevorzugte Biotoptyp dieser kréftigen Laubheu-
schreckenart. Reine Grasbestinde wurden gemieden (Abb. 6b). Am haufigsten war P. aptera auf
W-exponierten Hanglagen anzutreffen (Abb. 6¢).

Auch in den Mikrohabitaten traten die Hochstauden gegeniiber den sonst meist dominanten Grésern
und Kréutern klar hervor. Straucher und Zwergstraucher wiesen durchschnittliche Deckungswerte von
insgesamt etwa 20 % auf (Abb. 6d). Die Vegetationsh6hen iiberschritten meist 50 cm (Abb. 6e).

Zusitzliche Nachweise liegen von Franz (1943) aus dem Kaprunertal und dem Matreier Tauerntal vor
sowie von WERNER (1931) vom Kals-Matreier-Torl.

Wihrend P aptera in den Hohen Tauern also eine verbreitete Art hochwiichsiger Stauden und
Gebiische ist, kommt sie in den Westalpen nur relativ spérlich vor. Nach Dreux (1962, 1970) fehlt sie
in den Franzésischen Alpen, Voisin (1979) konnte sie jedoch im Massif Central nachweisen. Im
Engadin sind nur wenig Fundpunkte bekannt (NADIG 1986).
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Abb. 6a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Pholidoptera aptera: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfalite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Sdulen: Habitat-
nutzung durch Pholidoptera aptera (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sidulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 6a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Pholidoptera aptera: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by P aptera (see chapter 6.1): d = mean substrate cover, € = mean vegetation profile:
means (columns) and standard deviations (lines)
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Pholidoptera griseoaptera (DE GtEr,1773) - Gewdhnliche Strauchschrecke

Verbreitung: Aus den letzten Jahren liegen vier Fundpunkte vor: Hiittschlag (GroBarltal, 990 m) in
einem Brennesselbestand, Bocknerhiitte (Fuschertal, 1600 m) in Weidengebiischen und Dosental
(1160 m und 1320 m) in Hochstaudenfluren und an gebiischreichen Waldrindern mit Berberitzen
(Karte 6).

Karte 6
®P. griseoaptera
AA. alpinus :
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Karte 6: Verbreitung der Gewdohnlichen Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera) und der
Gebirgsschrecke (Anonconotus alpinus) in den Hohen Tauern

Map 6: Distribution of Pholidoptera griseoaptera and Anonconotus alpinus in the Hohe Tauern

Ahnlich wie P. aptera besiedelte diese Art im Untersuchungsgebiet Hochstauden und Gebiische, wie
z.B. Griinerlen. Die wenigen Fundpunkte lassen jedoch keine generelle Mikrohabitatbeschreibung zu.
Dennoch war sehr deutlich erkennbar, daB reich strukturierte Staudenfluren und Gebiische besiedelt
wurden, was dem allgemeinen Habitatschema dieser Art entspricht (BELLMANN 1993).

Zusitzliche Fundpunkte sind noch aus dem unteren Seidlwinkltal (Rauris) und dem Stubachtal im
Bereich der Schneiderau bekannt (Franz 1943).

Trotz der wenigen Fundpunkte im engeren Untersuchungsgebiet ist anzunehmen, dal} diese Art, die
im allgemeinen in unterschiedlichsten Lebensraumtypen mit dichtem Buschwerk weitverbreitet ist
(BeLLMANN 1993), in der Tauernregion zumindest in den tieferen Lagen einigermaflen verbreitet
vorkommt, wie z.B. am Eingang der Tauerntiler, in der Kulturlandschaft und im Siedlungsbereich der
Haupttiler (z.B. Bruck an der GlocknerstraBe, WiNDING, unpubl. Daten; vgl. FRanz 1943; zur teilweise
liickenhaften Erfassung mancher Laubheuschrecken siehe Kap. 6.2.2).
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wihrend P. griseoaptera in der Schweiz im allgemeinen weit verbreitet ist, kommt sie im Engadin
selten und nur lokal vor (NADIG 1986). Sie steigt dort dhnlich wie in den Hohen Tauern kaum iiber
1400 m. Auch in den Franzosischen Alpen ist diese Strauchschrecke selten, obwohl sie unter allen
Pholidoptera-Arten Europas die am weitesten verbreitete ist (NabiG 1987). Dreux (1962), Voisin
(1979) und NapIG (1986) stufen P griseoaptera in den Westalpen als stenotherm, mesothermophil

und mesohygrophil ein.

Anonconotus alpinus (YERSIN, 1858) - Alpenschrecke (Tafel 1)

Verbreitung: Mit insgesamt 15 Fundpunkten war diese Art ausschlieBlich auf der Siidabdachung der
Hohen Tauern verbreitet (Karte 6). Als ausgesprochen alpine Laubheuschreckenart erstreckte sich die
Vertikalverbreitung von 1900 m (Fleilalm, Heiligenblut) bis in 2560 m Hohe (Wasserradkopf, Heili-
genblut). Der Hohenbereich von 2000-2500 m wurde bevorzugt (Abb. 7a).
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Abb. 7a-d:  Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Anonconotus alpinus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBBten Heuschrecken-Fundpunkte auf der Tauernsiidseite.
Schwarze Siulen: Habitatnutzung durch Anonconotus alpinus (siehe Kap. 6.1); d = mittlere
Substratdeckung: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 7a-d: Macro- and micro-habitat utilization of 4nonconotus alpinus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites of the

southern side of the Hohe Tauern: black columns: habitat utilization by 4. alpinus (see chapter 6.1); d = mean
substrate cover: means (columns) and standard deviations (lines)
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Habitat: A. alpinus priferierte eindeutig Bergméhder, aber auch Zwergstrauchbestinde und alpine
Rasen wurden iiberproportional besiedelt. Auch in Almweiden wurde diese Art mehrfach angetroffen,
wobei jedoch im Vergleich zum Biotoptypen-Angebot diese Vegetationsformation unterreprisentiert
war (Abb. 7b). A. alpinus zeigte Trends zu einer Bevorzugung von'SE- und SW-geneigten Hingen,
rein S-exponierte Hanglagen wurden im Vergleich zum Angebot eher gemieden; auf N-Héngen war
diese Art nie anzutreffen (Abb. 7c¢).

Griéser und Kréuter dominierten mit iiber 50 % in den Mikrohabitaten (Abb. 7d). Meist wiesen die
alpinen Rasen und Bergmihder einen erheblichen Zwergstrauchanteil (etwa 20 %) und einen deutli-
chen Anteil an offenem Rohboden (etwa 20 %) auf. In diesen Mikrohabitaten iiberwog meist niedrige
Vegetation (0-20 cm). Bereiche mit htherer Vegetationsstruktur wurden gemieden.

Siedlungsdichte: Die Habitatpriferenz spiegelt sich auch in den Siedlungsdichten dieser Art wieder.
Die héchste Dichte mit 6,0 Ind./100 m? erreichte A. alpinus in Bergmdhdern (N = 1 Fliche,
14 Flachen unbesiedelt), gefolgt von alpinen Rasen mit 2,0 Ind./100 m? (maximal 3, N = 3 Flichen,
26 Flachen unbesiedelt, Kap. 8.1.1, 8.1.2).

Die Fundpunkte dieser Untersuchung decken sich mit jenen von Franz (1943) und WERNER (1931),
wobei viele neue Standorte hinzukamen. Zusitzliche Funde sind aus der Schobergruppe bekannt
(WERNER 1931), der bisher stlichst gelegene Fundort befindet sich in den Kérntner Hohen Tauern am
Schobertorl (Sadnig-Sonnblickgruppe) (HoLzeL 1955).

Im Untersuchungsgebiet erwies sich 4. alpinus als Bewohner sonniger Bergwiesen und Zwergstrauch-
bestdnde sowie als ausgesprochen xerophil (vgl. DREux 1962). Die besiedelten Biotoptypen deckten
sich weitgehend mit der von WERNER (1931) geschilderten Lebensraumbeschreibung, wonach ausge-
dehnte Grasflichen mit Juniperus sp. und Rhododendron sp. in der Zwergstrauchstufe besiedelt
werden.

Auf der Siidseite der Hohen Tauern ist die Alpenschrecke in den oben erwihnten Lebensrdumen weit
verbreitet.

A. alpinus, eine schwerpunktmiBig in den Westalpen vorkommende Art, fehlt in der ganzen Zentral-
und Ostschweiz (NADIG 1987) und ist in den Ostalpen nur an wenigen Stellen verbreitet (FRANZ 1943,
NapiG 1987).

Gefidhrdung: Laut der RL-O ist 4. alpinus stark gefihrdet. Durch die alpine, weite Verbreitung auf
der Siidseite der Hohen Tauern diirften die Lebensrdume, zumeist die alpinen Grasheiden und Zwerg-
strauchbesténde, durch anthropogene Einfliisse wohl nicht akut bedroht sein, wohl aber die Bergméh-
der (zunehmende Verbuschung). Deshalb ist diese Art als regional gefdhrdet zu betrachten.

Familie: GRYLLIDAE - GRILLEN
Gryllus campestris (LiNnNAEUS, 1758) - Feldgrille

Zur Hauptuntersuchungszeit dieser Studie (August, September) waren bei dieser Art nur Larven
vorhanden. Diese sind sehr leicht zu iibersehen und im Gegensatz zu den besonders im Friihjahr
zirpenden Imagines akustisch nicht aktiv. AuBerdem wurden schwerpunktm@Big die hoheren Lagen
der Hohen Tauern untersucht. Daher wurde die Feldgrille bei der vorliegenden Untersuchung kaum
erfaBt. Es ergab sich nur ein Fundpunkt, der in einem Halbtrockenrasen bei Virgen (1240 m) lag.
Obwohl die Feldgrille auch in der dlteren Literatur der Hohen Tauern (FrRanz 1943, Horzer 1955,
WERNER 1931) zur Ginze fehlt, kann aufgrund verschiedener miindlicher Mitteilungen und aus
eigener Erfahrung angenommen werden, daB sie auf den Talsohlen und talnahen Héngen weiter
verbreitet sein diirfte.

Die wirmeliebende Feldgrille bevorzugt nach Napig (1991) trockenwarme, sonnige Wiesen und
Weiden mit geschlossener Grasnarbe auf nicht oder wenig gediingtem Boden. lhre obere Verbrei-
tungsgrenze erreicht sie in der Schweiz bei etwa 1400 m und im Oberinntal bei 1300 m (NabpiG 1986).
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Familie: TETRIGIDAE - DORNSCHRECKEN
Tetrix subulata (LINNAEUS 1758) - Sibeldornschrecke

T subulata diirfte, dhnlich den tibrigen Tetrix-Arten auBer 7. tuerki, in dieser Untersuchung unterre-
prasentiert sein (siehe Kap. 6.2.2).

Karte 7
OT.subulata AT. tuerki
OT. bipunctata € T. tenuicornis
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Karte 7: Verbreitung von Sibeldornschrecke (Tetrix subulata), Tiirks Dornschrecke (T. tuerki),
Zweipunkt-Dornschrecke (7. bipunctata) und Langfiihler-Dornschrecke (7. tenuicornis) in
den Hohen Tauern

Map 7: Distribution of Tetrix subulata, T tuerki, T bipunctata and T tenuicornis in the Hohe Tauern

T. subulata war in den Hohen Tauern mit nur 3 Fundpunkten vertreten: In einem naturnahen Nieder-
moor bei Fusch (Fuschertal, 760 m); auf einer feuchten, von Viehtritt geschiddigten Almweide nahe
der EdelweiBhiitte (Hollersbachtal, 1500 m) und massenhaft in einem ausgetrockneten, aber noch
etwas sumpfigen Tiimpel im Zedlacher Paradies (Virgen, 1460 m; Karte 7). Letzterer war am
21.05.1993 zu etwa 20 % mit sprossendem Sumpfschachtelhalm bewachsen, der Rest mit schlicki-
gem, erdigem Schlamm und etwas vertrockneter Vegetation bedeckt. Zahlreiche Larven und Imagines
waren vorhanden, ebenso zwei Jahre spiter, Anfang Juni. Die Imagines fiihrten meterweite Fliige
durch.

In den Mikrohabitaten der drei Fundpunkte hielten sich insgesamt der Rohbodenanteil (Erde,
Schlamm) und der Griser-/Kriuteranteil mit je 40 % das Gleichgewicht, die Deckung mit Moosen
und Flechten betrug etwa 15 %.

T. subulata fehlt in der &lteren Literatur der Hohen Tauern zur Ginze (Franz 1943, WERNER 1931,
HoLzer 1955) und diirfte auch nach eigener Einschitzung nicht so weit verbreitet sein, wie die nahe
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verwandten Arten 7. bipunctata und T tenuicornis. Obwohl in der ganzen Schweiz verbreitet (jedoch
kaum iiber 1500 m steigend), wurde diese hygrophile Art im Engadin nur an einer Stelle nachgewie-
sen (NADIG 1986).

Tetrix tuerki (Krauss, 1876) - Tiirks Dornschrecke (Tafel 1)

T. tuerki, eine in den Hohen Tauern duBerst seltene Heuschreckenart, wurde nur an der Schwarzach
bei St. Jakob (1380 m) auf Alluvionsflichen gefunden (Karte 7). Diese waren mit Hippophae
rhamnoides (Sanddorngebiisch), Myriacaria germanica (Deutsche Tamariske) und zahlreichen Salix
sp. (Weidenarten) bewachsen. T. ruerki kam hier nur an zwei isolierten Stellen, die héchstens 20 m?
grol} waren, zusammen mit Chorthippus pullus vor. Interessanterweise trat der GrofBteil der Indivi-
duen in der makropteren Form (7. tuerki f. saulcy) auf, bei welcher der Pronotumsfortsatz die Hinter-
knie tiberragt.

In den Mikrohabitaten dominierte der Rohbodenanteil in Form von feuchtem Feinsand mit etwa 50 %,
der Straucheranteil betrug 20 % und der der Griser und Kriuter etwa 35 %, wobei in letzterem immer
auch der Teichschachtelhalm vorkam. Niedrige Vegetation dominierte in den Mikrohabitaten. Die
Weidengebiische waren hier nicht hdher als 20 cm.

Die Imagines konnten ausschlieBlich im Mai und Juni festgestellt werden. So waren beispielsweise
am 11.06.1995 etwa gleich viel Larven wie Imagines vorhanden, wobei sich die winzigen Larven in
dichterer Vegetation aufhielten. Im Spiatsommer und Herbst konnten keine Imagines mehr gefunden
werden.

Trotz intensiver Nachsuche konnte T. fuerki an der Isel bei Huben, wo sie frither vorkam (BELLMANN
1993) und am Kalser Bach nicht nachgewiesen werden, obwohl auch dort Alluvionsflichen
existieren.

Im Untersuchungsgebiet wurde diese stenotope, mesohygrophile und eher thermophile Art (NADIG
1986) bisher nur von Franz (1943) auf einem Erdrutsch am Mooserboden (Kaprunertal, 2050 m) am
17.07.1939 nachgewiesen. Der Autor nimmt dazu an, dal das Tier von den Schuttflachen der Kapru-
ner Ache auf den genannten Erdrutsch iibergetreten sei. Vermutlich liegt dieser Fundort im Bereich
der dort inzwischen errichteten Staustufe ,,Mooserboden” Harz (1975) erwihnt T. tuerki ohne nihere
Ortsangaben aus dem GroBglocknergebiet in 2050 m Héhe. Hochstwahrscheinlich ist damit der
Fundort von Franz (1943) aus dem Kaprunertal gemeint, der die gleiche Hohe aufweist.

T. tuerki ist auch von den Alluvionsflichen des schweizerischen Inns bekannt, wo die Biotopangaben
den an der Schwarzach geschilderten Verhiltnissen entsprechen (NapiG 1986). Neuerdings konnte
T. tuerki, die in der Bundesrepublik Deutschland bereits als verschollen galt, in einigen WildfluBauen
der bayrischen Alpen nachgewiesen werden. Auch hier zeigt diese Art ausgeprigte Priferenz fur
vegetationsarme Schotterbinke mit hohen Feinsedimentanteilen (JANSSEN et al. 1996). Siidlich der
Alpen kommt T. tuerki u.a. am Tagliamento vor (NADIG 1991, KunN 1995).

Gefihrung: In der RL-O ist T. tuerki als gefihrdete Art eingestuft. Nachweise liegen aus allen
Bundesldndern bis auf Oberdsterreich und das Burgenland vor. Aus dem Bundesland Salzburg ist bis
auf die Fundmeldung von Franz (1943) keine weitere bekannt, sodall diese Art hier als ausgestorben
gelten muB. Neuerdings wird T. tuerki aus Vorarlberg gemeldet (Aflenz, AuBBerbraz), wobei dies trotz
intensiver Nachsuche der einzige Standort in Vorarlberg zu sein scheint (KiLzer 1996).

In den Hohen Tauern ist sie an ihrem einzigen bekannten Standort vom Aussterben bedroht. Sollten
die Sandentnahmen, die Freizeitnutzung und die Beweidung nicht eingestellt werden, ist damit zu
rechnen, daB} der Bestand dieser Art in Kiirze erlischt!

In Bayern (RL-B) ist T. ruerki vom Aussterben bedroht, in der Schweiz (RL-CH) ist sie stark
gefdhrdet.
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Tetrix bipunctata (LINNAEUS, 1758) - Zweipunkt-Dornschrecke
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Abb. 8a-e:  Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Tetrix bipunctata: a = Hohenverbreitung,

b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weifle Sdulen) umfafite die gesamten
Habitataufnahmen aller erfaliten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Séulen: Habitatnut-
zung durch Tetrix bipunctata (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e = mittlere
Vegetationshohe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 8a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Tetrix bipunctata: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ = exposi-

tion. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by T bipunctata (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, € = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Verbreitung: Mit 17 Fundpunkten ist Tetrix bipunctata die hdufigste Dornschrecken-Art in den
Hohen Tauern. 76 % der Fundpunkte lagen auf der Tauernsiidseite (Karte 7).

Die Hohenverbreitung erstreckte sich von 1190 m (Kalser Bach) bis 2100 m (Piffkar, Fuschertal;
Pockhorner Wiesen, Heiligenbut; Reggenahn, St. Jakob). Der Verbreitungsschwerpunkt lag in Hohen
von 1400-2100 m (Abb. 8a).

Habitat: 7. bipunctata war am héufigsten in Almweiden anzutreffen. Bevorzugt wurden jedoch
Kiesbidnke, Wegrdnder und Windkanten in siidexponierten Hanglagen (Abb. 8b, Abb 8c). Dement-
sprechend grofl war in den Mikrohabitaten auch der Rohbodenanteil (Steine, Erde) mit etwa 45 % und
der Flechten-/Moos-Anteil mit 10 %. Im Gegensatz zu den Mikrohabitaten der meisten anderen Heu-
schreckenarten lag der Griser-/Kriuteranteil nur bei knapp 40 % (Abb. 8d). Die Vegetation in den
Mikrohabitaten war mit meist 0-10 cm niedrig (Abb. 8e).

T. bipunctata besiedelt in den Hohen Tauern trocken-warme, vegetationsarme Alpenmatten. Wie der
hohe Rohbodenanteil in den Mikrohabitaten zeigt, ist diese thermo-xerophile und geophile Art stark
an Kahlstellen gebunden, die bei Besonnung eine hohe Oberflichentemperatur erreichen.

In den Hohen Tauern wurden 7. bipunctata bipunctata und T. bipunctata kraussi festgestelit. Fiir die
Bestimmung dieser Unterarten sind wir Herrn Dr. MEINEKE, Institut fiir Umweltbiologische Studien,
Bodensee (Gottingen), zu Dank verpflichtet. Wahrend auf der Nordseite der Hohen Tauern aus-
schlieBlich T. bipunctata bipunctata vorkam, war T. bipunctata kraussi schwerpunktmiBig auf der
Siidseite der Tauern verbreitet. Franz (1943) beschreibt zusitzliche Fundstellen von T. bipunctata
kraussi fir die Hohen Tauern aus der Region Heiligenblut und dem Zirknitztal.

Im westlichen Virgen- und Defereggental trat jedoch auch 7. bipunctata bipunctata auf, sodall der
Tauernhauptkamm nicht die unmittelbare Grenze zwischen den Arealen der beiden Unterarten bilden
durfte. Nach NapiG (1991) bedarf die Verbreitung der beiden Unterarten noch weiterer Kldrung. Er
stellte in den schweizerischen und italienischen Alpen in den Kontaktzonen von 7. bipunctata
bipunctata und T. bipunctata kraussi Populationen mit einer intermedidren Stellung fest. Die Frage,
ob intermedidre Populationen auch in den Hohen Tauern auftreten, bleibt noch offen.

Tetrix tenuicornis (SAHLBERG, 1893) - Langfiihler-Dornschrecke

Mit insgesamt vier Fundpunkten zihlte T. tenuicornis zu den seltenen Arten in den Hohen Tauern,
wobei  wie bereits bei den anderen Tetrix-Arten erwdhnt der Bestand und die Verbreitung
wahrscheinlich unterschétzt wurden (siche Kap. 6.2.2). An den einzelnen Fundpunkten (Kalserbach
bei Arzl und Arnig, 1265 bzw. 1190 m, und auf einer Almweide im Piffkar, Fuschertal, 1620 m) war
diese Art immer mit 7. bipunctata vergesellschaftet (Karte 7). Die Schotterbdnke des Kalserbaches
sind von Sanddorn- und Weidengebiisch sowie mit der Deutschen Tamariske bewachsen. In den
Mikrohabitaten dominierte wie bei 7. fuerki der Rohbodenanteil, allerdings nicht in Form von Sand
sondern Steinen, die z.T. von Moosen und Flechten bewachsen waren. Der Griser-/Kriuter- und der
Straucher-/Gebiisch-Anteil betrugen etwa 15 %. Auch auf der siidexponierten Almweide des Piffkars,
wo T. tenuicornis in betrichtlicher Individuenzahl auftrat, betrug der erdige Rohbodenanteil, welcher
hauptséchlich auf den Viehtritt zuriickzufithren war, etwa 40 %.

Wie T. bipunctata besiedelt T. tenuicornis in den Hohen Tauern trockene, vegetationsarme Stellen,
wobei sie aber wesentlich seltener ist als 7. bipunctata.

Ahnlich T. subulata fehlt auch T. tenuicornis in der dlteren Literatur der Hohen Tauern zur Ginze
(Franz 1943, WERNER 1931, Horzer 1955). Als thermo-xerophile bis mesophile Art bevorzugt
T. tenuicornis auch am schweizerischen Inn vegetationsarme Stellen (NaDIG 1986).
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Familie: ACRIDIDAE - FELDHEUSCHRECKEN
Podisma pedestris (LINNAEUS, 1758) - Gewdhnliche Gebirgsschrecke (Tafel 1)

Verbreitung: P. pedestris kam mit 42 Fundpunkten ausschlieBlich auf der Siidabdachung der Hohen
Tauern vor (Karte 8). Sie war von 1310 m (Lassacher Alm, Mallnitz) bis in 2350 m Héhe (Pockhorner
Wiesen, Heiligenblut) verbreitet. Bevorzugt wurden Hohen von 1600-2300 m (Abb. 9a).

Karte 8 ;
O P. pedestrisf:
A M. alpina

gnr::r.::
[ T — — {A . Gestaltung und Kartographie:
0 5 10 15 20km Zi{ 4 Natlonalparkinstitut Haus der Natur

Karte 8: Verbreitung der Gewohnlichen Gebirgsschrecke (Podisma pedestris) und der Alpinen
Gebirgsschrecke (Miramella alpina) in den Hohen Tauern

Map 8: Distribution of Podisma pedestris and Miramella alpina in the Hohe Tauern

Habitat: P. pedestris war zwar in Almweiden am hiufigsten anzutreffen, priferierte aber eindeutig
Zwergstrauchbestinde, Windkanten und Rohbdden auf siiddexponierten Hingen (Abb. 9b, ¢). Auch auf
den Alluvionsflichen des Debantbaches und der Isel kam diese Art vor. Biotoptypen mit dichterer
Vegetation (wie zumeist in Bergméihdern aber auch alpinen Rasen) wurden eher gemieden (Abb. 9b).
In den besiedelten Mikrohabitaten dominierten mit etwa 40 % die Griser/Kriuter, gefolgt von
Zwergstrauchern mit etwa 35 %, einem Rohbodenanteil von iiber 20 % und einem etwa 8 %igen
Moos- und Flechtenbestand (Abb. 9d). Dementsprechend niedrig war auch die Vegetation in den
Mikrohabitaten (Abb. 9e¢).

Siedlungsdichte: P. pedestris erreicht in den Windkanten (N = 3 Flachen, 10 Fliachen unbesiedelt)
mit 5,7 Ind./100 m? (maximal 12) die grofite mittlere Dichte (Kap. 8.1.4).

P pedestris ist in der Subalpinstufe der Tauernsiidseite eine weit verbreitete geophile Art, die offen-
sichtlich einen gewissen Anspruch an die Bodenwirme stellt. Liickige, siidseitig gelegene Zwerg-
strauchbestinde diirften diesen Bediirfnissen am ehesten entsprechen.
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Abb. 9a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Podisma pedestris: a = Hohenverbreitung,

b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfaBite die gesamten
Habitataufnahmen aller erfaiten Heuschrecken-Fundpunkte auf der Tauernsiidseite.
Schwarze Sdulen: Habitatnutzung durch Podisma pedestris (siche Kap. 6.1); d = mittlere
Substratdeckung, e = mittlere Vegetationshéhe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichun-
gen (Linien)

Fig. 9a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Podisma pedestris: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
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exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites of the
southern side of the Hohe Tauern; black columns: habitat utilization by P pedestris (see chapter 6.1); d = mean
substrate cover, e = mean vegetation profile: means (columns) and standard deviations (lines)



In der alpinen Stufe ist die nach NapiG (1991) eurypotente Art des 6fteren mit der noch héher steigen-
den Bohemanella frigida vergesellschaftet. Bei optimalen Lebensbedingungen ist P. pedestris in
Bergwiesen und im Zwergstrauchgiirtel der Alpen manchmal massenhaft anzutreffen (NapiG 1991).

Der nichste Fundpunkt nérdlich der Hohen Tauern liegt im Tennengebirge (Aualm, 1230 m) (WERNER
& ILLICH 1996).

Gefihrdung: Laut der RL-O ist P pedestris potentiell gefihrdet, nach der RL-B stark gefihrdet und
nach der RL-CH gefahrdet. In den Hohen Tauern ist diese Art als regional gefdhrdet zu betrachten.

Miramella alpina (KoLLAR, 1833) - Alpine Gebirgsschrecke

Verbreitung: Im Gegensatz zur verwandten P pedestris war M. alpina mit 65 Fundpunkten
ausschlieBlich auf der Nordabdachung der Hohen Tauern vertreten (Karte 8) und besiedelte dort einen
Hohenbereich von 1100-2400 m. Bevorzugt wurden Héhen von 1800-2400 m (Abb. 10a). Der tiefste
Fundpunkt lag im Ko&tschachtal (Bad Gastein) in einer Schlagflur in 1120 m Hohe, der héchste im
Seidlwinkltal (Rauris) in einer alpinen Grasheide in 2430 m.

Habitat: Am hiufigsten wurde M. alpina in den weit verbreiteten Almweiden angetroffen. Alpine
Rasen, Windkanten und Zwergstrauchbestinde wurden hingegen bevorzugt. Auch in Schlagfluren,
Hochstauden und Feuchtgebieten war sie vereinzelt anzutreffen, im Gegensatz zu Trockenstandorten,
die diese Art offensichtlich mied (Abb. 10b). M. alpina kam in allen Expositionen vor. Es ist sogar,
allerdings statistisch nicht absicherbar, eine gewisse Bevorzugung fiir N-exponierte Hédnge ersichtlich,
wihrend S-Expositionen eher gemieden werden (Abb. 10c).

Die Mikrohabitate von M. alpina waren zu etwa 50 % von Grisern und Krdutern und zu knapp 30 %
mit Zwergstrduchern bewachsen. Der Rest setzte sich aus Hochstauden und Rohbodenbestandteilen
zusammen. Mittlere Vegetationshohen iiberwogen in den Mikrohabitaten (Abb 10d, e).

Siedlungsdichten: Ahnlich wie die anderen Knarrschrecken-Arten erreichte M. alpina in den
Windkanten (N = 3 Fldchen, 10 Fldchen unbesiedelt) mit 12,0 Ind./100 m? (maximal 28) die hdchste
mittlere Dichte, gefolgt von den Almweiden mit 7,5 Ind./100 m* (maximal 15, N = 4 Flachen,
25 Fldachen unbesiedelt) und den alpinen Rasen mit 5,6 Ind./100 m? (maximal 15, N = 5 Fldchen,
24 unbesiedelt, Kap. 8.1). Im Bereich des Piffkars (Fuschertal) war M. alpina in einem Cetrario-Loi-
seleurietum mit maximal 28 Ind./100 m? vertreten (ILLicH & WINDING, in Vorb.). In den Westalpen
erreichte diese Art Dichten bis maximal 2 Ind./m? (Dreux 1962).

In den Hohen Tauern trat M. alpina in tieferen Lagen auf eher feuchteren Standorten mit einer gut
ausgebildeten Krautschicht auf, wihrend sie in hheren Regionen vor allem Nardeten mit Zwergstréu-
chern, aber auch reine Zwergstrauchbestinde, wie z.B. Vaccineten, besiedelte. Am Fulseck (Gastei-
nertal, 2030 m) hielt sich diese Art meistens in Zwergstrauch-durchsetzten Nardeten auf und
bevorzugte als Nahrung eindeutig die Blitter der Heidelbeere Vaccinium myrtillus (ILLich & WINDING
1989). Im unteren Alpinbereich stellen alpine Rasen und Windkanten die Lebensrdume von M. alpina
dar. Ihre Dichten sind dort jedoch schon relativ niedrig.

Das Zeichnungsmuster der Population auf der SchloBalm (Bad Hofgastein) nimmt nach NapiG (1986)
eine Sonderstellung ein, weil die Weibchen ,,noch griiner” als von M. alpina subalpina aus dem Jura
sind.

Franz (1943), der diese Art noch zusitzlich im obersten Stubachtal feststellte, konnte ebenfalls trotz
»eifrigen Bemiihens” keinen Fundortbeleg auf der Siidseite der Hohen Tauern erbringen. Auch NapIG
(1989), der sich in seiner Arbeit mit den Arten und Unterarten von Miramella intensiv beschiftigte,

konnte keine stichhaltige Erkldrung fiir das Fehlen von M. alpina auf der Siidabdachung der Hohen
Tauern erbringen.

Dafiir konnte er in den Hohen Tauern folgende zwei weitere Miramella-Arten feststellen, die M.
alpina duBerst dhnlich und nur aufgrund von Genitalmerkmalen sicher von dieser unterscheidbar sind.
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Abb. 10a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Miramella alpina: a = Hohenverbreitung,
b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weiBe Saulen) umfafite die gesamten
Habitataufnahmen aller erfaBBten Heuschrecken-Fundpunkte auf der Tauernnordseite.
Schwarze Siulen: Habitatnutzung durch Miramella alpina (siehe Kap. 6.1); d = mittlere
Substratdeckung, e = mittlere Vegetationshshe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichun-
gen (Linien)

Fig. 10a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Miramella alpina: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites of the
northern side of the Hohe Tauern; black columns: habitat utilization by M. alpina (see chapter 6.1); d = mean
substrate cover, € = mean vegetation protile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Podisma pedestris Miramella (Kisella) irena

Tafel 1 (Plate 1): Fotos: I.P. Illich
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Stenobothrus rubicundulus
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Myrmeleotettix maculatus

Tafel 2 (Plate 2): Fotos: I.P. Illich
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Miramella (Kisella) carinthiaca (PuscHNIG, 1910) - Kdrntner Gebirgsschrecke

Hauptverbreitungsgebiet dieser Art sind die Nockberge in Kérnten, aber auch aus den Hohen Tauern
liegen Nachweise vor. Im Westen stellte NaDIiG (1989) im obersten Maltatal auf 2000-2100 m Hohe
am Osthang des GroB3en Hafners M. carinthiaca fest. Nach Norden und Nordwesten erstreckt sich das
Areal dieser Art bis iiber die Mur auf die Siidabdachung der Niederen Tauern. Auch im Lungau (Spei-
ereck, Mauterndorf) fand NapiG (1989) diese Art.

Bei den in dieser Untersuchung festgestellten Miramella-Arten aus dem Lungau ist zum Teil eine
eindeutige Kldrung der Artzuordnung noch ausstindig. Zur Zeit werden Genitaluntersuchungen
durchgefiihrt. Das mogliche Vorkommen von Hybridpopulationen zwischen M. alpina und M. carin-
thiaca (vgl. Napi 1989) in den Uberschneidungsgebieten erschwert die Artbestimmung.

Miramella (Kisella) irena (FRUHSDORFER, 1921) (Tafel 1)

Eine von Napic (1989) festgestelite isolierte Population auf der Siidseite des Ankogelmassivs
(Hochalmblick-Haselgrube, Zwergstrauchgiirtel zwischen 1650-1950 m) konnte im August 1997
bestdtigt werden. Dies ist bisher der nordlichste, bis zur zentralen Alpenkette vorgeschobene Fundort
von M. irena (NaDIG 1989), die offenbar im Trentino (1000-1700 m) und in Siidtirol (900-2400 m)
weit verbreitet ist (HArRz 1975).

Allerdings ist der Lebensraum dieser Art im Ankogelgebiet durch jiingste Vollplanierungen im Skipi-
stenbereich stark eingeengt worden. Ob der Fortbestand dieser kleinen Population in Zukunft
gesichert ist, bleibt derzeit ungewiB.

Harz (1975) fihrt im Gegensatz zu NaDIG (1989) M. irena nicht als eigene Art, sondern als Unterart
von Kisella carinthiaca an.

Gefihrdung: In der RL-O ist M. irena nicht angefiihrt. In den Hohen Tauern ist sie mit dem oben
angefuhrten, einzigen Standort als stark gefdhrdet oder vom Aussterben bedroht zu betrachten.

Bohemanella frigida (BoHEMAN, 1846) - Nordische Gebirgsschrecke (Tafel 2)

Verbreitung: B. frigida war mit insgesamt 27 Fundpunkten in den Hohen Tauern vertreten. Davon
lagen nur zwei auf der Nordabdachung der Hohen Tauern im Bereich des Piffkares (Fuschertal,
Karte 9). Zusammen mit Gomphocerus sibiricus besiedelte sie die hdchsten Regionen der Hohen
Tauern. Der niedrigste und der héchste Fundpunkt lagen in Seitentilern des Defereggentals: Hinteres
Trojeralmtal, Zwergstrauchbestand, 1990 m; Arvental, alpine Grasheide, 2610 m. Die obere Grenze
der Vertikalverbreitung lag somit im Grenzbereich der geschlossenen alpinen Rasen. Der Hohenbe-
reich von 2200-2600 m wurde bevorzugt (Abb. 11a).

Habitat: Alpine Rasen (Curvuleten, Elyneten, Seslerieten) und Windkanten (Cetrario-Loiseleurieten)
wurden gleichermalen bevorzugt (Abb. 11b). Zwergstrauchbestinde und Almweiden wurden nur in
der unteren Verbreitungszone in Hohen um 2000 m besiedelt. B. frigida kam in allen Expositionen
vor. Am hidufigsten wurde diese Art auf S-exponierten Hanglagen angetroffen, wobei sie aber auf
SE-exponierten gleichermaBen wie auf NE-exponierten Fundpunkten vorkam (Abb. 11¢).

Die Mikrohabitate von B. frigida wiesen etwa 45 % Griéser/Krduter auf, 20 % Rohbodenanteil und
etwa 13 % Moose und Flechten. Auch Zwergstriaucher, vor allem die in Windkanten héufige Art
Loiseleuria procumbens, waren mit 13 % vorhanden (Abb. 11d). Entsprechend dem hohen Anteil des
Rohbodens und der Moose und Flechten iiberwog in den Mikrohabitaten niedrige Vegetation: Uber
50 % waren 0-10 cm hoch und {iber 30 % 10-20 cm (Abb. 11e).

Ein Hinweis auf die Bedeutung von Rohbodenanteilen in den Mikrohabitaten ergibt sich auch aus der
Analyse der quantitativen Bestandsaufnahmen (Kap. 6.1). Danach zeigte die Dichte von B. frigida
eine signifikant positive Korrelation mit steinigen Rohbodenanteilen (r = 0,55, p < 0,026: PEARSONS
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Korrelationskoeffizient, bzw. r = 0,52, p < 0,039: SpeaARMANN-RANG-Korrelationskoeffizient; Daten
der in den Tabellen 2-11 dargestellten Aufnahmen).

Karte 9
®B. frigida
| AP. stridulus

e - .
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Karte 9: Verbreitung der Nordischen Gebirgsschrecke (Bohemanella frigida) und der Rotfliigeligen
Schnarrschrecke (Psophus stridulus) in den Hohen Tauern

Map 9: Distribution of Bohemanella frigida and Psophus stridulus in the Hohe Tauern

Siedlungsdichten: Die hochste mittlere Dichte erreicht B. frigida mit 20,5 Ind./100 m? (maximal 86)
in den alpinen Rasen (N = 6 Flichen, 23 Fldchen unbesiedelt), gefolgt von Windkanten mit
8,5 Ind./100 m? (maximal 24, N = 4 Flichen, 9 Flichen unbesiedelt, Kap. 8.1). Wie jedoch eine
mehrjahrige Untersuchung im Piffkar (Fuschertal) zeigte, kénnen die Dichten von Jahr zu Jahr stark
fluktuieren. Die Schwankungen reichen von wenigen Individuen (11) bis zu 52 Ind./100 m? von einem
Jahr zum anderen (ILLicH & WINDING, in Vorb.).

B. frigida zeigt arcto-alpine bis boreo-subalpine Verbreitung (Nabic 1986). Sie zédhlt wie Gompho-
cerus sibiricus zu den Charakterarten der alpinen Grasheiden und ist als einzige alpine Art in den
Hohen Tauern auch sehr massiv in den Cetrario-Loiseleurieten vertreten. Diese sind aufgrund der
exponierten Gratlagen extremen mikroklimatischen Schwankungen, vor allem der Temperatur und der
Feuchtigkeit, ausgesetzt. Im Winter werden sie oft von Stiirmen freigefegt und sind dann ohne jegli-
chen Schneeschutz. Die Habitatverhiltnisse von B. frigida in den Hohen Tauern entsprechen somit
den im Unterengadin geschilderten Verhiltnissen (NaDIG 1986). Die kilteresistente Art verhilt sich
dort mesohygrophil und kaltstenotherm. Sie steigt im Unterengadin allerdings bis 2800 m und besie-
delt iiber 2600 m auch vegetationsarme Schuttfluren.
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Abb. 11a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Bohemanella frigida: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weifle Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Sdulen: Habitat-
nutzung durch Bohemanellua frigida (siche Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =

mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. I'1a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Bohemanella frigida: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by B. frigida (see chapter 6.1): d = mean substrate cover. € = mean vegetation profi
means (columns) and standard deviations (lines)
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Die Fiarbung der einzelnen Individuen variiert in den Hohen Tauern sehr stark. So dominieren bei der
Population im Piffkar (Fuschertal) griin-gelbe Farbtone, auf der Tauernsiidseite braun-gelb bis
bldulich und im hintersten Defereggental sind rétlich gefirbte Individuen (vor allem Weibchen)
haufig.

Gefihrdung: In der RL-O zihlt B. frigida zu den stark gefihrdeten Arten. Aufgrund der weiten
Verbreitung und der in alpinen Lagen befindlichen Lebensrdume, die von anthropogenen Eingriffen
weitgehend abgeschirmt sind, ist eine unmittelbare Gefihrdung fiir die Hohen Tauern zur Zeit wohl
nicht gegeben.

Psophus stridulus (LINNAEUS, 1758) - Rotfliigelige Schnarrschrecke

Verbreitung: Mit insgesamt acht Fundpunkten zihlt P. stridulus zu den seltenen Arten in den Hohen
Tauern. Auf der Nordabdachung konnte sie ausschlieBlich im obersten Murtal nachgewiesen werden,
auf der Siidabdachung der Hohen Tauern nur im Raum von Heiligenblut. In den Osttiroler Tauernta-
lern fehlte sie zur Ginze (Karte 9). Die Fundpunkte im Murtal befanden sich in Hhen von
1250-1380 m, die bei Heiligenblut von 1420-2000 m (Abb. 12a).
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Abb. 12a-c: Makrohabitatnutzung von Psophus stridulus: a = Hohenverbreitung, b = Biotoptyp, ¢ =
Exposition. Das Habitatangebot (weile Siulen) umfafite die gesamten Habitataufnahmen
aller erfaiten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Siulen: Habitatnutzung durch Psophus
stridulus (siehe Kap. 6.1)

Fig. 12a-c: Macro-habitat utilization of Psophus stridulus: a = altitudinal distribution. b = habitat type, ¢ = exposition. The

habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black columns: habitat
utilization by P stridulus (see chapter 6.1)
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Habitat: Auf der Tauernsiidseite bevorzugte diese bunte, auffallende Heuschreckenart sonnige, mit
Fels durchsetzte, steile Bergméhder, die sie im Fleifital und auf den Pockhorner Wiesen (Heiligenblut)
hiufig besiedelte. Bei Winkl/Heiligenblut schnarrten einige Individuen in einer extensiv genutzten
Mahwiese. Im Murtal war sie in Trockenwiesen mit xerothermen Vegetationselementen (Abb. 12b)
zusammen mit M. saussuriana verbreitet P stridulus besiedelte ausschlieBlich Hange in S-SE-Expo-
sition (Abb. 12¢).

Aufgrund der wenigen Fundpunkte kam es zu keiner quantitativen Mikrohabitatbeschreibung.
Dennoch war ersichtlich, dal in den Lebensriumen hochwiichsige Griser und Kriuter, die von
erdigem und felsigem Rohbodenmaterial durchsetzt waren, vorherrschten.

Altere Fundpunkte stammen aus dem Raum Mallnitz, wo sie 1941 zahlreich auftrat, und aus dem
Matreier Tauerntal siidostlich der Proseggklamm (Franz 1943). Moglicherweise sind diese Bestinde
erloschen. Bereits FrRanz (1943) vermutete, dal P. stridulus in den Hohen Tauern verhiltnismafBig
selten ist, was in dieser Untersuchung bestétigt wurde.

In den Hohen Tauern erwies sich diese Art als thermo-xerophil (vgl. DREux 1962). Im Gegensatz zu
den hier besiedelten Lebensraumen mit hochwiichsiger Vegetation fand Buchweirz (1993) diese Art
in Baden-Wiirttemberg in homogen strukturierten Bereichen mit wenig hoherwiichsiger Vegetation.
P.stridulus hat dort ein hohes Wanderpotential, ist jedoch weitgehend standortstreu (BUCHWEITZ
1993). NapIG (1991) vermutet, dal die Verbreitung von P. stridulus nicht durch Wirme und Feuchtig-
keit, sondern durch lange Sonnenscheindauer, bedingt durch eine geringe HorizontiiberhGhung, beein-
flullt wird.

Gefihrdung: P stridulus ist laut der RL-O potentiell gefihrdet, laut der RL-CH gefihrdet und laut
der RL-B stark gefihrdet. In den Hohen Tauern ist sie ebenfalls stark gefihrdet. Zunehmende Verbu-
schung der Trockenstandorte und Auflassung der Bewirtschaftung der Bergmahder bedeuten fiir diese
Ileuschreckenart eine grofle Bedrohung durch Habitatverlust.

Oedipoda caerulescens (LINNAEUS, 1758) - Blaufliigelige Odlandschrecke (Tafel 2)

O. caerulescens wurde im Untersuchungsgebiet nur auf der Felsensteppe bei Obermauern (Virgen) in
1350 m Hohe angetroffen (Karte 10). Auf diesem trocken-warmen Standort besiedelte sie zusammen
mit ebenfalls wirmeliebenden Arten wie Chorthippus mollis und Myrmeleotettix maculatus aus-
schlieBlich die steilen S-exponierten Felsbénder, die sehr spérlich und nur mit xerothermer Vegetation
bewachsen waren. Der Sebenstrauch Juniperus sabina und einige wirmeliebende Graser und Kréiuter
waren vereinzelt in den Felsspalten eingewachsen. Auf dem anschlieBenden Trockenrasen mit einer
fast geschlossenen Vegetationsdecke war sie nie anzutreffen, was darauf hindeutet, wie wichtig hohe
Anteile von Rohbdden in den Lebensrdumen dieser geophilen und thermo-xerophilen Art sind.

In der &lteren Literatur der Hohen Tauern wird O. caerulescens von WERNER (1931) nur ,,bei Matrei”
angefiihrt. FrRanz (1943) stellte fest, daB sie in den nordlichen Tauerntédlern, im oberen Malltal und
wohl auch bei Kals fehlt.

In den Alpen werden die trockensten und wirmsten Talabschnitte und Biotope nicht nur im Siiden
sondern auch im Norden bevorzugt (NADIG 1991). In Nordtirol kommt sie fast ausschlieBlich im
klimatisch begiinstigten Westen vor, wo sie fast vollstindig an schiittere Trockenrasen, Schuttfluren
und rasendurchsetzte Felsbriiche gebunden ist (LANDMANN 1993). Wie KUcHENHOFF (1994) feststellte,
ist die Populationsdichte von O. caerulescens vom Pflanzendeckungsgrad abhéngig: Sind die Habitate
zu mehr als 50 % bewachsen, so nimmt die Populationsdichte ab.

Gefihrdung: In der RL-O ist O. caerulescens nicht angefiihrt, laut der RL-B ist sie stark gefihrdet
und laut der RL-CH gefihrdet. In den Hohen Tauern ist sie mit dem oben angefiihrten, einzigen
Standort als stark gefihrdet oder vom Aussterben bedroht zu betrachten. Auch im Bundesland
Salzburg ist nach den bisherigen laufenden Erhebungen nur noch ein einziger gefihrdeter Standort
vorhanden!

97



Karte 10
@0. caerulescens AS. grossum
DA, fsca

IR

e
[ — ) S i et Tt
0 5 0 15 20km '\@q; Nationalparkinstitut Haus der Natur

Karte 10: Verbreitung von Blaufliigeliger Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens), Sumpfschrecke
(Stethophyma grossum) und GroBer Hockerschrecke (Arcyptera fusca) in den Hohen
Tauern

Map 10: Distribution of Oedipoda caerulescens, Stethophyma grossum and Arcyptera fusca in the Hohe Tauern

Stethophyma grossum (LINNAEUS, 1758) - Sumpfschrecke

S. grossum war mit nur sieben Fundpunkten in den Hohen Tauern vertreten. Diese lagen interessanter-
weise ausschlieBlich auf der Nordseite der Hohen Tauern und zwar im Wildgerlos-, Fuscher-, Gastei-
ner-, Rauriser- und GroBarltal (Karte 10). Das niedrigste Vorkommen lag auf 760 m (Judendorf,
Fuschertal), das hochste auf 1500 m Hohe (Unterberg, GroBarltal). Die Fundstellen waren ausschlief-
lich Feuchtbiotope mit extrem durchniBten Béden. Der hochste Standort, eine Feuchtwiese, wurde
von Quellwasser gespeist. Der bisher grofite Bestand von S. grossum befand sich im Rotmoos (Ferlei-
ten, Fuschertal), einem Kalkniedermoor, wo diese Art zusammen mit Chorthippus montanus vorkam.
Dort wurden von der ausgesprochen hygrophilen Art die feuchtesten Stellen des ca. 200 ha grofien
Areals besiedelt.

Warum S. grossum in vielen, oft sehr ausgedehnten Feuchtbiotopen der Hohen Tauern, wie sie z.B.
im Krimmler Achental und im Kérntner Seebachtal vorliegen, trotz intensiver Nachsuche fehlt, ist
ungeklart. Von Franz (1943) liegt lediglich aus dem Jahr 1921 ein Fundpunkt aus der Region Heili-
genblut vor, von WERNER (1931) einer am Zettersfeld (1900 m, Biednerhiitte), einem heutigen Skige-
biet nahe Lienz.

Die Sumpfschrecke kommt in den verschiedensten Klimagebieten der Alpen vor, wobei sie wie keine
andere Art an feuchte bis ausgesprochen nasse Lebensrdume gebunden ist (NaDiG 1991). Fiir das
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Vorkommen durfte ausschlieBlich die Feuchtigkeit und nicht die Pflanzengesellschaft von Bedeutung
sein (NADIG 1986).

Im Unterengadin steigt diese Art von der Talsohle bis in 2330 m Héhe (NADIG 1986).

Gefihrdung: In der RL-O ist S. grossum unter den stark gefihrdeten Arten angefiihrt, ebenso laut der
RL-CH, was auch fiir die Hohen Tauern zutrifft. In der RL-B wird diese Art unter den gefihrdeten
angefiihrt.

Arcyptera fusca (PaLLas, 1773) - Grofle Hockerschrecke (Titelbild)

Verbreitung: 4. fusca wurde ausschlieBlich auf der Siidabdachung der Hohen Tauern nachgewiesen.
Mit insgesamt zehn Fundpunkten, die in der Region Heiligenblut, im duBeren Defereggen- und im
Virgental liegen, zihlte diese farbenprichtige Heuschreckenart zu den seltenen Arten des Untersu-
chungsgebietes (Karte 10).

Sie wurde auf siid- bis ostexponierten Hangen in Hbhen von 1640-2050 m angetroffen, wobei die
Hauptverbreitung zwischen 1600 und 1900 m lag (Abb. 13a, ¢).

Habitat: Bergmidhder waren der bevorzugte Habitattyp dieser Art. Auch auf sonnigen Almweiden
wurde A. fusca vereinzelt angetroffen. Generell wurden aber Almweiden eher gemieden, aufler es
handelte sich um hochwiichsige Vegetation, die méglicherweise urspriinglich gemaht wurde. In
simtlichen anderen Biotoptypen des Untersuchungsgebietes konnte diese Art nicht festgestellt werden
(Abb. 13b). 4. fusca wurde in Mikrohabitaten, die dicht mit Grdsern und Kriutern bewachsen waren,
angetroffen (Abb. 13d). Hochwiichsige Vegetation (20-50 cm) dominierte (Abb. 13¢). Mikrohabitate
mit geringer Substratdeckung und niedriger Vegetation wurden gemieden.

Siedlungsdichte: In den Sajatmihern erreichte A. fusca auf zwei Flachen eine mittlere Dichte von 4,0
bzw. 7,0 Ind./100 m? (siehe Kap. 8.1.1).

Nach den vorliegenden Ergebnissen ist diese Art typisch fiir die auf der Tauernsiidseite gelegenen
sonnigen Bergwiesen. WERNER (1931) stellte die GroBe Hockerschrecke noch zusitzlich ,,bei Matrei”
und im Vorfeld des Nationalparks, in der Schobergruppe (Leibnigalm, 1300 m), bei der Biednerhiitte
bei Lienz (1700 m), einem heutigem Skigebiet, und am Ederplan (1600 m, Iselsberg-Stronach), fest.

Auch im Engadin beschreibt sie NapiG (1986) als Charaktertier sonniger Hange, Wiesen und Weiden
und stuft sie als thermo-xerophil und heliophil ein. Wahrend sie in den Tauern ausschlieBlich in
Bergméahdern und sonnigen Almweiden angetroffen wurde, kam sie im Engadin und auch in Nordtirol
in Halbtrocken- und Trockenrasen mit thermo-xerophilen Pflanzengesellschaften vor (Napic 1986,
Lanpmann 1993). In Nordtirol bevorzugte 4. fusca kurzrasige bis liickige Trockenrasen mit Kahlstel-
len (LANDMANN 1993), in den Hohen Tauern hingegen Habitate mit hochwiichsiger, dichter
Vegetation.

Gefiihrdung: 4. fusca zihlt laut der RL-O zu den gefihrdeten Arten. Nach den bisherigen Ergebnis-
sen ist dieser Status in den Hohen Tauern (nur 10 Fundpunkte) nicht ausreichend. Aufgrund des
Lebensraumverlustes, der sich vor allem in der Verbuschung der von ihr bevorzugten Bergméhder
zeigt, ist sie in den Hohen Tauern als stark gefihrdet zu betrachten. Laut der RL-B ist 4. fusca vom
Aussterben bedroht.

Euthystira brachyptera (Ocskay, 1826) - Kleine Goldschrecke

Verbreitung: E. brachyptera war sowohl auf der Nord- als auch auf der Siidabdachung der Hohen
Tauern verbreitet, wobei sie auf der Siidseite mit 66 % der Vorkommen hiufiger vertreten war
(Karte 11). Sie war vom Talboden (z.B. Raurisertal, 900 m) bis in 2200 m regelmiBig verbreitet,
dariiber kam sie nur mehr vereinzelt vor. Die meisten Fundpunkte lagen in einem Hohenbereich von
1600-2200 m (Abb. 14a).
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Abb. 13a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Arcyptera fusca: a = Héhenverbreitung, b =

Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfafite die gesamten Habi-
tataufnahmen aller erfaten Heuschrecken-Fundpunkte auf der Tauernsiidseite. Schwarze
Séulen: Habitatnutzung durch Arcyptera fusca (siche Kap. 6.1); d = mittlere Substratdek-
kung, e = mittlere Vegetationshéhe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 13a-e: Macro- and micro habitat utilization of Acryptera fusca: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ = expositi-
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on. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites of the southern
side of the Hohe Tauern; black columns: habitat utilization by A. fusca (see chapter 6.1); d = mean substrate
cover, € = mean vegetation profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Karte 11: Verbreitung der Kleinen Goldschrecke (Euthystira brachyptera) und des Buntbduchigen
Grashiipfers (Omocestus rufipes) in den Hohen Tauern

Map 11: Distribution of Euthystira brachyptera and Omocestus rufipes in the Hohe Tauern

Habitat: Diese Art bevorzugte auf der Siidabdachung der Tauern eindeutig Bergmihder und
Trockenstandorte. Auf der Nordseite war sie entsprechend dem Angebot vorwiegend in sonnigen
Almweiden und Méhwiesen, aber auch in Zwergstrauchbestinden anzutreffen. Alpine Rasen und
Windkanten sowie Rohbodenstandorte, Schlagfluren und Hochstauden wurden kaum besiedelt
(Abb. 14b). S-exponierte Hanglagen wurden bevorzugt, W- und E-Expositionen gemieden, auf Nord-
hédngen war sie nie anzutreffen (Abb. 14c).

E. brachyptera wurde in Biotopen mit einem hohen Gréser- und Krauteranteil angetroffen (Abb. 14d).
Als typischer Langgrasbewohner (vgl. SANGER 1977) besiedelte sie schwerpunktmiBig Flichen mit
Vegetationshshen von 10 bis 50 cm (Abb. 14e).

Siedlungsdichten: Mit 19,8 Ind./100 m? (maximal 20) erreichte E. brachyptera in den Bergmihdern
(N = 8 Fldchen, 7 Flidchen unbesiedelt) die hochste Dichte (Kap. 8.1.1). Im Tiefland hingegen liegen
die Abundanzen wesentlich héher: Im Stadtgebiet von Salzburg beispielsweise max. 60 Ind./100 m?
(Niedermoor) (ILLicH & WERNER 1994); 80 Ind./100 m? in der Perchtoldsdorfer Heide (Niederdster-
reich) (SANGER 1977). Noch héhere kleinrdumige Dichten erreichte diese Art in den Franzosischen
Alpen: 0-5 Ind./m? (DReux 1962).

Die Kleine Goldschrecke lebt in den bevorzugt besiedelten Bergmihdern und Trockenstandorten der
Hohen Tauern meist mit thermo-xerophilen Arten wie z.B. Stenobothrus rubicundulus, Stenobothrus
lineatus und Arcyptera fusca zusammen. Auch in Nordtirol zhlt E. brachyptera zu den Charakterar-
ten der Trockenrasen (LANDMANN 1993).
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Abb. 14a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Euthystira brachyptera: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfalte die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Séulen: Habitat-
nutzung durch Euthystira brachyptera (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshshe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

I'ig. 14a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Euthystira brachyptera: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by E. brachyptera (see chapter 6.1): d = mean substrate cover, ¢ = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Im Gegensatz zu den Hohen Tauern kam sie im Stadtgebiet von Salzburg sowohl in feuchten als auch
in trockenen Lebensrdumen vor. NADIG (1991) fand diese Art in den West- und Siidalpen ebenfalls
sowohl an ausgesprochen feuchten als auch an trocken-warmen Standorten vor und beschreibt sie
daher mikro- und makroklimatisch als eurypotente Art.

Wie einige Untersuchungen zur Mikrohabitatnutzung dieser Art zeigen, ist E. brachyptera an stark
vertikal strukturierte Langgraswiesen gebunden (z.B. ILLich & WINDING 1989, KAUFMANN 1965,
SANGER 1977).

Omocestus rufipes (LETTERSTEDT, 1821) - Buntbiuchiger Grashiipfer

O. rufipes konnte an drei Stellen in den Hohen Tauern nachgewiesen werden: Im Raurisertal bei
Worth (990 m), im Geilbachtal (Rauris, 1050 m) und bei Prigraten (1410 m) (Karte 11). Die
Fundpunkte im Raurisertal lagen in extensiv genutzten, trockenen, S-exponierten Mihwiesen, die z.T.
mit Gebiischen und felsigen Bereichen durchsetzt waren. Der Pragratener Fundpunkt lag in einem
beweideten, steilen Trockenrasen mit steinig-erdigem Boden, bewachsen mit Sanddorngebiisch.

Wie bereits die wenigen Fundpunkte zeigten, werden von O. rufipes trocken-warme Ortlichkeiten
besiedelt. Aussagen iiber die Mikrohabitate dieser Art konnen aufgrund der wenigen vorliegenden
Daten nicht gemacht werden.

In der frilheren Literatur wird O. rufipes lediglich ,,aus Matrei” angefiihrt (WERNER 1931), was die
Seltenheit dieser Art im Untersuchungsgebiet unterstreicht. Im Unterengadin verhilt sich die dort
ebenfalls nicht hdufige Art mesoxerophil bis xerophil, wobei ihr an sonnigen, trockenen Héngen eine
hohere Krautschicht Schutz vor zu intensiver Sonnenbestrahlung bietet (NADIG 1986). Feuchte, aber
auch sumpfige Biotope hingegen werden von O. rufipes am Alpensiidrand und im Mittelmeergebiet
besiedelt (LuqQueT 1978).

Gefihrdung: O. rufipes ist laut der RL-O und der RL-CH gefihrdet, laut der RL-B stark gefihrdet. In
den Hohen Tauern ist diese Art als stark gefihrdet einzustufen.

Omocestus viridulus (LINNAEUS, 1758) - Bunter Grashiipfer

Verbreitung: Mit 215 Fundpunkten ist O. viridulus die hdufigste und zusammen mit Gomphocerus
sibiricus die am weitesten verbreitete Heuschreckenart in der Tauernregion. Auf der Nordabdachung
der Hohen Tauern war sie mit 63 % der Vorkommen vertreten, auf der Siidabdachung mit 37 %. Im
Gegensatz zu den meisten anderen Heuschreckenarten besiedelte sie sehr massiv die sonst artenarmen
Oberpinzgauer Tauerntiler, wie z.B. das Krimmler Achental, das Ober- und Untersulzbachtal sowie
das Habachtal (Karte 12). Sie war von den Talbdden bis in 2580 m Hohe verbreitet (Sajathiitte,
Préagraten), wobei der Hohenbereich von 1200-1900m bevorzugt wurde. In Hohen iiber 2000 m war
sie seltener anzutreffen (Abb. 15a).

Habitat: O. viridulus bevorzugte in den Hohen Tauern eindeutig die Almweiden. Mit Ausnahme von
Kiesbdnken kam diese Art auch in allen anderen Biotoptypen von den Feuchtgebieten bis zu den
Trockenstandorten vor (Abb. 15b). Am hiufigsten wurde sie in S-Expositionen angetroffen. Es
zeigten sich jedoch Trends zu einer Bevorzugung von E- und W-geneigten Hiangen (Abb. 15c¢).

In den Mikrohabitaten dominierten mit 70 % die Griser und Kriuter, die zusammen mit den
Zwergstrauchern eine fast geschlossene Vegetationsdecke bildeten. Der Anteil an offenem Rohboden
(Steine, Fels, Erde) betrug knapp iiber 10 % (Abb. 15d). In diesen Mikrohabitaten iiberwog eine
Vegetationshhe von 20-50 cm (Abb. 15¢).

Siedlungsdichten: Die hichsten mittleren Dichten erreichte O. viridulus mit 16,0 Ind./100 m? in den
Almweiden (maximal 79, N = 19 Flachen , 10 Flachen unbesiedelt), gefolgt von den Bergméhdern mit
4,9 Ind./100 m?> (maximal 10, N = 9 Fldchen, 6 Flichen unbesiedelt, Kap. 8.1.1, 8.1.3). Maximal
49 Ind./100 m? erreichte diese Art in einem subalpinen Légerflurrand im Piffkar (Fuschertal, 1960 m).
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In den Franzosischen Alpen wurden Dichten von 0-8 Ind./100m? (bzw. 0-0,08 Ind./m?) nachgewiesen
(DrEUX 1962).
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Abb. 15a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Omocestus viridulus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weiBle Sdulen) umfalte die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfafiten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Saulen: Habitat-
nutzung durch Omocestus viridulus (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshhe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 15a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Omocestus viridulus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by O. viridulus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, € = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Karte 12: Verbreitung des Bunten Grashiipfers (Omocestus viridulus) in den Hohen Tauern

Map 12: Distribution of Omocestus viridulus in the Hohe Tauern

O. viridulus ist aufgrund der groBen Okologischen Plastizitit die haufigste Heuschreckenart in den
nérdlichen Hohen Tauern. Sie ist eine Charakterart der im Untersuchungsgebiet sehr weit verbreiteten
Almweiden. Im Unterengadin, wo sich der ebenfalls hdufige O. viridulus als eurytherm und mesohy-
grophil erweist, liegt die obere Verbreitungsgrenze bei 2600 m, vereinzelt sogar bei 2800 m (NaDIG
1986) und ist somit hohersteigend als in den Hohen Tauern.

Stenobothrus lineatus (PANZER, 1796) - Heidegrashiipfer

Verbreitung: S. /ineatus zéhlte mit insgesamt 56 Fundpunkten zu den hdufigeren Heuschreckenarten
der Hohen Tauern. 73 % der Vorkommen lagen auf der Tauernsiidseite, 27 % auf der Nordseite. Mit
Ausnahme des Hollersbachtales fehlte diese Art in den nordlichen Tauerntilern, beginnend vom
Wildgerlostal hin bis zum Raurisertal (Karte 13). S. lineatus war von den untersten Talbereichen bis
in 2500 m Hohe (Leitertal, Heiligenblut) verbreitet, wobei der Hohenbereich von 2000-2400 m offen-
sichtlich bevorzugt wurde (Abb. 16a).

Habitat: Bergmihder sowie Midhwiesen in Form von extensiv genutzten Magerrasen und Trocken-
standorten, wie z.B. Felsrasen und Halbtrockenrasen, wurden bevorzugt (Abb. 16b). Daneben besie-
delte diese Art auch andere Lebensrdume in der Subalpin-/Alpinstufe, wie z.B. Almweiden, alpine
Rasen und Windkanten. Im hintersten Arvental (St. Jakob) kam sie zusammen mit Bohemanella
Jrigida in Windkanten und in sehr ausgedehnten Curvuleten vor. Der Heidegrashiipfer priferierte
S-exponierte Hinge (Abb. 16¢).

In den Mikrohabitaten dominierte eindeutig der Griser-/Kriuteranteil, der meistens mit Zwergstriu-
chern durchsetzt war und eine mittlere Vegetationshdhe aufwies (Abb. 16d, e).
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Abb. 16a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Sternobothrus lineatus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfalite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfafiten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze S4ulen: Habitat-
nutzung durch Stenobothrus lineatus (sieche Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshshe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 16a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Stenobothrus lineatus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by S. /ineatus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, e = mean vegetation profi-

le: means (columns) and standard deviations (lines)
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Karte 13: Verbreitung des Heidegrashiipfers (Stenobothrus lineatus) in den Hohen Tauern

Map 13: Distribution of Stenobothrus lineatus in the Hohe Tauern

Siedlungsdichte: In den Almweiden erreichte S. lineatus mit 5,5 Ind./100 m? (maximal 7, N =
2 Flachen, 27 Flichen unbesiedelt) die hochste mittlere Dichte, gefolgt von den Bergmihdern mit
4,1 Ind./100 m? (maximal 10, N = 8 Fldchen, 7 Flichen unbesiedelt) und den Windkanten mit
2,0 Ind./100 m? (maximal 3, N = 3 Flachen, 10 Fldachen unbesiedelt) (siehe Kap. 8.1). Daten aus dem
Tiefland hingegen zeigen z.T. héhere Abundanzen: Nordtirol, magere Mahwiese 7,6 Ind./100 m?
(N = 24) (LAaNDMANN 1993); Umgebung von Jena durchschnittlich 1,3 Ind./m? (KoHLER & BRODHUN
1987).

S. lineatus ist in den Hohen Tauern eine weit verbreitete, thermo-xerophile Heuschreckenart sonniger
Bergwiesen. Die zahlreichen Fundpunkte auf der Siidabdachung der Hohen Tauern und das Fehlen
dieser Art in den klimatisch rauheren nordwestlichen Tauerntilern unterstreichen diesen Aspekt.

Neuere Untersuchungen zur Mikrohabitatnutzung von S. lineatus aus einem Halbtrockenrasen des
Flachlandes zeigten unter anderem, daB sich im Verlauf der imaginalen Lebensphase Verdnderungen
der Korrelationen mit den Habitatparametern ergaben: Wihrend sich die negative Korrelation mit
zunehmender Vegetationshhe (> 30 cm) im Laufe des Sommers verstirkte, nahm die positive Korre-
lation mit zunehmender Deckung von Bromus erectus-Biilten zu (SAMIETZ 1996).

Stenobothrus rubicundulus (KRUSEMAN & JEEKEL, 1967) - Bunter Gebirgsgrashiipfer (Tafel 2)

Verbreitung: S. rubicundulus war mit 18 Fundpunkten nur auf der Siidabdachung der Hohen Tauern,
und zwar vorwiegend im Virgental (14 Fundpunkte) in einem Hohenbereich von 1400-2430 m
verbreitet (Karte 14). In Hohen von 1600-2000 m wurde diese Art vermehrt angetroffen (Abb. 17a).
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Karte 14: Verbreitung des Bunten Gebirgsgrashiipfers (Stenobothrus rubicundulus) in den Hohen
Tauern

Map 14: Distribution of Stenobothrus rubicundulus in the Hohe Tauern

Biotop: Ahnlich wie Euthystira brachyptera und Arcyptera fusca bevorzugte S. rubicundulus Berg-
mahder. Aber auch auf Trockenstandorten und an Wegridndern, wo bei Besonnung hohe Bodenober-
flichentemperaturen erreicht wurden, war diese Art vermehrt anzutreffen. Alpine Rasen und
Almweiden wurden eher gemieden (Abb. 17b). Hinsichtlich der Exposition der Fundpunkte war keine
klare Bevorzugung ersichtlich (Abb. 17¢).

In den Mikrohabitaten dominierten zwar Griser und Kréuter, ein gewisser Rohbodenanteil (Steine,
Fels, Erde) war jedoch immer vorhanden (Abb. 17d).

Siedlungsdichten: In den Sajatmihern erreichte S. rubicundulus auf zwei Flachen eine mittlere
Dichte von 9,5 bzw. 16 Ind./100m? (siehe Kap. 8.1.1).

S. rubicundulus zihlt zu den beeindruckendsten, aber auch zu den seltensten Heuschreckenarten in
den Hohen Tauern. lhr lautes Fliigelschnarren belebt die von ihr besiedelten Bergwiesen und
Trockenstandorte, die z.T. mit thermo-xerophilen Pflanzengesellschaften bewachsen sind. Diese
alpin-siideuropdisch verbreitete Art kann in den Hohen Tauern als thermo-xerophil und heliophil
eingestuft werden (vgl. NapiG 1986). Die Biotopverhiltnisse an den Fundpunkten sind dhnlich den bei
NaDIG (1986) angefiihrten Verhiltnissen im Engadin.

Gefihrdung: S. rubicundulus zihlt in der RL-O zu den stark gefihrdeten Arten. Aufgrund des
Lebensraumverlustes, der vor allem auf die zunehmende Verbuschung der Trockenrasen und
Bergmihder zuriickzufiihren ist, gilt dies wohl auch fiir die Hohen Tauern.
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Abb. 17a-d: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Stenobothrus rubicundulus: a = Hohenver-
breitung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfalite die
gesamten Habitataufnahmen aller erfaBten Heuschrecken-Fundpunkte auf der Tauernsiidsei-
te. Schwarze Siulen: Habitatnutzung durch Stenobothrus rubicundulus (siehe Kap. 6.1); d =
mittlere Substratdeckung: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 17a-d: Macro- and micro-habitat utilization of Stenobothrus rubicundulus: a = altitudinal distribution, b = habitat type,
¢ = exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites of
the southern side of the Hohe Tauern; black columns: habitat utilization by S. rubicundulus (see chapter 6.1); d =
mean substrate cover: means (columns) and standard deviations (lines)

Gomphocerus sibiricus (LINNAEUS, 1767) - Sibirische Keulenschrecke (Tafel 2)

Verbreitung: Mit 182 Fundpunkten war G. sibiricus die zweithdufigste und die am weitesten verbrei-
tete Heuschreckenart im Nationalpark (Karte 15). Sie besiedelte alle Gebirgsgruppen der Hohen
Tauern. Die Hohenverbreitung erstreckte sich von 1300-2700 m, wobei eine gewisse Bevorzugung
der Lagen zwischen 1800-2600 m ersichtlich war (Abb. 18a). Unter 1400 m und iiber 2600 m kam
G. sibiricus nur vereinzelt vor. Der hochste Fundpunkt lag in Osttirol in 2700 m Hohe nahe dem
Eissee (Virgental). Dieser war zugleich der hochste Fundpunkt einer Heuschreckenart der Hohen
Tauern. In den Kérntner Hohen Tauern lag der hochste Fundpunkt oberhalb der Hofmannshiitte in
2650 m (Heiligenblut), in den Salzburger Hohen Tauern im Piffkar in 2590 m Hohe (Fuschertal), der
niedrigste auf 1310 m bei der Lassacher Alm (Seebachtal, Mallnitz).
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Karte 15: Verbreitung der Sibirischen Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus) in den Hohen
Tauern

Map 15: Distribution of Gomphocerus sibiricus in the Hohe Tauern

Habitat: G. sibiricus war in Almweiden am hiufigsten anzutreffen. Bevorzugt wurden jedoch alpine
Rasen (Abb. 18b). Meist wiesen diese Rasen einen erheblichen Zwergstrauchanteil auf. Biotoptypen
mit hdherer Vegetation, wie Hochstauden, aber auch langgrasige Bergmihder wurden eher gemieden.
Hinsichtlich der Exposition der Fundpunkte war keine klare Bevorzugung ersichtlich (Abb. 18c).
Lediglich nordliche Expositionen wurden gemieden.

G. sibiricus wurde vor allem in Mikrohabitaten mit etwa 50 % Grésern und Krautern, 20 %
Zwergstrduchern und einem deutlichen Anteil an offenem Rohboden (Fels, Steine, Erde) angetroffen
(Abb. 18d). In diesen Mikrohabitaten iiberwog meist niedrige Vegetation (Abb. 18e). Bereiche mit
hoherer Vegetationsstruktur (> 50 cm) wurden gemieden. Ein Hinweis auf die Bedeutung von Rohbo-
denanteilen in den Mikrohabitaten ergibt sich auch aus der Analyse der quantitativen Bestandsaufnah-
men (Kap. 6.1). Danach zeigte die Dichte von G. sibiricus eine signifikant positive Korrelation mit
erdigen Substratanteilen (r = 0,53, p < 0,013: Pearsons Korrelationskoeffizient, bzw. r = 0,44,
p < 0,046: SpearmMANN-RANG-Korrelationskoeffizient; Daten der in den Tabellen 2-11 dargestellten
Aufnahmen).

Siedlungsdichten: Die hochsten mittleren Dichten mit 23,3 Ind./100 m? (maximal 70) erreichte
G. sibiricus in den Almweiden (N = 8 Flidchen, 21 Fldchen unbesiedelt), gefolgt von alpinen Rasen,
Bergmihdern und Windkanten mit etwa 11 Ind./100 m? (Kap. 8.1). Wie jedoch eine mehrjdhrige
Untersuchung im Piffkar (Fuschertal) zeigte, kénnen die Dichten von von Jahr zu Jahr stark schwan-
ken: von wenigen Individuen bis zu 120 Ind./100 m? von einem Jahr zum anderen (ILLich & WINDING,
in Vorb.).
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Abb. 18a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Gomphocerus sibiricus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBBten Heuschrecken-Fundpunkte; Schwarze Sdulen: Habitat-
nutzung durch Gomphocerus sibiricus (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshéhe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 18a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Gomphocerus sibiricus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by G. sibiricus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, ¢ = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Diese Ergebnisse entsprechen den Befunden aus einer Population eines siidosteuropédischen Gebirgs-
stockes (Serbien), wo ebenfalls hohe Dichten (90-700 Ind./100 m?) und grofBe interannuelle Schwan-
kungen festgestellt wurden (STEvanovic 1961). In den Franzdsischen Alpen betrugen die Siedlungs-
dichten 0-2,5 Ind./m? (Dreux 1962).

G. sibiricus kann somit als ,,Charakterart” der alpinen Rasen und héher gelegenen Almweiden der
Hohen Tauern angesehen werden. In frilheren Arbeiten aus den Hohen Tauern wurden einige
Fundpunkte dieser Art erwéhnt (z.B. Puschunig 1910, HoLzer 1955). WERNER (193 1) stellte eine weite
Verbreitung in Osttirol fest und nach Franz (1943) war G. sibiricus die hdufigste und die hochststei-
gende Heuschreckenart der Hohen Tauern. Diese Befunde decken sich weitgehend mit den vorliegen-
den Ergebnissen. Auch in den West- und Siidalpen ist G. sibiricus eine der haufigsten Arten, mit einer
oberen Verbreitungsgrenze im Engadin bei 2600 m, selten dariiber (NADIG 1991).

Eine Tendenz zur Xerophilie ist bei dieser Art nach den bisherigen Ergebnissen deutlich erkennbar
(vgl. ILLicH & WINDING 1989, ILLicH 1993, Nabpic 1986). Das Vorkommen in Mikrohabitaten mit einem
deutlichen Rohbodenanteil, welcher bei Besonnung hohe Bodenoberflichentemperaturen erreichen
kann, spricht dafiir.

Gefihrdung: Laut der RL-O ist G. sibiricus gefihrdet, ein Status, der bei der weiten Verbreitung und
Hiaufigkeit dieser Art in den Hohen Tauern nicht zutrifft. In der RL-B zdhlt sie zu den potentiell
gefahrdeten Arten.

Gomphocerippus rufus (LINNAEUS, 1758) - Rote Keulenschrecke
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Karte 16: Verbreitung der Roten Keulenschrecke (Gomphocerippus rufus) und der Gefleckten
Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus) in den Hohen Tauern

Map 16: Distribution of Gomphocerippus rufus and Myrmeleotettix maculatus in the Hohe Tauern
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Abb. 19a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Gomphocerippus rufus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weifle Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaiten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Sdulen: Habitat-
nutzung durch Gomphocerippus rufus (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshéhe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 19a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Gomphocerippus rufus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by G. rufus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, e = mean vegetation profile:
means (columns) and standard deviations (lines)
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Verbreitung: G. rufus war mit insgesamt 35 Fundpunkten vertreten. Davon lagen 80 % auf der
Nordseite und 20 % auf der Siidseite des Tauernhauptkammes (Karte 16). Diese Art kam von den
Talbdden bis in etwa 1900 m Héhe vor. Der tiefste Fundpunkt lag bei Hiittschlag (GroBarltal) in
990 m und der hochste in 1920 m (Windbachtal, Krimml). Der Hohenbereich von 1200-1800 m wurde
bevorzugt (Abb. 19a).

Habitat: G. rufus préferierte in den Hohen Tauern Almweiden. Daneben kam diese Art auch in
reinen Zwergstrauchbestinden, Schlagfluren und Hochstauden, aber auch auf Kiesbdanken vor
(Abb. 19b). Im Krimmler Achental, wo G. rufus, Gomphocerus sibiricus und Miramella alpina verge-
sellschaftet waren, wurden Zwergstrauchbestinde mit Calluna vulgaris, Juniperus communis ssp.
alpina und Vaccinium myrtillus besiedelt. Am Kalserbach kam diese Art in den von Hochstauden und
Gebiischen bewachsenen Alluvionen vor. Obwohl nach den bisherigen Funddaten G. rufus auf siidex-
ponierten Hdngen am hédufigsten angetroffen wurde, zeigte sich ein Trend fiir die Bevorzugung von
W-exponierten Hanglagen (Abb. 19¢).

In den Mikrohabitaten dieser Art war neben den dominierenden Grisern und Kréautern der hohe Anteil
an Rohbodenmaterial und Zwergstrduchern, aber auch Hochstauden bemerkenswert (Abb. 19d).
Dementsprechend gemischt war auch die Vegetationshhe (Abb. 19e).

Das Verbreitungsmuster von G. rufus in den Hohen Tauern ist schwer erkldarbar. Wihrend diese Art in
den artenarmen Oberpinzgauer Tauerntilern ziemlich weit verbreitet war und dort eher an trocken-
warmen Standorten vorkam, fehlte sie in dem klimatisch begiinstigten oberen Murtal und in Osttirol
weitgehend (vgl. Franz 1943). Moglicherweise werden feuchte Klimate bevorzugt, dort aber nur
Wirmestandorte besiedelt. Die Mikrohabitatanalyse zeigte eine hohe, iippige Vegetation und einen
sich bei Bestrahlung schnell erwidrmenden Rohbodenanteil, sodaBl einerseits Wérme, andererseits
Schutz vor zu starker Einstrahlung gegeben ist.

Nabic (1986) fand G. rufus in ausgesprochen thermo-xerophilen Pflanzengesellschaften immer nur
dort, wo eine dichte Krautschicht Schutz vor Erwdrmung und Austrocknung bot.

Mpyrmeleotettix maculatus (THUNBERG, 1815) - Gefleckte Keulenschrecke (Tafel 2)

M. maculatus war, dhnlich wie Oedipoda caerulescens, als ausgesprochene Seltenheit in den Hohen
Tauern nur auf der Felsensteppe bei Obermauern (Virgen) in 1350 m Hohe mit einem relativ kleinem
Bestand vertreten (Karte 16). Auf diesem trocken-warmen Standort besiedelte diese Art die gleichen
Habitate wie Oedipoda caerulescens und Chorthippus mollis, und kam ausschlieBlich auf den steilen,
sehr spérlich mit xerothermer Vegetation bewachsenen, S-exponierten Felsflichen vor. Auf dem
anschlieBenden Trockenrasen, der fast keinen Rohbodenanteil aufwies, war sie nie anzutreffen.
Ahnlich wie bei den beiden anderen Arten, diirften die hohen Anteile von Rohbdden in den Lebens-
rdaumen dieser geophilen und thermo-xerophilen Art von groBer Bedeutung sein.

In der dlteren Literatur der Hohen Tauern wird M. maculatus nicht angefiihrt (Franz 1943, HoLzeL
1955, WERNER 1931).

In den franzésischen Westalpen steigt M. maculatus bis 2000 m Héhe, ist widerstandsfihig gegen
Kilte, aber ausgesprochen xerophil (Dreux 1962). Im Unterengadin besiedelt die als xero- und helio-
phil eingestufte Art nur die hdher gelegenen, trockenen Alluvionsterrassen des schweizerischen Inns,
die nicht oder nur selten iiberschwemmt werden (NabiG 1986).

Gefihrdung: In der RL-O ist M. maculatus als gefihrdete Art eingestuft, in der RL-B gilt sie als
potentiell gefahrdet und in der RL-CH als stark gefihrdete Art. In den Hohen Tauern ist sie mit dem
oben angefiihrten einzigen Standort vom Aussterben bedroht und verdient absoluten Schutz!
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Stauroderus scalaris (F1ISCHER vON WALDHEIM, 1846) - Gebirgsgrashiipfer (Tafel 2)

Verbreitung: S. scalaris war mit insgesamt 16 Fundstellen in den Hohen Tauern vertreten. Nordlich
des Tauernhauptkammes kam diese Art nur im oberen Murtal vor, die restlichen 14 Fundpunkte lagen
in der Region Mallnitz, Winklern, Kals und am Eingang ins Defereggental (Karte 17). Der niedrigste
Fundpunkt lag bei Arnig, nahe dem Kalserbach in 1190 m, der hochste auf der unteren Seescharte in
2533 m Hohe beim Ubergang vom Debanttal ins Wangenitztal. Der bevorzugte Hohenbereich dieser
sehr vagilen Art war aufgrund der wenigen Fundpunkte nicht klar ersichtlich. Es diirften wohl Hhen
von 1200 m bis etwa 1900 m bevorzugt werden (Abb. 20a). Funde iiber 2000 m waren selten.
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Karte 17: Verbreitung des Gebirgsgrashiipfers (Stauroderus scalaris) in den Hohen Tauern

Map 17: Distribution of Stauroderus scalaris in the Hohe Tauern

Habitat: S. scalaris zeigte Priferenzen fur sonnige Bergmihder, aber auch fiir extensiv genutzte
Mihwiesen und Trockenstandorte sowie fiir Kiesbinke (Abb. 20b). Auch sonnige Schlagfluren
wurden als Lebensraum angenommen. Es lagen nur Funde von siidlich exponierten Standorten vor
(Abb. 20c¢).

In den Mikrohabitaten dominierten mit iiber 60 % die Griser und Kréuter, gefolgt vom Rohbodenan-
teil mit etwa 15 % (Abb. 20d). Relativ hohe Vegetation von 20-50 cm und mehr dominierte in den
Mikrohabitaten (Abb. 20e).

In der &lteren Literatur der Hohen Tauern wird S. scalaris noch zusitzlich aus dem Raum Heiligenblut
angefuhrt (FrRanz 1943, HoLzeL 1955), wo diese Art bei dieser Untersuchung trotz intensiver Nachsu-
che nicht festgestellt werden konnte. Wie Franz (1943) bereits richtig vermutete, diirfte sie in den
Ostalpen viel seltener sein, als in der Schweiz, wo sie beispielsweise im Unterengadin eine der
hiufigsten Arten der montanen und subalpinen Stufe ist (NaDiG 1986). In trocken-warmen Jahren
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dringt die thermophile und xerophile Art (Dreux 1962, NapiG 1986) dort sogar in Frisch- und Fettwie-
sen vor, wo sie in groBer Individuenzahl erheblichen Schaden anrichten kann (NapIiG 1991). Auch in
Westsibirien ist sie ein gefiirchteter’Schédling fir Wiesen und Getreidefelder (Harz 1960).
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Abb. 20a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Stauroderus scalaris: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfalte die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaiten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Séulen: Habitat-
nutzung durch Stauroderus scalaris (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshshe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 20a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Stauroderus scalaris: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by S. scalaris (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, ¢ = mean vegetation profi-
le: means (columns) and standard deviations (lines)
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Gefihrdung: Laut der RL-O ist S. scalaris gefihrdet, laut der RL-B ist die Art bereits verschollen. In
den Hohen Tauern kann sie als regional stark gefdhrdet betrachtet werden.

Chorthippus apricarius (LINNAEUS, 1758) -Feldgrashiipfer

Verbreitung: Von insgesamt 31 Fundpunkten verteilten sich die Nachweise von C. apricarius etwa
zu gleichen Teilen auf die Nord- bzw. Siidabdachung der Tauern (Karte 18). In den nordwestlichen
Tauerntilern, vom Wildgerlos- bis zum Felbertal, fehlte diese Art allerdings. Sie war von 900 m
(Dorfgastein) bis in 1700 m Hohe verbreitet, wobei der Bereich von 900-1600 m bevorzugt wurde
(Abb. 21a).
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Karte 18: Verbreitung des Feldgrashiipfers (Chorthippus apricarius) und des Kiesbank-Grashiipfers
(C. pullus) in den Hohen Tauern

Map 18: Distribution of Chorthippus apricarius and C. pullus in the Hohe Tauern

Habitat: C. apricarius zeigte in den Hohen Tauern deutliche Péferenzen fuir sonnige, trockene, exten-
siv genutzte Mihwiesen, aber auch fiir Wegrinder und Trockenstandorte, wie Felsensteppen und
Halbtrockenrasen (Abb. 21b). Siidexponierte Lagen wurden bevorzugt (Abb. 21¢). An diesen Standor-
ten war C. apricarius oft mit C. biguttulus vergesellschaftet. Lebensraume der oberen subalpinen und
alpinen Stufe, wie z.B. Almweiden und alpine Rasen, wurden kaum oder gar nicht mehr besiedelt.

In den Mikrohabitaten dieser Art iiberwogen entsprechend dem bevorzugten Biotoptyp Griser und
Krauter mit knapp 80 %, der Rohbodenanteil betrug knapp 20 %, der Rest waren Hochstauden und
Straucher (Abb. 21d). Mittelhohe bis hohe Vegetation dominierte in diesen Bereichen (Abb. 21e).
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Abb. 21a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Chorthippus apricarius: a = Hohenverbrei-

tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weiBle Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaBten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Sédulen: Habitat-
nutzung durch Chorthippus apricarius (siche Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, ¢ =
mittlere Vegetationshhe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 21a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Chorthippus apricarius: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
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exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by C. apricarius (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, ¢ = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)



In den Hohen Tauern erwies sich-somit C: apricarius als thermo--und xerophile Charakterart der
sonnigen, trockenen Extensivwiesen, aber auch saumartiger Strukturen wie Wegréinder der montanen
und subalpinen Stufe. Auch im Unterengadin ist diese Art wie in den Hohen Tauern an ausgespro-
chene trockene Biotope gebunden (NADIG 1986), im Gegensatz zu den franzdsischen Westalpen, wo
auch feuchte Wiesen besiedelt werden (Dreux 1962).

Die Ergebnisse der Mikrohabitatnutzung zeigen in den Hohen Tauern Praferenzen fiir hohere Vegeta-
tion, dhnlich wie bei SANGER (1977), der C. apricarius in hohen Abundanzen auf Ruderalfldchen
vorfand, wo horizontal stehende Blitter und Zweige bevorzugt wurden.

Gefihrdung: Der Feldgrashiipfer ist laut der RL-B gefdhrdet. In den Hohen Tauern ist diese Art
aufgrund des Lebensraumverlustes durch zunehmende Verbuschung der Extensivwiesen und
Trockenstandorte, als regional gefihrdet zu betrachten.

Chorthippus pullus (PuiLippi, 1830) - Kiesbank-Grashiipfer

Trotz intensiver Nachsuche konnte C. pullus in den Hohen Tauern nur an der Schwarzach bei St.
Jakob (1380 m) auf den Alluvionsflichen, die mit Hippophae rhamnoides (Sanddorn), Myricaria
germanica (Deutsche Tamariske) und Salix sp. (Weidenarten) bewachsen waren, nachgewiesen
werden (Karte 18). Auch der Kalserbach wiirde dhnliche Lebensrdume bieten. Er war jedoch von
C. pullus nicht besiedelt.

Der Kiesbank-Grashiipfer kam zusammen mit 7etrix tuerki an der Schwarzach nur an zwei isolierten
Stellen vor, die eine Fliche von h6chstens 20 m? umfaBten.

In den Mikrohabitaten dominierte der Rohbodenanteil in Form von feuchtem Feinsand und Erde mit
knapp unter 50 %, der Griser-/Kriuteranteil betrug etwa 30 % und war von Schachtelhalmen durch-
setzt. Der Anteil an Striuchern betrug etwas iiber 20 %. Niedrige Vegetation (0-10 cm) dominierte.
Auch die vorhandenen Weidengebiische waren nicht hoher als 20 cm. Im Unterschied zu Tetrix tuerki
konnten am 11.06.1995 ausschlieBlich Larven (Stadium 1-3) festgestellt werden, im August hingegen
nur [magines.

C. pullus wurde in fritheren Arbeiten aus den Hohen Tauern nicht erwdhnt (FrRanz 1943, WERNER
1931, HorzeL 1955). Diese Art ist noch von den Alluvionsfldchen des schweizerischen Inns bekannt,
wo die Biotopangaben den an der Schwarzach geschilderten Verhaltnissen dhnlich sind und diese Art
sich hinsichtlich des Mikroklimas mesohygrophil und mesothermophil verhilt (NapiG 1986).

Neuerdings wird C. pullus wie T. tuerki aus Vorarlberg gemeldet (Aflenz, AuBerbraz), wobei dies
trotz intensiver Nachsuche der einzige Standort in Vorarlberg zu sein scheint (kiLzer 1996). Auch im
Bundesland Salzburg ist nur eine Fundstelle und zwar an der Taugl bei Vigaun bekannt (WAUBKE
1996).

Siidlich der Alpen kommt C. pullus nur am Tagliamento (Kunn 1995) und im Piemont vor (NADIG
1991).

Gefihrung: Laut der RL-O ist C. pullus gefihrdet, laut der RL-B vom Aussterben bedroht und laut
der RL-CH stark gefihrdet. In den Hohen Tauern ist C. pullus vom Aussterben bedroht. Die einzige
Fundstelle in den Hohen Tauern ist durch anthropogene Eingriffe stark geféhrdet. Sollten in néchster
Zukunft keine SchutzmaBnahmen ergriffen werden, ist diese anspruchsvolle Art zum Aussterben
verurteilt!

Chorthippus alticola rammei (EBNER, 1928) - Hohengrashiipfer

C. alticola ist schwerpunktm#Big in den Slowenischen Karawanken und in den Julischen Alpen behei-
matet (NapiG 1981). Diese Art wurde in den Hohen Tauern nur im Maltatal nachgewiesen (HOLZEL
1955). Nihere Fundortangaben dazu fehlen jedoch. SacHsLEHNER & ScHMALZER (19995) stellten eine
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bisher unbekannte Population auflerhalb der Hohen Tauern auf einer beweideten Grasheide in 2160-
2220 m in der benachbarten Reieckgruppe fest.

Trotz intensiver Nachsuche sowohl in den Hohen Tauern als auch in den benachbarten Nockbergen
sowie in der ReiBeckgruppe (unter anderem am Fundort von SACHSLEHNER & SCHMALZER 1995) konnte
C. alticola rammei im Rahmen dieser Untersuchung nicht nachgewiesen werden. Es wurden ganze
Serien von C. parallelus, welcher C. alticola rammei vom Habitus her &dhnlich ist, von Herrn
Dr. Adolf NaDIG (Chur, Schweiz) in dankenswerter Weise iiberpriift und vermessen, wobei dieser die
Determination als C. parallelus bestitigte. Auch ergéinzende Tonbandaufnahmen in den fraglichen
Gebieten fiihrten zum selben Ergebnis.

Gefihrdung: Laut der RL-O ist C. alticola rammei vom Aussterben bedroht. In Anbetracht dessen,
daf bis jetzt aus den Hohen Tauern nur der eine Nachweis aus dem Maltatal vorliegt, erscheint dieser
Gefidhrdungsstatus gerechtfertigt.

Chorthippus biguttulus (LINNAEUS, 1758) - Nachtigall-Grashiipfer

Vorkommen: C. biguttulus war mit insgesamt 69 Fundpunkten in den Hohen Tauern vertreten, wobei
73 % der Vorkommen auf der Tauernnordseite und 27 % auf der Tauernsiidseite lagen. Diese Art
fehlte in den meisten nordwestlichen Tauerntilern (Karte 19). Sie war von den Talbdden (Bad Hofga-
stein, 860 m) bis in etwa 1800 m Hohe verbreitet. Vereinzelt stieg sie aber auch héher, so im extrem
warmen Sommer 1992, wo sie nahe der Sajathiitte (Virgental) in 2580 m und beim Wasserradkopf
(Heiligenblut) bis in 2450 m Hohe stieg. Der Héhenbereich von 800-1600 m wurde jedoch klar bevor-
zugt (Abb. 22a).
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Karte 19: Verbreitung des Nachtigall-Grashiipfers (Chorthippus biguttulus) in den Hohen Tauern

Map 19: Distribution of Chorthippus biguttulus in the Hohe Tauern
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Habitat: C. biguttulus préferierte Almweiden und ‘Mihwiesen, aber auch Wegrinder und
Trockenstandorte (Abb. 22b). Reine S-Expositionen wurden bevorzugt, N-Expositonen gemieden
(Abb. 22c).
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Abb. 22a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Chorthippus biguttulus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfaBite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaliten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Siulen: Habitat-
nutzung durch Chorthippus biguttulus (siche Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 22a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Chorthippus biguttulus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by C. biguttulus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, ¢ = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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bisher unbekannte Population auBerhalb der Hohen Tauern auf einer beweideten Grasheide in 2160-
2220 m in der benachbarten Reileckgruppe fest.

Trotz intensiver Nachsuche sowohl in den Hohen Tauern als auch in den benachbarten Nockbergen
sowie in der Reifleckgruppe (unter anderem am Fundort von SACHSLEHNER & SCHMALZER 1995) konnte
C. alticola rammei im Rahmen dieser Untersuchung nicht nachgewiesen werden. Es wurden ganze
Serien von C. parallelus, welcher C. alticola rammei vom Habitus her dhnlich ist, von Herrn
Dr. Adolf NADIG (Chur, Schweiz) in dankenswerter Weise iiberpriift und vermessen, wobei dieser die
Determination als C. parallelus bestitigte. Auch ergidnzende Tonbandaufnahmen in den fraglichen
Gebieten fiihrten zum selben Ergebnis.

Gefihrdung: Laut der RL-O ist C. alticola rammei vom Aussterben bedroht. In Anbetracht dessen,
daB bis jetzt aus den Hohen Tauern nur der eine Nachweis aus dem Maltatal vorliegt, erscheint dieser
Gefdhrdungsstatus gerechtfertigt.

Chorthippus biguttulus (LINNAEUS, 1758) - Nachtigall-Grashiipfer

Vorkommen: C. biguttulus war mit insgesamt 69 Fundpunkten in den Hohen Tauern vertreten, wobei
73 % der Vorkommen auf der Tauernnordseite und 27 % auf der Tauernsiidseite lagen. Diese Art
fehlte in den meisten nordwestlichen Tauerntilern (Karte 19). Sie war von den Talbéden (Bad Hofga-
stein, 860 m) bis in etwa 1800 m Hohe verbreitet. Vereinzelt stieg sie aber auch hoher, so im extrem
warmen Sommer 1992, wo sie nahe der Sajathiitte (Virgental) in 2580 m und beim Wasserradkopf
(Heiligenblut) bis in 2450 m Hohe stieg. Der Hohenbereich von 800-1600 m wurde jedoch klar bevor-
zugt (Abb. 22a).
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Karte 19: Verbreitung des Nachtigall-Grashiipfers (Chorthippus biguttulus) in den Hohen Tauern

Map 19: Distribution of Chorthippus biguttulus in the Hohe Tauern
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Habitat: C. biguttulus préferierte Almweiden und ‘Mihwiesen, aber auch Wegrinder und
Trockenstandorte (Abb. 22b). Reine S-Expositionen wurden bevorzugt, N-Expositonen gemieden

(Abb. 22¢).
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Abb. 22a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Chorthippus biguttulus: a = Hohenverbrei-

tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfafiten Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Saulen: Habitat-
nutzung durch Chorthippus biguttulus (siche Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sidulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 22a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Chorthippus biguttulus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =

exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black
columns: habitat utilization by C. biguttulus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, ¢ = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)



Die Mikrohabitate wiesen zum Grofteil Griser und Krauter auf, waren aber meistens von einem
erheblichen Anteil von Rohbodenmaterial durchsetzt (bis 30 %), der Rest setzte sich aus Zwergstriu-
chern, Hochstauden und Strduchern zusammen (Abb 22d). Kurzrasige Vegetation dominierte in den
Mikrohabitaten (Abb. 22e).

Siedlungsdichten: Mit 50,3 Ind./100 m? (maximal 76) erreichte C. biguttulus die hdchste mittlere
Dichte in den Almweiden der Hohen Tauern (N = 4 Flidchen, 25 Flichen unbesiedelt, Kap. 8.1.3). In
den anderen quantitativ untersuchten Lebensrdumen fehlte diese Art weitgehend. LANDMANN (1993)
konnte in den Nordtiroler Trockenrasen zeigen, daBl die Dichte mit zunehmender Vegetationshhe
abnimmt: mittlere Dichte in Langgrasbestinden rund 10 Ind./100 m?, in kurzgrasigen Weiden bei
19 Ind./100 m?.

C. biguttulus, eine nach NapiG (1986) im Unterengadin mesothermophile und mesoxerophile Art,
besiedelt in den Hohen Tauern trocken-warme Standorte der montanen und subalpinen Stufe. Im
Unterschied zum verwandten C. aparicarius, welcher in Extensivwiesen seine Hauptvorkommen hat,
bevorzugt der Nachtigall-Grashiifer kurzrasige, sonnige Almweiden mit einem gewissen Anteil an
Rohbsden und kann in derart geeigneten Lebensrdumen relativ hohe Dichten erreichen.

Chorthippus brunneus (LINNAEUS, 1758) - Brauner Grashiipfer
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Karte 20: Verbreitung des Brauner Grashiipfers (Chorthippus brunneus) und des Verkannten
Grashiipfers (C. mollis) in den Hohen Tauern

Map 20: Distribution of Chorthippus brunneus and C. mollis in the Hohe Tauern

122



8

N=29

Deckung in %
s

<]

Per

Flechten’
Krauter
Hoch
stauden
Straucher

Zwer,
stréuc

3
]
”
id
O

Rohbéden
Moose u

5%
4% + e
§ ot
2wnl
% 3% 4 N=46
8%
3
o b > 50 cm
o 1T
el
x 10% 1
5%+
0% A

20-50 cm

Kiesbanke
Rohbdden
Wegrander
Trockenst.
Mahwiesen
Almweiden
Bergmahder
alp. Rasen
Windkanten
Zwergstr.
Lagerfluren
Hochst.
Schlagfluren
Feuchtgeb

10-20cm

(2]

0-10cm

N=34

4 3

0 20 40 60 80 100
Deckung in %

N NE E SE s Sw w NW
Bxposition

Abb. 23a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Chorthippus brunneus: a = Hohenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfalite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfafiten Punkte; schwarze S&ulen: Habitatnutzung durch
Chorthippus brunneus (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e = mittlere Vegetati-
onshohe: Mittelwert (Sdulen), Standardabweichung (Linien)

Fig. 23a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Chorthippus brunneus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by C. brunneus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, € = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Verbreitung: C. brunneus war mit insgesamt 46 Fundpunkten vertreten und zwar zu 84 % auf der
Nordabdachung und zu 26 % auf der Siidabdachung der Hohen Tauern (Karte 20). Der tiefste
Fundpunkt lag im GeiBbachtal (Rauris) in 990 m, der hichste auf der Bockhart-Scharte in 2220 m
Hohe. Bevorzugt wurde allerdings ein im Vergleich zu vielen anderen Heuschreckenarten relativ
enger Hohenbereich von 1000-1400 m Hohe (Abb. 23a).

Habitat: Am héufigsten wurde C. brunneus in trockenen, steinigen und/oder erdigen Almweiden
angetroffen, Wegrénder (StraBenboschungen) und Kiesbinke wurden jedoch noch stdrker bevorzugt
(Abb. 23b). Diese Art zeigte Priferenzen fiir W-exponierte Hanglagen (Abb. 23c).

Die Mikrohabitate wiesen zu zwei Dritteln Gréser und Kriuter auf, etwa ein Drittel war mit felsigem,
steinigem oder erdigem Rohbodenmaterial, der Rest mit Zwergstrduchern, Hochstauden und Stréu-
chern bedeckt (Abb. 23d). Niedrige Vegetation iiberwog mit mehr als 50 % (Abb. 23e).

Als thermo-xerophile und geophile Art besiedelte C. brunneus in den Hohen Tauern alle Varianten
von Trockenstandorten, wobei offensichtlich der hohe Anteil von Rohboden fiir die mikroklimati-
schen Bediirfnisse dieser Art entscheidend sein diirfte. Hohe Temperaturen an der Bodenoberfliche
bei Sonnenschein in wenig bewachsenen Bereichen sind offensichtlich Voraussetzung fiir das
Vorkommen. So war sie auch an Kahlflichen, wie planierten Skipisten des Gasteinertals mit steini-
gem Grund aber auch an Kahlschldgen mit Brandstellen des 6fteren anzutreffen. C. brunneus erwies
sich in den Hohen Tauern noch mehr an trockene Lebensrdume gebunden als die nahe verwandte Art
C. biguttulus. Im Gegensatz dazu verhielt sich C. brunneus im Unterengadin eurytherm, mesothermo-
phil und mesohygrophil (NapiG 1986). Aufgrund der stark ausgeprdgten Vagilitdt kann der Braune
Grashiipfer neu entstandene Habitate, wie z.B. eine Skipiste am Fulseck (Dorfgastein) in 2030 m
Hoéhe, relativ rasch besiedeln und scheut auch bei geeigneten Habitaten offensichtlich nicht, den
bevorzugten Hohenbereich zu iiberschreiten. Inwieweit eine derartige Hohenbesiedlung mit allenfalls
zu dieser Zeit besonders hohen Populationsdichten in tiefen Lagen zusammenhingt, ist unbekannt.
Auch neuentstandene Windwurffldchen werden von dieser typischen Pionierart in hoher Dichte besie-
delt (LAussMANN 1993).

Chorthippus mollis (CHARPENTIER, 1825) - Verkannter Grashiipfer

Von C. mollis lagen nur drei Fundpunkte vor: Jedl bei Muhr (Lungau), 1350 m; Burg bei Obermauern
(Virgen), 1350 m; Prigraten, 1410 m (Karte 20). Alle Fundstellen waren S-exponierte Trockenstand-
orte.

In Jedl bei Muhr wurde diese Art unter anderem zusammen mit Metrioptera saussuriana in einem
beweideten Halbtrockenrasen mit charakteristischen xerothermen Vegetationselementen und durch
Viehtritt erdigen Bereichen festgestellt. In Burg bei Obermauern besiedelte sie zusammen mit den
ebenfalls wiarmeliebenden Arten Oedipoda caerulescens und Myrmeleotettix maculatus ausschlieBlich
die steilen S-exponierten, spirlich bewachsenen Felsbinder der ,Felsensteppe” Wie die beiden
anderen Arten auch, war sie auf dem anschlieBenden Trockenrasen mit einer fast geschlossenen
Vegetationsdecke nie anzutreffen. Der dritte Fundpunkt lag in einem Halbtrockenrasen am Timmel-
bach bei Prigraten, welcher von Sanddorngebiisch und anderen Striuchern bewachsen war. Dazwi-
schen lagen lockeres Moridnenmaterial und zum Teil infolge der Beweidung erodierte Stellen. Neben
dem offensichtlich stark thermo-xerophilen C. mollis trat dort unter anderem noch Omocestus rufipes
auf.

In den Mikrohabitaten iiberwog mit rund 60 % der Rohbodenanteil, 30 % waren mit zumeist xerother-
mer Strauchvegetation bedeckt und nur 10 % mit Grisern und Kréutern.

In der fritheren Literatur aus den Hohen Tauern wird C. mollis nicht erwihnt (FrRanz 1943, HoLzeL
1955, Werner 1931). Bereits die wenigen Fundpunkte von C. mollis zeigten, wie wichtig hohe
Anteile von Rohbdden in den Lebensrdumen dieser geophilen und thermo-xerophilen Art sind. In den
Nordtiroler Trockenrasen zihlte C. mollis ebenfalls zu den seltensten Trockenrasenarten (LANDMANN
1993).

124



Gefihrdung: In der RL-O ist C. mollis unter den potentiell gefahrdeten Arten angefiihrt, in der RL-B
und der RL-CH gilt sie als gefdhrdete Art. In den Hohen Tauern ist sie als sehr selten und als stark
gefahrdet einzustufen.

Chorthippus eisentrauti (RAMME, 1931)

Bisher liegt nur eine iltere Fundangabe aus den Hohen Tauern ,bei Mallnitz” vor (HoLzeL 1955),
nidhere Informationen dazu fehlen. Nach HovzeL (1955) lebt die Art auf dem Kalkschotter der Bergab-
briiche talnaher Hinge.

C. eisentrauti gehort zur schwer bestimmbaren ,,Biguttulus-Gruppe” C. biguttulus-brunneus-mollis-
eisentrauti. Diese Arten lassen sich oft durch ihren Gesang besser voneinander unterscheiden als
anhand ihrer dufleren Bestimmungsmerkmale (vgl. FaBer 1957). In den Kontaktzonen von C. eisen-
trauti und C. biguttulus kénnen Hybridpopulationen auftreten (NADIG 1991). Nach IncriscH (1995)
nimmt C. eisentrauti morphologisch eine Zwischenstellung zwischen C. biguttulus, C. brunneus und
der siidalpinen Form C. mollis ignifer ein, sodaB einzelne Individuen nicht mit Sicherheit zu bestim-
men sind. Selbst die Variationsbreite der Stridulation von C. eisentrauti ist dhnlich wie bei C. biguttu-
lus und einer siidalpinen Form von C. brunneus.

Mit Ausnahme des Churer Rheintales (NADIG & STEMANN 1972) kommt C. eisentrauti nur in mittle-
ren Hohen an sonnigen Héngen der inneren Sudalpen vor (NaDIG 1991).

Gefihrdung: Laut der RL-O ist C. eisentrauti vom Aussterben bedroht. In Anbetracht dessen, daB bis
jetzt aus den Hohen Tauern nur der eine Nachweis ,,bei Mallnitz” vorliegt, erscheint dieser Gefihr-
dungsstatus fiir die Hohen Tauern gerechtfertigt.

Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) - Wiesengrashiipfer

Verbreitung: Mit insgesamt sieben Fundpunkten zihlte C. dorsatus zu den eher seltenen Arten im
Untersuchungsgebiet. In den nordlichen Tauerntédlern konnte sie vereinzelt vom Fuschertal bis ins
Murtal festgestellt werden, auf der Tauernsiidseite wurde sie nur in Burg bei Obermauern (Virgen)
und am Eingang ins Désental (Mallnitz) nachgewiesen (Karte 21). Sie war von den Talbdden bis in
1350 m Hohe (Angertal, Bad Hofgastein) verbreitet (Abb. 24a).
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Abb. 24a-b: Makrohabitatnutzung von Chorthippus dorsatus: a = Hohenverbreitung, b = Biotoptyp.
Das Habitatangebot (weile Sdulen) umfafite die gesamten Habitataufnahmen aller erfafiten
Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Séulen: Habitatnutzung durch Chorthippus dorsatus
(siehe Kap. 6.1)

Fig. 24a-b: Macro-habitat utilization of Chorthippus dorsatus: a = altitudinal distribution, b = habitat type. The habitat
supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black columns: habitat
utilization by C. dorsatus (see chapter 6.1)
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Karte 21: Verbreitung des Wiesengrashiipfers (Chorthippus dorsatus) in den Hohen Tauern

Map 21: Distribution of Chorthippus dorsatus in the Hohe Tauern

Habitat: Aufgrund der wenigen Funddaten lassen sich keine eindeutigen Aussagen iiber die Habitat-
anspriiche von C. dorsatus machen. Die bevorzugten Habitattypen waren einerseits Feuchtgebiete und
andererseits Trockenstandorte. Daneben wurden noch Hochstaudenfluren und Almweiden besiedelt
(Abb 24b).

In der friiheren Literatur aus den Hohen Tauern wird C. dorsatus nur ,,bei Matrei” in feuchten Wiesen
erwihnt (WERNER 1931).

Nach den bisherigen Funddaten besiedelt also diese Art in den Hohen Tauern vollig gegensitzliche
Lebensrdume. In den xerothermen Biotopen bei Muhr (Lungau) und bei Obermauern (Virgen) war sie
jedoch nur randlich, vor allem in langgrasigen Bereichen vertreten. Die bisherigen Funde zeigen
Trends fir hohere, ndhrstoffreiche Vegetation. So war C. dorsatus auch auf einer von Brennesseln
dicht bewachsenen Almweide massenhaft vorhanden. In derartigen Vegetationsstrukturen diirfte das
feucht-kiihlere Mikroklima dieser nach Harz (1969) mesophilen bis leicht hygrophilen Art entgegen-
kommen.

C. dorsatus besiedelte jedoch nicht nur in den Hohen Tauern neben Feuchtgebieten auch
Trockenstandorte (vgl. LANDMANN 1993, NaDIG 1986).

Chorthippus parallelus (ZETTERSTEDT, 1821) - Gemeiner Grashiipfer

Verbreitung: C. parallelus war sowohl auf der Nord- wie Siidabdachung der Hohen Tauern mit
insgesamt 155 Fundpunkten verbreitet und somit die dritthdufigste Art im Nationalpark. In den
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westlichen Tauerntilern (Wildgerlos-, Krimmler Achental und Obersulzbachtal) fehlte sie allerdings
(Karte 22). Sie kam vom Talboden bis in Hohen um 2400 m vor, wobei sie von 1200-2400 m am
haufigsten anzutreffen war (Abb. 25a). Der hochste Fundpunkt lag am Muhsképfl im Virgental in
2560 m Hohe.
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Karte 22: Verbreitung des Gemeinen Grashiipfers (Chorthippus parallelus) in den Hohen Tauern

Map 22: Distribution of Chorthippus parallelus in the Hohe Tauern

Habitat: C. parallelus ist eine der wenigen Arten, die in jedem Biotoptyp der Hohen Tauern vertreten
war, Almweiden wurden jedoch bevorzugt (Abb. 25b). Im Gegensatz zu den meisten anderen
Heuschreckenarten der Hohen Tauern wurden S-Expositionen eher gemieden, in allen anderen
Expositionen wurde sie entsprechend dem Habitatangebot regelmaBig angetroffen (Abb. 25c¢).

Die Mikrohabitate dieser Art setzten sich zum iiberwiegenden Teil aus Gréisern und Kriutern zusam-
men und waren meist von Zwergstrauchern durchsetzt (Abb. 25d). Rund 60 % der Vegetationshhen
in den Mikrohabitaten lagen zwischen 20-50 cm (Abb. 25¢).

Ein Hinweis auf die Bedeutung von Grisern und Kréutern in den Mikrohabitaten ergibt sich auch aus
der Analyse der quantitativen Bestandsaufnahmen (Kap. 6.1). Danach zeigte die Dichte von C. paral-
lelus eine signifikant positive Korrelation mit dem Anteil an Grisern und Krautern (SPEARMANN-RANG-
Korrelationskoeffizient: Rs = 0,64, p < 0,001; Daten der in den Tabellen 2-11 dargestellten
Aufnahmen).

Siedlungsdichten: Die hochsten mittleren Siedlungsdichten wurden mit 27,7 Ind./100 m? (maximal
53) in den Bergmihdern (N = 12 Flachen, 3 Flachen unbesiedelt) und mit 22,6 Ind./100 m? (maximal
70) in den Almweiden (N = 5 Fldchen, 24 Flichen unbesiedelt) festgestellt. In den alpinen Rasen
wurde eine mittlere Dichte von 17,6 Ind./100 m? (maximal 62, N = 5 Fldchen, 25 Fldchen
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(Abb 24b).
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erwihnt (WERNER 1931).
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Lebensrdume. In den xerothermen Biotopen bei Muhr (Lungau) und bei Obermauern (Virgen) war sie
jedoch nur randlich, vor allem in langgrasigen Bereichen vertreten. Die bisherigen Funde zeigen
Trends fiir hohere, néhrstoffreiche Vegetation. So war C. dorsatus auch auf einer von Brennesseln
dicht bewachsenen Almweide massenhaft vorhanden. In derartigen Vegetationsstrukturen diirfte das
feucht-kiihlere Mikroklima dieser nach Harz (1969) mesophilen bis leicht hygrophilen Art entgegen-
kommen.

C. dorsatus besiedelte jedoch nicht nur in den Hohen Tauern neben Feuchtgebieten auch
Trockenstandorte (vgl. LANDMANN 1993, NaDIG 1986).

Chorthippus parallelus (ZETTERSTEDT, 1821) - Gemeiner Grashiipfer

Verbreitung: C. parallelus war sowohl auf der Nord- wie Siidabdachung der Hohen Tauern mit
insgesamt 155 Fundpunkten verbreitet und somit die dritthdufigste Art im Nationalpark. In den

126



westlichen Tauerntidlern (Wildgerlos-, Krimmler Achental und Obersulzbachtal) fehlte sie allerdings
(Karte 22). Sie kam vom Talboden bis in Hohen um 2400 m vor, wobei sie von 1200-2400 m am
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Habitat: C. parallelus ist eine der wenigen Arten, die in jedem Biotoptyp der Hohen Tauern vertreten
war, Almweiden wurden jedoch bevorzugt (Abb. 25b). Im Gegensatz zu den meisten anderen
Heuschreckenarten der Hohen Tauern wurden S-Expositionen eher gemieden, in allen anderen
Expositionen wurde sie entsprechend dem Habitatangebot regelméBig angetroffen (Abb. 25c¢).

Die Mikrohabitate dieser Art setzten sich zum iiberwiegenden Teil aus Grisern und Kriutern zusam-
men und waren meist von Zwergstrauchern durchsetzt (Abb. 25d). Rund 60 % der Vegetationshhen
in den Mikrohabitaten lagen zwischen 20-50 cm (Abb. 25¢).

Ein Hinweis auf die Bedeutung von Grésern und Kréutern in den Mikrohabitaten ergibt sich auch aus
der Analyse der quantitativen Bestandsaufnahmen (Kap. 6.1). Danach zeigte die Dichte von C. paral-
lelus eine signifikant positive Korrelation mit dem Anteil an Grasern und Krautern (SPEARMANN-RANG-
Korrelationskoeffizient: Rs = 0,64, p < 0,001; Daten der in den Tabellen 2-11 dargestellten
Aufnahmen).

Siedlungsdichten: Die hochsten mittleren Siedlungsdichten wurden mit 27,7 Ind./100 m? (maximal
53) in den Bergmahdern (N = 12 Fldchen, 3 Flichen unbesiedelt) und mit 22,6 Ind./100 m? (maximal
70) in den Almweiden (N = 5 Fldchen, 24 Flachen unbesiedelt) festgestellt. In den alpinen Rasen
wurde eine mittlere Dichte von 17,6 Ind./100 m? (maximal 62, N = 5 Fldchen, 25 Flichen
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unbesiedelt), in den Zwergstrauchern von 7,0 Ind./100 m? (maximal 12, N = 4 Fldchen, 2 Flachen
unbesiedelt) und in den Windkanten von 4,1 Ind./100 m? (maximal 12, N = 7 Fldchen, 6 Fliachen
unbesiedelt) erreicht (Kap. 8.1).
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Abb. 25a-e: Makrohabitat- und Mikrohabitatnutzung von Chorthippus parallelus: a = Héhenverbrei-
tung, b = Biotoptyp, ¢ = Exposition. Das Habitatangebot (weifle Sdulen) umfafite die gesam-
ten Habitataufnahmen aller erfaften Heuschrecken-Fundpunkte. Schwarze Sdulen: Habitat-
nutzung durch Chorthippus parallelus (siehe Kap. 6.1); d = mittlere Substratdeckung, e =
mittlere Vegetationshohe: Mittelwerte (Sdulen), Standardabweichungen (Linien)

Fig. 25a-e: Macro- and micro-habitat utilization of Chorthippus parallelus: a = altitudinal distribution, b = habitat type, ¢ =
exposition. The habitat supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black

columns: habitat utilization by C. parallelus (see chapter 6.1); d = mean substrate cover, € = mean vegetation
profile: means (columns) and standard deviations (lines)
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Die maximale Dichte in den Hohen Tauern erreichte C. parallelus mit 112 Ind./100 m? auf einer
Almweide (Piffkar, Fuschertal, 2080 m) (ILLich & WINDING, in Vorb.). Ahnlich hoch, mit
0-1,2 Ind./m2, lag die Dichte dieser Art in den Westalpen (Dreux 1962).

Daten aus dem Tiefland hingegen zeigen nur zum Teil h6here Abundanzen: Stadtgebiet von Salzburg
max. 129 Ind./100 m? (Kohldistelwiese) (ILLicH & WERNER 1994); Umgebung von Jena durchschnitt-
lich 2,7 Ind./m? (KOHLER & BrODHUN 1987).

Die in ganz Europa verbreitete Art tritt als eine der anpassungsfihigsten Heuschreckenarten in den
unterschiedlichsten Biotoptypen der Hohen Tauern auf. Auflerhalb des Nationalparks kam sie als eine
der wenigen Arten auch in stark gediingten Fettwiesen vor. lhr generalistisches Verhalten bei der
Nahrungswahl und Mikrohabitatnutzung (ILLicH & WINDING 1989) ist wohl ein wesentlicher Grund fur
das hdufige Vorkommen. Innerhalb des Untersuchungsgebietes variierte die Farbung von C. paralle-
lus (besonders die der Weibchen) betrichtlich: griin-gelb, braun, weinrot.

Chorthippus montanus (CHARPENTIER, 1825) - Sumpfgrashiipfer

Verbreitung: Wie C. dorsatus war auch C. montanus mit nur sieben Fundpunkten in den Hohen
Tauern verbreitet, wobei nur ein Fund auf der Siidabdachung der Hohen Tauern, in der Briihl bei
Matrei, erfolgte. Auf der Nordseite der Tauern lagen die Fundstellen im Wildgerlos-, Fuscher-, Rauri-
ser- und Gasteinertal (Karte 23). C. montanus war von 760 m (Judendorf bei Fusch) bis in 1420 m
Hohe (Finkalm, Wildgerlostal) verbreitet (Abb. 26a).
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Karte 23: Verbreitung des Sumpfgrashiipfers (Chorthippus montanus) in den Hohen Tauern

Map 23: Distribution of Chorthippus montanus in the Hohe Tauern
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Habitat: Von dieser ausgesprochen hygrophilen Art wurden ausschlieBlich Feuchtbiotope mit extrem
durchnéften Bdden besiedelt (Abb. 26b). Meist war C. montanus mit Stethophyma grossum vergesell-
schaftet. Neben naturnahen, nicht gemihten Niedermooren (z.B. Rotmoos, Fuschertal) kam sie auch
in Streuwiesen (Briihl, Matrei) und in sumpfigen Rohrichten (Harbach, Dorfgastein) vor. Der bisher
grofte Bestand von C. montanus befand sich im Rotmoos, einem Kalkniedermoor. Dort besiedelte sie
zusammen mit S. grossum die feuchtesten Stellen des ca. 200 ha groBen Areals.
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Abb. 26a-b: Makrohabitatnutzung von Chorthippus montanus: a = Hohenverbreitung, b = Biotoptyp.
Das Habitatangebot (weille Sdulen) umfalite die gesamten Habitataufnahmen aller erfaBiten
Punkte; schwarze Siulen: Habitatnutzung durch Chorthippus montanus (siehe Kap. 6.1)

Fig. 26a-b: Macro-habitat utilization of Chorthippus montanus: a = altitudinal distribution, b = habitat type. The habitat

supply (white columns) includes all habitat samples of all grasshopper record sites; black columns: habitat
utilization by C. montanus (see chapter 6.1)

In fritheren Arbeiten aus den Hohen Tauern wird C. montanus nicht erwihnt (FRaNZ 1943, WERNER
1931, HorzeL 1955). Warum die Art in vielen, oft sehr ausgedehnten Feuchtbiotopen der Hohen
Tauern, wie sie z.B. im Krimmler Achental und im Kirntner Seebachtal vorliegen, trotz intensiver
Nachsuche fehlt, ist ungeklirt. Siidlich des Tauernhauptkammes, kam C. montanus nur in der ,,Briih]”
bei Matrei vor. Generell diirfte der Sumpfgrashiipfer, der zusammen mit Stethophyma grossum mikro-
klimatisch die hygrophilste Feldheuschrecken-Art der Alpen ist, auf der Alpensiidseite selten sein
(NaDIG 1991).

In den franzosischen Zentralalpen bevorzugt C. montanus dhnlich wie in den Hohen Tauern ebenfalls
die feuchtesten Gebiete und verhilt sich dort mesothermophil und stenotherm (Voisin 1979).

Gefihrdung: In der RL-O ist C. montanus nicht angefiihrt. In der RL-B ist diese Art als potentiell
gefahrdet und in der RL-CH als gefihrdete Art eingestuft. In den Hohen Tauern ist C. montanus als
regional gefihrdet anzusehen.

8 Die Heuschreckengemeinschaften der verschiedenen Lebensrdume
8.1 Quantitativ bearbeitete Biotoptypen

Zur Beschreibung der Struktur der alpinen Heuschreckengemeinschaften wurden die fiir diese Insek-
tengruppe offenbar wichtigsten Lebensrdume der Hohen Tauern, wie Bergmihder, Almweiden,
Zwergstrauchbestdnde, Windkanten und alpine Grasheiden, hinsichtlich des Heuschreckenbestandes
quantitativ erfafit.
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Wie aus Abbildung 27 und Tabelle 2 hervorgeht, représentieren in den Hohen Tauern die Bergmihder
mit einem Mittelwert von 4,3 Arten, einem Maximalwert von 9 Arten und durchschnittlich
47,9 Ind./100 m? (N = 15) den arten- und individuenreichsten Lebensraum fiir Heuschrecken, gefolgt
von den Windkanten, Almweiden und den alpinen Rasen. Am arten- und individuendrmsten, mit
einem Mittelwert von 1,5 Arten und 9,3 Ind./100 m? (N = 4), waren Zwergstrauchbestidnde bzw. stark
verbuschende Almweiden mit einem Zwergstrauchanteil von iiber 60 % (Abb. 27).
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Abb. 27: Artenzahlen und Abundanzen der Heuschrecken in den quantitativ untersuchten Lebensrdu-
men der Hohen Tauern. Abundanz: Ind./100 m?, Abkiirzungen: Zwgstr. = Zwergstraucher,
Alp. R. = alpine Rasen, Windk. = Windkanten, Almw. = Almweiden, Bergm. = Bergmahder,
Mw = Mittelwert

Fig.27:  Species numbers and densities in the quantitatively sampled habitats of the Hohe Tauern. Densities: indivi-
duals/100 m?, Abbreviations: Zwgstr. = dwarf shrub formations, Alp. R. = alpine grasslands, Windk. = wind-ex-
posed ridges, Almw. = alm pastures, Bergm. = mountain meadows, Mw = mean

8.1.1 Bergmiihder

Bergmihder zeichnen sich durch eine auBerordentlich reichhaltige Flora auf zumeist steilen, siidexpo-
nierten Hingen aus. Hauptbestandteil der Vegetation in den untersuchten Flachen sind ,,Gréser und
Kréuter” mit durchschnittlich 70 % Deckungsanteil. Der Zwergstrauchanteil betragt im Mittel knapp
tiber 20 % und der Anteil an Rohbdden (Felsen, Erde) etwa 8 % (Abb. 28a). Hochwiichsige Vegeta-
tion (20-50 cm) dominiert in den Bergméhdern (Abb. 28b).

In den untersuchten Sajatmihdern (Prégraten, Virgental), Pockhorner Wiesen (Heiligenblut) und Grei
Wiesen (Kals) iiberwiegen Goldschwingelrasen, in den Milchlern bei der Jagdhausalm (St. Jakob i.
Def.) Rostseggenrasen und in den Tauernmihdern (Mallnitz) sind zumeist Nardeten und Falten-
schwingelrasen vorherrschend (siche Anhang).
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Abb. 28: Habitatstruktur in den quantitativ untersuchten Bergmihdern (n = 15): a = mittlere Substrat-
deckung, b = mittlere Vegetationsstruktur (Vegetationshshe); Mittelwerte (Sdulen),
Standardabweichungen (Linien)

Fig. 28:  Habitat structure in the quantitatively sampled mountain meadows (n = 15): a = mean substrate cover, b = mean
vegetation profile (vegetation height); means (columns) and standard deviations (lines)
Artenzahl Abundanz
Bergmihder X, (S) x, (S) N
(Min/Max) (Min/Max)
Sajatméhder 7,3 (2,1) 76,0 (28,4) 3
(Goldschwingel) (5-9) (54,0-108,0)
Pockhorner Wiesen 3,0 (1,0) 59,0 (16,5) 3
(Goldschwingel) (2-4) (40,0-69,0)
Grei Wiesen 5,0 (2,0) 64,7 (28,4) 3
(Goldschwingel) 3-7 (32,0-83,0)
Milchler 3,3(1,2) 17,3 (6,4) 3
(Rostseggen) (2-4) (10,0-21,0)
Tauernmihder 2,7(1,2) 22,7(9,1) 3
(Biirstling und Faltenschwingel) (2-4) (16,0-33,0)
4,3 (2,2) 47,9 (29,6)
Gesamt 2-9) (10,0-108,0) 15
Tab.2: Mittlere Artenzahlen und mittlere Abundanzen (Ind./100 m?) auf den verschiedenen

Bergméhdertypen. Abkiirzungen: x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max =

Minimal- und Maximalwert, N = Anzahl der Probeflachen

Table 2:

Mean species numbers and mean densities (ind./100 m?) in different types of mountain meadows. Abbreviations:

x = mean, (S) = standard deviation. Min/Max = minimum and maximum value, N = number of plots
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Artenzahlen und Abundanzen der Heuschrecken

Wie schon erwihnt, wiesen Bergmihder von allen untersuchten Biotoptypen die hdchsten mittleren
und maximalen Artenzahlen (4,3 bzw. 9 Arten) und Individuendichten (47,9 bzw. 108 Ind./100m?)
auf. Dabei zeigten sich jedoch nach diesen Kenndaten auch betriichtliche Unterschiede zwischen
verschiedenen Bergmihder-Typen (Tab. 2). Die hohen Werte der Artenzahlen und Individuendichten
sind vor allem auf die besonders arten- und individuenreichen Goldschwingelrasen (Tab. 2) zuriickzu-
fiihren, von denen sich die Sajatmihder mit durchschnittlich 7,3 Arten (Maximum 9 Arten) und
76,0 Ind./100 m? (Maximum 108) am reichhaltigsten erwiesen. Die Nardeten und Faltenschwingelra-
sen der Tauernmihder waren mit durchschnittlich 2,7 Arten am artenidrmsten und die Rostseggenra-
sen der Milchler mit einer mittleren Abundanz von 17,3 Ind./100 m? (Maximum 21) am individuen-
drmsten (Tab. 2).

Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur

Insgesamt war die quantitative Artenzusammensetzung der Heuschreckengemeinschaften auf den
verschiedenen Bergmahdertypen recht unterschiedlich (Tab. 3). Dennoch sind gewisse Muster ersicht-
lich.

In allen Flachen dominierten je zwei Arten und umfaBiten jeweils deutlich meist iiber zwei Drittel aller
Individuen. In den Goldschwingel- und Rostseggenrasen war dabei meist Chorthippus parallelus die
hédufigste Art, mit Dominanzen zwischen 40-60 %. Die zweite dominante Art der Goldschwingelrasen
war lberwiegend Euthystira brachyptera und in den Rostseggenrasen Gomphocerus sibiricus. In den
Nardeten und Faltenschwingelrasen der Tauernmahder dominierten sehr deutlich Gomphocerus sibiri-
cus und Omocestus viridulus.

Als weitgehend stetige und zumeist subdominante Arten traten weiters Stenobothrus lineatus und
Omocestus viridulus auf. Alle tibrigen Arten waren nur in geringen Dichten vertreten und jeweils nur
auf einen oder zwei Mihdertypen beschréinkt (Tab. 3).

Arcyptera fusca kommt in den Hohen Tauern ausschlie3lich auf Bergmahdern vor, auch Stenobothrus
rubicundulus hilt sich bevorzugt im Bereich der Bergmihder auf (Kap. 7.2).

Anderung der Artenzusammensetzung mit der Hohe

Die Zusammensetzung der Heuschrecken-Gemeinschaft fiel nicht nur in Abhingigkeit vom Méhder-
typ unterschiedlich aus. Innerhalb der verschiedenen Gebiete, deren Mihder sich {iber eine betréchtli-
che Hohenspanne erstrecken, war - bis auf die Milchler und Tauernméhder - auch eine Anderung der
Artenzusammensetzung mit zunehmender Hoéhe ersichtlich.

So verschwanden ab etwa 2100 m Hohe auf den Sajatmdhdern Stenobothrus lineatus, S. rubicundulus,
Metrioptera brachyptera, Decticus verrucivorus und Arcyptera fusca, Anonconotus alpinus und
Gomphocerus sibiricus kamen hinzu. Auf den Grei Wiesen verschwanden ab etwa 2100 m Gompho-
cerippus rufus und ab 2200 m Omocestus viridulus, Euthystiva brachyptera und Metrioptera brachy-
ptera. In dieser Hohe trat erstmals Gomphocerus sibiricus auf. Stenobothrus lineatus und Decticus
verrucivorus waren noch bis auf 2300 m Hohe verbreitet.

8.1.2 Alpine Rasen

Die alpinen Rasen bilden in den Hohen Tauern die ausgedehnteste Vegetationsformation und reichen
von oberhalb der Baumgrenze bis in etwa 2600 m Hohe.

,Griser und Kriuter” dominieren mit durchschnittlich 65 % Deckungsanteil, aber auch der Rohbo-
denanteil, der vor allem im Bereich der oberen Verbreitungsgrenze der geschlossenen Rasen zunimmt,
ist mit einem durchschnittlichen Deckungsanteil von etwa 25 % betréachtlich (Abb. 29a). Die Vegeta-
tionshdhe der alpinen Rasen ist niedrig: Uber 50 % waren 0-10 cm hoch und iiber 40 % 10-20 cm
(Abb. 29b).
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BM Abundanz [T. |D. M. P. A. T. |P. B. P. |A. E. S. S. 0. G. G. S. C.
Dominanz | can. | ver. bra. apt. alp. bip. | ped. fri. str. | fus. bra. lin. rub. vir. sib. ruf. sca. | par.
SM | Ab. x,(S) 2,0(1,73) | 1,3(1,2) {0,7(1,2) 2,0(3,5) 2,7(3,8) [20,0(11,8) |5.7(51) |6,3(8,5) |53(1,5) 1,3 (2,3) 28,7 (5,1)
GS |Min/Max 4 0-3 0-2 0-2 0-6 4 0-7 7-30 0-10 0-16 4-7 0-4 19-37
Dom. x,(S) 2,4(2,3) |1,6(1,5) |0,6(1,1) 3,7(64) 2,7(3,4) 1252(11,2) 1 7,2(7,6) |6,5(7,6) |8,1(4,7) |[2,5(4,3) 39,5 (14,1)
Min/Max 0,0-4,6 0,0-3,0 0,0-1,9 0,0-11,1 0,0-6.5 |13,0-34,9 ]0,0-15,2 |0,0-14,8 |3,7-13,0 0,0-7,4 28,8-55,6
Ab. x,(S) 21,0 (7,6) 12,0(1,7) 0,3 (0,6) 35,7 (12,1)
PW | Min/Max 4 " 4 14-29 0-3 0-1 22-45
GS |Dom. x,(S) 35,5(6,3) |4,0(3.8) 0,8 (1.4) 59,7 (5,8)
Min/Max 29,4-42,0 |0,0-7,5 0,0-2,5 55,0-66,1
Ab. x,(S) 1.3 (1,5 [4,0(3,6) 1,7(10,1) |23(2,5) 1,7 (1.5) 6,0(10,4) 10,7(1,2) 37,0 (21,2)
GW | Min/Max 0-3 0-7 0-18 0-5 4 0-3 0-18 0-2 13-53
GS | Dom. x,(S) 2,3(2,0) |494,4) 14,4 (12,5) | 2,9 (3,0) 2,1(1,9) 18,8 (32,5) | 0,8 (1,4) 54,0 (13,2)
Min/Max 0,0-3,6 0,0-8.4 0,0-21,7 0,0-6,0 0,0-3,6 0,0-56,3 0,0-2,4 (40,6-67,1)
Ab. x,(S) 1,0 (1.0) 1,0 (1,0) 6.0 (4.4) 9.3 (7.8)
MI | Min/Max 0-2 0-2 3-11 3-18
RO | Dom. x,(S) 8.3 (10,5) 6,5(5.4) 35,6 (19,4) 49,7 (31,3)
Min/Max 0,0-20 0,0-10 14,3-52,4 30,0-85,7
Ab. x,(S) 1,3(2,3) 7.3 (3.8) 12,7(5.8) |1,3(2,3)
T™ | Min/Max 4 4 0-4 3-10 6-16 0-4 4
BU | Dom. x,(S) 4,1(7,0) 352(24,3)]56,7(24,4) | 4,0 (7,0)
Min/Max 0-12,1 15,8-62,5 |37,5-84,2 |0,0-12,1
G Ab. x,(S) 0,7 (1,2) (1,07 (2,2)|0,13 (0,52) | 0,4 (1,55) 0,3 (1,0) | 0,2 (0,6) 0,5(1,8) [10,5(11,5) 12,2(3,0) |1,3(4.2) (2,9(34) 5,2 (6,7) 0,4 (1,1) 22,13 (18,5)
¢ | Min/Max 0-3 7-15 0-2 0-6 0-4 0-2 0-7 0-30 0-10 0-16 0-10 0-18 0-4 0-53
::t Dom. x,(S) 0,9 (1,7) (1,3(2,7) |0,1(0,48) |0,7(2,9) 0,8(3,1) [1,7(5.2) 0.5(1,7) [ 15,0 (16,0) | 4,1 (4,8) |1,3(3,9) [9,2(16,7) |22,7(27,9) | 1,0 (3,2) 40,6 (26,2)
Min/Max 4,6-15 0,0-84 |0,0-1,9 0,0-11,1 0,0-12,1 |0,0-20 0,0-6,5 |0,0-42,0 0,0-15,2 |(0,0-14,8 |0,0-62,5 0,0-84,2 0,0-12,1 0,0-85,7
Tab. 3: Mittlere Abundanzen (Ind./100 m?) und Dominanzen (in %) der in den quantitativ untersuchten Bergmihdertypen festgesteliten Heuschreckenarten. Abkiirzungen:
Ab. = Abundanz, Dom. = Dominanz, x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und Maximalwerte; BM = Bergmahder, SM = Sajatméhder,
PW = Pockhorner Wiesen, GW = Grei Wiesen, MI = Milchler, TM = Tauernméhder, GS = Goldschwingel, RO = Rostsegge, BU = Biirstling; # = Vorkommen von
Heuschreckenarten auflerhalb der quantitativ bearbeiteten Probefldachen, jedoch innerhalb der jeweiligen Bergmiahder (Stichprobenumfang wie Tab. 2);
Abkirzungen der Artnamen: T.can. = Tettigonia cantans, D.ver. = Decticus verrucivorus, M.bra. = Metrioptera brachyptera, P.apt. = Pholidoptera aptera, A.alp. =
Anonconotus alpinus, T.bip. = Tetrix bipunctata, P.ped. = Podisma pedestris, B.fri. = Bohemanella frigida, P.str. = Psophus stridulus, A.fus. = Arcyptera fusca,
E.bra. = Euthystira brachyptera, S.lin. = Stenobothrus lineatus, S.rub. = S. rubicundulus, O. vir. = Omocestus viridulus, G.sib. = Gomphocerus sibiricus, G.ruf. =
Gomphocerippus rufus, S.sca. = Stauroderus scalaris, C.par. = Chorthippus parallelus
Table 3: Mean densities (ind./100 m®) and dominance positions (%) of the grasshopper species in the quantitatively sampled mountain meadows. Abbreviations: Ab. = density, Dom. =

dominance position, x = mean, (S) = standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value; BM = mountain Irneadows, SM = Sajat meadows, PW = Pockhorn meadows, GW
= Grei meadows, MI = Milchler, TM = Tauern meadows, GS = Festuca paniculata, RO = Carex ferruginea, BU = Nardus stricta; # = occurence of grasshoppers outside the
quantitatively sampled plots, but within the investigated meadow (sample sizes as table 2)
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Abb. 29: Habitatstruktur in den quantitativ untersuchten alpinen Rasen (n = 29): a = mittlere Substrat-

Fig. 29:

Tab. 4:

Table 4:

deckung, b = mittlere Vegetationsstruktur (Vegetationshohe); Mittelwerte (Sdulen), Standar-
dabweichungen (Linien)

Habitat structure in the quantitatively sampled alpine grasslands (n = 29): a = mean substrate cover, b = mean
vegetation profile (vegetation height); means (columns) and standard deviations (lines)

Artenzahl Abundanz
Alpine Rasen X, (S) X, (S) N 0
(Min/Max) (Min/Max)
Curvuleten 0,9 (0,8) 5,3 (5,8) 15 6
Krummseggenrasen (0-2) (0,0-18)
Seslerieten 1,6 (0,9) 20,9 (19,9) 1 0
Blaugrasrasen (1-4) (2,0-67,0)
Elyneten 1,3 (0,6) 39,3 (52,9) 3 0
Nacktriedrasen (1-2) (3,0-100,0)
1,2 (0,9) 14,8 (22,0)
Gesamt (0-4) (0,0-100,0) 29 6

Mittlere Artenzahlen und Abundanzen (Ind./100 m?) in den verschiedenen alpinen Rasenty-
pen. Abkiirzungen: x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und
Maximalwerte, N = Anzahl der Probeflichen, () = Anzahl der untersuchten Fliachen ohne
Heuschrecken

Mean species numbers and densities (ind./100 m?) in the various types of alpine grasslands. Abbreviations: x =

mean, (S) = standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, N = number of plots, () = number of
investigated plots without grasshoppers
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Untersucht wurden die Haupttypen der alpinen Rasen der Hohen Tauern, die Curvuleten und Seslerie-
ten sowie die nicht so hdufigen, aber dennoch fiir diese Gebirgsgruppe charakteristischen Elyneten.
Eine genaue Beschreibung der einzelnen Probeflichen ist im Anhang ersichtlich.

Artenzahlen und Abundanzen

Die alpinen Rasen waren mit einer mittleren Artenzahl von 1,2 (Maximum 4) und einer mittleren
Individuendichte von 14,8 Ind./100 m? (Maximum 100) relativ arten- und individuenarm (Tab. 4).
Rund ein Drittel der untersuchten Flachen in diesem Lebensraumtyp war sogar heuschreckenleer.

Die drei untersuchten Rasentypen wiesen mit 0,9-1,6 Arten keine groBen Unterschiede hinsichtlich
der mittleren Artenzahlen auf. Im Gegensatz dazu war jedoch die mittlere Gesamtabundanz der
Curvuleten deutlich niedriger als in den Seslerieten und Elyneten. Die Elyneten sind allerdings

aufgrund der geringen Probenahmeanzahl nur bedingt mit den Seslerieten und Curvuleten vergleich-
bar (Tab. 4).

Alpine Rasen Abundanz |A. P. M. B. E. 0. G. C.
Dominanz |alp. ped. |alp. fri. bra. vir. sib. par.
Ab. x,(S) 04 (1.0 2,5(3,9) 0,3 (1,3) 1,9 (4,9) 0,3(0,7)
Curvuleten Min/Max 0-3 0-10 0-5 0-18 0-2
Krummseggenrasen Dom. x,(S) 13,3 (26,5) 153,0(50,8) 4.6 (13,9) |20,2(35,8) |8,9(17.6)
Min/Max 0,0-60,0 0,0-100 0,0-41,7 0,0-100 0,0-40
Ab. x,(S) 0,5 (1,0) 0.6 (1,6) 1,5 (4,8) 10,6 (9,8) |7,6(18,8)
Seslerieten Min/Max 0-3 4 0-5 0-16 0-25 0-62
Blaugrasrasen Dom. x,(S) |[1,6 (3.7) 1.6 (3,7) 34(11,2) 71,8 (43,1) (21,3 (39.1)
Min/Max 0,0-10,7 0.0-10,5 0,0-37,2 0,0-100 0,0-100
Ab. x,(S) 5,0 (8,7) 28,7 (49,7) 5,7(7,4)
Elyneten Min/Max 0-15 0-86 0-14
Nacktriedrasen Dom. x,(S) 33,3(57.7) |28,7(49,7) 38,0 (54,2)
Min/Max 0-100 0,0-86 0,0-100
Ab. x«(S) 0,2 (0,7) 1,0 (3,0) 4,2(16,0) |[0,6(3,0) (0,2(0,9) |5,6(8,2) 3,3(11,8)
Gesamt Min/Max 0-3 0-15 0-86 0-16 0-5 0-25 0-62
Dom. x,(S) 0,9 (2,5) 10,4 (26,0) [24,5(424) (1,6(7.8) |[1.8(8,7) [47,2(46,8) |13,7(29,6)
Min/Max 0,0-10,7 0,0-100 0,0-100 0,0-37,2 |0,0-41,7 0,0-100 0,0-100

Tab. 5: Mittlere Abundanzen (Ind./100 m?®) und mittlere Dominanzen (in %) der in den quantitativ
untersuchten alpinen Rasentypen festgestellten Heuschreckenarten. Ab. = Abundanz, Dom.
= Dominanz, x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und
Maximalwerte, # = Vorkommen von Heuschreckenarten aufierhalb der quantitativ bearbeite-
ten Probefldchen, jedoch innerhalb der jeweiligen Rasentypen (Stichprobenumfang wie Tab.
4); Abkiirzungen der Artnamen: A.alp. = Anonconotus alpinus, P.ped. = Podisma pedestris,
M.alp. = Miramella alpina, B.fri. = Bohemanella frigida, E.bra. = Ethystira brachyptera,
O.vir. = Omocestus viridulus, G.sib. = Gomphocerus sibiricus, C.par. = Chorthippus
parallelus

Table 5:  Mean densities (ind./100 m?) and dominance positions (%) of the grasshopper species in the quantitatively
sampled types of alpine grasslands. Abbreviations: Ab. = density, Dom. = dominance position, x = mean, (S) =
standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, # = occurence of grasshoppers outside the quanti-
tatively sampled plots, but within the investigated grassland types (sample sizes as table 4)

Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur

Zwei Arten traten als klar dominante auf: Gomphocerus sibiricus und Bohemanella frigida (Tab. 5).
Erstere war in allen Rasentypen mit Dominanzen von iiber 20 % haufig, insbesondere in den
Blaugrasrasen, wo sie durchschnittlich mehr als zwei Drittel des Heuschreckenbestandes ausmachte
(Tab. 5). B. frigida fehlte hingegen in diesen Rasen und herrschte dafiir im Durchschnitt in den
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Krummseggenrasen und Nacktriedrasen vor. Betrachtet man jedoch nicht die Mittelwerte, sondern die
Ergebnisse der einzelnen Flachen, so fillt auf, dal (abgesehen von heuschreckenleeren alpinen
Rasen) in manchen Fldchen sowohl der Curvuleten als auch der Elyneten entweder G. sibiricus oder
B. frigida vorherrschte oder sogar die einzige vertretene Heuschreckenart war. B. frigida kam zum
iiberwiegenden Teil auf den Rasen der Tauernsiidseite vor (Kap. 7.2).

Als weitere dominante Art trat Miramella alpina in den Nacktriedrasen mit durchschnittlich 33 % und
in den Krummseggenrasen mit 13 % der Heuschreckengemeinschaft auf. Chorthippus paralielus
erreichte in den Blaugrasrasen eine mittlere Dominanz von 21 % (Tab. 5). Auch diese beiden Arten
waren im Extremfall die einzigen Heuschreckenarten in einzelnen Flidchen.

Als fallweise relativ seltene Begleitarten traten Omocestus viridulus in den Krummseggenrasen gerin-
gerer Hohenlage und Anonconotus alpinus sowie Euthystira brachyptera in den Blaugrasrasen
oberhalb der Pockhorner Wiesen auf.

Die beiden stetigsten Arten, mit Vorkommen in allen untersuchten Rasentypen waren Gomphocerus
sibiricus und Miramella alpina.

8.1.3 Almweiden

Die meist extensiv genutzten Almweiden bilden neben den alpinen Grasheiden die bedeutendsten
Grasldnder der Hohen Tauern (vgl. Tab 1). Verschiedenste Weiderasen wurden untersucht (siehe
Anhang), wobei neben den diversen Vegetationstypen auch der Verbuschungsgrad (Aufwachsen von
Zwergstrauchern und Farnen) auf nicht mehr beweideten bis kaum gepflegten Almflachen beriicksich-
tigt wurde.

In den Almweiden iiberwiegt insgesamt der Bestand an ,,Gridsern und Krautern” mit durchschnittlich
etwa 70 %, die Zwergstrducher machen rund 20 % und der Rohbodenanteil etwa 10 % des Deckungs-
anteiles aus (Abb. 30a). Die Vegetationshéhen sind in den Klassen von 10-50 cm Hohe mit jeweils
etwa 20-40 % Deckungsanteil ziemlich ausgeglichen (Abb. 30b).
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Abb. 30: Habitatstruktur in den quantitativ untersuchten Almweiden (n = 29): a = mittlere Substrat-
deckung, b = mittlere Vegetationsstruktur (Vegetationshohe); Mittelwerte (Sadulen),
Standardabweichungen (Linien)

Fig. 30:  Habitat structure in the quantitatively sampled alm pastures (n = 29): a = mean substrate cover, b = mean vegeta-
tion profile (vegetation height); means (columns) and standard deviations (lines)



Der Biirstlingsrasen, der eine relativ-artenarme Flora aufweist; zihlt in den Hohen Tauern zu den am
weitesten verbreiteten und hdufigsten Weiderasen der Subalpinstufe (vgl. SCHIECHTL & STERN 1985).
Die Milchkrautweiden weisen eine wesentlich vielfdltigere Vegetation auf und sind zumeist in der
montanen bis subalpinen Stufe verbreitet. Neben diesen beiden Haupttypen von Weiderasen wurden
noch einige andere Rasentypen untersucht, wie z.B. Alpenrispengrasrasen, Rostseggenrasen und
vegetationskundlich nicht zuordenbare gemischte Weiderasen (siche Anhang).

Artenzahlen und Abundanzen

Wie aus Tabelle 6 hervorgeht, waren die quantitativ untersuchten Weiderasen mit durchschnittlich
insgesamt 1,7 Arten (Maximal 4) zwar relativ artenarm, aber dennoch etwas artenreicher als die
alpinen Rasen. Auch die mittlere Gesamtabundanz von 29,5 Ind./100 m? bzw. aufgegliedert nach
Rasentypen von 14,8 bis 47,3 Ind./100 m?> (Maximal 103) lag hoher als in den alpinen Rasen (Tab. 5).

Die Milchkrautweiden waren am arten- und individuenreichsten, wihrend in den Biirstlingsrasen die
Heuschreckendichte am niedrigsten war (Tab. 6).

Almweiden mit einem Zwergstrauchbestand von 0-30 % wiesen eine hohere mittlere Abundanz und
eine niedrigere mittlere Artenzahl auf als stirker verbuschte Weiderasen (Tab. 6).

Artenzahl Abundanz
Almweiden X, (S) X, (S) N 0
(Min/Max) (Min/Max)
Almweiden 1,6 (1,1) 32,1 (33,3) 2 3
0-30 % Zwergstraucher (0-4) (0-103)
Almweiden 2,0 (1,2) 21,3 (20,4) 7 0
30-60 % Zwergstriaucher (1-4) (6-61)
Nardeten 1,7(1,4) 14,8 (11,4) 12 1
Biirstlingrasen (0-3) (0-37)
Poion alpinae 2,7 (1,4) 47,3 (40,6) 7 0
Milchkrautweiden (1-4) (1-103)
. 0,9 (0,6) 34,8 (33,3)
Sonstige (0-2) (0-79) 10 2
1,7 (1,1) 29,5 (30,7)
Gesamt (0-4) (0-103) 29 3

Tab. 6: Mittlere Artenzahlen und Abundanzen (Ind./100 m?) in den verschiedenen Weiderasen
aufgegliedert einerseits nach Zwergstrauchanteil und anderseits nach Rasengesellschaften.
Abkiirzungen: x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und
Maximalwerte, N = Anzahl der Probeflichen, () = Anzahl der untersuchten Fldchen ohne
Heuschrecken

Table 6:  Mean species numbers and densities (ind./100 m?) in the various types of pastures. Abbreviations: x = mean, (S)
= standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, N = number of plots, () = number of investiga-
ted plots without grasshoppers

Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur

Insgesamt war die Artenzusammensetzung der Heuschreckengemeinschaften in den verschiedenen
Weiderasentypen relativ dhnlich (Tab. 7).

138



6¢€l1

Tab. 7:

Table 7:

Almweiden Abundanz |D. T. T. M. B. S. 0. G. G. C. C.
Dominanz | ver. ten. |bip. |alp. fri. lin. vir. sib. ruf. big. par.
Ab. x,(S) 0.1(0.4) 0,7 (1,8) 0,2 (0,9 ]12,3(19,3) |6,7(16,4) |0,1(0,2) |7,4(20,2) |4,7(154)
Almweiden Min/Max 0-2 4 4 0-6 0-4 0-79 0-70 0-1 0-76 0-70
Zwergstraucher 0-30 % Dom. x,(S) |0,1(0,5) 6,7 (20,5) 1,2(5,4) |54,6(43,9) |12,3(25,6) |0,1(0,3) |10,4(26,0) |14,2(34,3)
Min/Max 0,0-1,9 0,0-85,7 0,0-23,53 |0,0-100 0,0-100 0,0-1,2 0,0-85,7 0,0-100
Ab. x,(S) 0,1(0,4) 2,1(5,7) 0.9 (1,6) 1,0(2,7) |4,7(4,5) 5.4 (10,1) 5,6 (14,7) |1,4(3,0)
Almweiden Min/Max 0-1 0-15 0-4 0-7 0-10 0-26 0-39 0-8
Zwergstraucher 30-60 % | Dom. x,(S) 0,2 (0,6) 14,3 (37,8) | 11,2 (24,9) | 5,9 (15,6) | 34,7 (45,8) | 13,1 (27,1) 9,1(24,2) |11,5(20,0)
Min/Max 0,0-1,6 0,0-100 0,0-66,7 |0,0-41,2 |0,0-100 0,0-72,2 0,0-63,9 0.0-47,1
Ab. x,(S) 2.5 (4,5) 0,6(1,2) 109(2,2) (6.8(9,6) 2,2(7,5) 1.8 (4,0)
Nardeten Min/Max 0-15 0-4 0-7 0-33 0-26 0-12
Biirstlingsrasen Dom. x,(S) 20,7 (37,1) 17,7 (19.9) 5,9 (13,7) |45,5(45,6) ]6,6(21.8) 13,7 (25,0)
Min/Max 0,0-100 0,0-66,7 0,0-41,2 |0,0-100 0,0-72,2 0,0-70.6
Ab. x,(S) 0.4 (0.8) 8,3 (5.8) 9.7(11,2) [0,1(0,4) |28,7(30,2)
Poion alpinae Min/Max 0-2 4 " 1-20 0-31 0-1 0-76
Milchkrautweiden Dom. x.(S) 10,5(0,9) 44,4 (41,0) (17,6 (18,2) (0,2 (0,5) |37.4(37.8)
Min/Max 0.0-1,9 8,7-100 0-46,2 0,0-1,2 0,0-85,7
Ab. x,(S) 16,5 (26,9) (9.2 (22,5) 9,1(22,4)
Sonstige Min/Max 0-79 0-79 0-70
Dom. x,(S) 58,6 (49,7) | 16,4 (35,5) 25,0 (46,3)
Min/Max 0,0-100 0,0-100 0,0-100
Ab. x,(S) 0,1 (0,4) 1,0 (3,1) 0308 |04(,5 |10,5(17,2) |6,4(15,0) |[0,03(0,2) |6,9(18,8) |3,9(13,5)
Gesamt Min/Max 0-2 0-15 0-4 0-7 0-79 0-70 0-1 0-76 0-70
Dom. x,(S) |0,1(0,5) 88257 |3,2(132) (2,5(91) |49,2(444) |12,6 (25,5) |0,1(0,2) |10,1(25,1) |13,5(30,7)
Min/Max 0,0-1,9 0,0-100 0,0-66,7 |0,0-41,2 |0,0-100 0,0-100 0,0-1,2 0,0-85,7 0,0-100

Mittlere Abundanzen (Ind./100 m?) und Dominanzen (in %) der in den quantitativ untersuchten Weiderasen festgestellten Heuschreckenarten. Ab = Abundanz,
Dom. = Dominanz, x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, # = Vorkommen von Heuschreckenarten auflerhalb der quantitativ bearbeiteten Probefldchen, jedoch
innerhalb der jeweiligen Weiderasen (Stichprobenumfang wie Tab. 6); Abkiirzungen der Artnamen: D.ver. = Decticus verrucivorus, T.ten. = Tetrix tenuicornis,
T.bip. = T. bipunctata, M.alp. = Miramella alpina, B.fri. = Bohemanella frigida, S.lin. = Stenobothrus lineatus, O.vir. = Omocestus viridulus, G.sib. =

Gomphocerus sibiricus, G.ruf. = Gomphocerippus rufus, C.big. = Chorthippus biguttulus, C.par. = C. parallelus

Mean densities (ind./100 m?) and dominance positions (%) of the grasshopper species in the quantitatively sampled pastures. Abbreviations: Ab. = density, Dom. = dominance
position, x = mean, (S) = standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, # = occurence of grasshoppers outside the quantitatively sampled plots, but within the

investigated pasture (sample sizes as table 6)




Omocestus viridulus und Gomphocerus sibiricus waren in allen Rasentypen als dominante Arten
anzutreffen. Erstere machte in den Biirstlingsrasen, Milchkrautweiden und sonstigen Rasentypen rund
die Hilfte aller Heuschrecken-Individuen aus, letztere in allen Weiderasentypen rund 10-20 %
(Tab. 7).

Als weitere dominante Arten traten Chorthippus biguttulus in den Milchkrautweiden mit einer mittle-
ren Dominanz von rund 40 % sowie C. parallelus in den sonstigen Rasentypen mit einer mittleren
Dominanz von 25 % und in den Biirstlingsrasen mit rund 15 % auf. In den mit Farnen oder
Zwergstrauchern verbuschten Biirstlingsrasen kamen noch Miramella alpina mit 15 % und Gompho-
cerus sibiricus mit 13 % dazu.

Als fallweise, relativ seltene Begleitarten traten Decticus verrucivorus und Gomphocerippus rufus in
den Milchkrautweiden sowie Stenobothrus lineatus in den Biirstlingsrasen auf. Die beiden stetigsten
Arten, mit Vorkommen in allen untersuchten Weiderasentypen waren Gomphocerus sibiricus und
Omocestus viridulus (Tab. 7).

Auf den bis zu 30 % verbuschten Almweiden dominierte O. viridulus mit 55 % neben Chorthippus
biguttulus und G. sibiricus mit etwa 10 Dominanzprozenten. Auf den stirker verbuschten Almweiden
(bis 60 % Zwergstrauchanteil) sind die Dominanzverhiltnisse zwischen Miramella alpina, Bohema-
nella frigida, C. biguttulus und G. sibiricus mit durchschittlich 10-15 % weitgehend ausgeglichen,
O. viridulus stellte etwa 35 % der Heuschreckengemeinschaft.

8.1.4 Windkanten

Die zumeist streifig schmalen Bestinde befanden sich einerseits innerhalb von hoher gelegenen
Bergmihdern oder Zwergstrauchbestinden und andererseits vor allem in den alpinen Rasen. Eine
genauere Beschreibung der einzelnen Probeflachen ist im Anhang ersichtlich.
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Abb. 31: Habitatstruktur in den quantitativ untersuchten Windkanten (n = 13): a = mittlere Substrat-
deckung, b = mittlere Vegetationsstruktur (Vegetationshéhe); Mittelwerte (Saulen),
Standardabweichungen (Linien)

Fig.31:  Habitat structure in the quantitatively sampled wind-exposed ridges (n = 13): a = mean substrate cover, b = mean
vegetation profile (vegetation height); means (columns) and standard deviations (lines)
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Der Zwergstrauchanteil (vor allem von' Loiseleuria procumbens) betrigt etwa 40 %, der Anteil an
Rohbodenmaterial (Fels, Steine, Erde) sowie der ,,Gréser und Kriuter” jeweils 20 % und der Anteil
an Moosen und Flechten etwa 15 % (Abb. 31a). Entsprechend dem hohen Anteil an Rohbodenmate-
rial und der Gemsheide ist die Vegetationshohe in den Windkanten sehr niedrig: mehr als 60 % waren
bis 10 cm hoch, etwa 30 % 10-20 cm (Abb. 31b).

Artenzahlen und Abundanzen

Wie aus den Tabellen 8 und 9 und Abbildung 27 hervorgeht, waren die untersuchten Windkanten mit
einer mittleren Artenzahl von 2,5 nach den Bergméhdern die artenreichsten Lebensrdume der Hohen
Tauern. Die mittlere Individuendichte war jedoch mit 13,8 Ind./100 m? niedrig, nur die Zwergstrauch-
bestdnde (siehe unten) waren noch drmer an Individuen.

Artenzahl Abundanz
Windkanten X, (S) X, (S) N 0
(Min/Max) (Min/Max)
2,5 (1,7) 13,8 (14,8)
Gesamt (0-5) (0,0-54,0) 13 2
Tab. 8: Mittlere Artenzahlen und Abundanzen (Ind./100 m?) in den Windkanten. Abkiirzungen: x =

Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und Maximalwerte, N =
Anzahl der Probefliachen, () = Anzahl der untersuchten Flichen ohne Heuschrecken

Table 8: Mean species numbers and densities (ind./100 m?) on the wind-swept ridges. Abbreviations: x = mean, (S) =
standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, N = number of plots, () = number of investigated
plots without grasshoppers

Windkanten
Abundanz | M. T. P. M. B. E. S. 0. G. C.
Dominanz | bra. bip. ped. alp. fri. bra. lin. vir. sib. par.
Ab. x,(S) 0,1(0,3)10,2(0,4) [1,3(3.4) [2,8(7.8) 2,6 (6,8) 0.2 (0,6) [0,5(1,0) |0,1(0,3) [3,9(8,1) 2,2(3,6)
Min/Max | 0-1 0-1 0-12 0-28 0-24 0-2 0-3 0-1 0-30 0-12
Dom. x,(S) | 0,4 (1,4) | 1,3(3,2) | 7,8(17,5) | 17,3(35.9) | 12,8 (22,5) { 0,9 (2.9) | 7,2 (14,2) | 0,9 (3,0) | 28,5 (33,7) {22,9 (29.3)
Min/Max | 0,0-4,8 [0,0-10 0,0-57,1 |(0,0-100) |0,0-66,7 0,095 [0,0-37,5 {0,0-10,0 |0,0-100 0-87,5

Tab. 9: Mittlere Abundanzen (Ind./100 m?) und Dominanzen (in %) der in den quantitativ untersuch-
ten Windkanten festgestellten Heuschreckenarten. Abkiirzungen: Ab. = Abundanz, Dom. =
Dominanz, x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und Maximal-
werte (Stichprobenumfang wie Tab. 8); Abkiirzungen der Artnamen: M.bra. = Mefrioptera
brachyptera, T.bip. = Tetrix bipunctata, P.ped. = Podisma pedestris, M.alp. = Miramella
alpina, B.fri. = Bohemanella frigida, E.bra. = Euthystira brachyptera, S.lin. = Stenobothrus
lineatus, O. vir. = Omocestus viridulus, G.sib. = Gomphocerus sibiricus, C.par. = Chorthip-
pus parallelus

Table9: Mean densities (ind./100 m?) and dominance positions (%) of the grasshopper species on the quantitatively

sampled wind-swept ridges. Abbreviations: Ab. = density, Dom. = dominance position, x = mean, (S) = standard
deviation, Min/Max = minimum and maximum value, # = occurence of grasshoppers outside the quantitatively
sampled plots, but within the investigated wind-swept ridges (sample sizes as table 8)
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Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur

Vorherrschende Arten in den Windkanten waren Gomphocerus sibiricus mit durchschnittlich 29 und
Chorthippus parallelus mit 23 Dominanzprozenten (Tab. 9). Beide Arten kamen in rund 50 % der
untersuchten Fléchen vor. Als weitere dominante Arten traten Bohemanella frigida und Miramella
alpina mit 13 bzw. 17 Dominanzprozenten auf. Auf der Stdseite der Tauern kamen noch Podisma
pedestris und Stenobothrus lineatus mit rund 8 % bzw. 7 % hinzu. Je nach Umgebung der Flachen
traten fallweise, relativ seltene Begleitarten wie Metrioptera brachyptera, Tetrix bipunctata,
Omocestus viridulus und Euthystira brachyptera auf. Wie die Untersuchungen zur Mikrohabitatwahl
ergaben, diirften die Habitatverhéltnisse in den Windkanten mit einem relativ hohen Rohboden- (Stei-
ne, Fels, Erde) und Zwergstrauchanteil fur die meisten der dort vorherrschenden Arten ideal sein
(siehe Kap. 7.2).

8.1.5 Zwergstrauchbestiinde

In diesen Biotoptypen betrigt der Zwergstrauchanteil mehr als 60 %, der Deckungsanteil an ,,Grésern
und Kriutern” etwa 20 %, der Rest setzt sich aus Rohbodenmaterial, Moosen und Flechten sowie
Strduchern zusammen (Abb. 32a). Hohe Vegetation iiberwiegt, mehr als 50 % sind 20-50 cm hoch
(Abb. 32b).

Untersucht wurden die in den Hohen Tauern hiufigsten Zwergstrauchformationen, das Vaccinietum
(Rauschbeerheide) und das Rhododendretum (Alpenrosenheide). Eine genauere Beschreibung der
Probefldchen ist dem Anhang zu entnehmen.
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Abb. 32: Habitatstruktur in den quantitativ untersuchten Zwergstrauchbestidnden (n = 6): a = mittlere
Substratdeckung, b = mittlere Vegetationsstruktur (Vegetationshohe); Mittelwerte (Séaulen),
Standardabweichungen (Linien)

Fig. 32:  Habitat structure in the quantitatively sampled dwarf shrub formations (n = 6): a = mean substrate cover, b =
mean vegetation profile (vegetation height); means (columns) and standard deviations (lines)

Artenzahlen und Abundanzen

Von den quantitativ untersuchten Habitattypen waren die Zwergstrauchbestidnde mit einer mittleren
Artenzah! von 1 (Maximum 2) und einer mittleren Individuendichte von 6,2 Ind./100 m? (Maximum
15) am arten- und individuendrmsten (Tab. 10, Abb. 27). Ein Drittel der untersuchten Flachen in
diesem Lebensraumtyp war zudem heuschreckenleer.
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Trotz des geringen Probenahmenumfangs- 1Bt sicherkennen, daB die untersuchten Rhododendreten

mit einer mittleren Artenzahl von
10,3 Ind./100 m? (Maximum 15) hthere Werte als die Vaccinieten erreichten (Tab. 10).

1,8 (Maximum 2) und einer mittleren Abundanz von

Artenzahl Abundanz
Zwergstrauchbestinde X, (S) x, (S) N 0
(Min/Max) (Min/Max)
1,8 (0,6) 10,3 (5,7)
Rhododendreten (1-2) (4-15) 0
.. 0,3 (0,6) 2,0 (3,5)
Vaccinieten (0-1) (0-6) 2
1,0 (0,9) 6,2 (6,2)
Gesamt (0-2) (0-15) 6 2

Tab. 10: Mittlere Artenzahlen und Abundanzen (Ind./100 m?) in den Zwergstrauchbestinden. Abkiir-
zungen: x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und Maximalwer-
te, N = Anzahl der Probeflachen, () = Anzahl der untersuchten Flachen ohne Heuschrecken

Table 10: Mean species numbers and densities (ind./100 m?) in the dwarf shrub formations. Abbreviations: x = mean, (S) =
standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, N = number of plots, () = number of investigated

plots without grasshoppers

Zwergstrauchbestinde Abur'ldanz M. B'. G C.
Dominanz | alp. fri. sib. par.
Ab. x,(S) 3,3(5,8) 0,3 (0,6) 1,7 (2,9) 5,0 (6,2)
Rhododendreten Min/Max 0-10 0-1 0-5 0-12
Dom. x,(S) |[22,2(38,5) |8,3(14,4) 11,1 (19,3) |58,3(52,0)
Min/Max 0,0-25,0 0-25 0,0-33,3 0,0-100
Ab. x,(S) 2,0 (3,9)
Vaccinieten Min/Max 0-6
Dom. x,(S) 100
Min/Max 100
Ab. xS) 1,7 (4,1) 0,2 (0,4) 0,8 (2,0) 3,5 (4,8)
Gesamt Min/Max | 0-10 0-1 0-5 0-12
Dom. x,(S) | 16,7 (33,3) | 6,3 (12,5) 8,3 (16,7) 68,8 (47,3)
Min/Max | 0,0-66,7 0,0-25,0 0,0-33,3 0,0-100

Tab. 11: Mittlere Abundanzen (Ind./100 m?) und Dominanzen (in %) der in den quantitativ untersuch-
ten Zwergstrauchbestinden festgestellten Heuschreckenarten. Abkiirzungen: Ab. = Abun-
danz, Dom. = Dominanz, x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal-
und Maximalwerte (Stichprobenumfang wie Tab. 10); Abkiirzungen der Artnamen: M.alp. =
Miramella alpina, B.fri. = Bohemanella frigida, G.sib. = Gomphocerus sibiricus, C.par.
Chorthippus parallelus

Table 11: Mean densities (ind./100 m?) and dominance positions (%) of the grasshopper species in the quantitatively
sampled dwarf shrub formations. Abbreviations: Ab. = density, Dom. = dominance position, x = mean. (S) =
standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, # = occurence of grasshoppers outside the quanti-
tatively sampled plots, but within the investigated wind-swept ridges (sample sizes as table 10)
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Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur

Vorherrschende Arten in den Windkanten waren Gomphocerus sibiricus mit durchschnittlich 29 und
Chorthippus parallelus mit 23 Dominanzprozenten (Tab. 9). Beide Arten kamen in rund 50 % der
untersuchten Flachen vor. Als weitere dominante Arten traten Bohemanella frigida und Miramella
alpina mit 13 bzw. 17 Dominanzprozenten auf. Auf der Siidseite der Tauern kamen noch Podisma
pedestris und Stenobothrus lineatus mit rund 8 % bzw. 7 % hinzu. Je nach Umgebung der Flachen
traten fallweise, relativ seltene Begleitarten wie Metrioptera brachyptera, Tetrix bipunctata,
Omocestus viridulus und Euthystira brachyptera auf. Wie die Untersuchungen zur Mikrohabitatwahl
ergaben, diirften die Habitatverhiltnisse in den Windkanten mit einem relativ hohen Rohboden- (Stei-
ne, Fels, Erde) und Zwergstrauchanteil fiir die meisten der dort vorherrschenden Arten ideal sein
(siehe Kap. 7.2).

8.1.5 Zwergstrauchbestiinde

In diesen Biotoptypen betrigt der Zwergstrauchanteil mehr als 60 %, der Deckungsanteil an ,,Grasern
und Kriutern” etwa 20 %, der Rest setzt sich aus Rohbodenmaterial, Moosen und Flechten sowie
Striuchern zusammen (Abb. 32a). Hohe Vegetation iiberwiegt, mehr als 50 % sind 20-50 cm hoch
(Abb. 32b).

Untersucht wurden die in den Hohen Tauern héufigsten Zwergstrauchformationen, das Vaccinietum
(Rauschbeerheide) und das Rhododendretum (Alpenrosenheide). Eine genauere Beschreibung der
Probefldchen ist dem Anhang zu entnehmen.
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Abb. 32: Habitatstruktur in den quantitativ untersuchten Zwergstrauchbestinden (n = 6): a = mittlere
Substratdeckung, b = mittlere Vegetationsstruktur (Vegetationshéhe); Mittelwerte (Sdulen),
Standardabweichungen (Linien)

Fig. 32:  Habitat structure in the quantitatively sampled dwarf shrub formations (n = 6): a = mean substrate cover, b =
mean vegetation profile (vegetation height); means (columns) and standard deviations (lines)

Artenzahlen und Abundanzen

Von den quantitativ untersuchten Habitattypen waren die Zwergstrauchbestinde mit einer mittleren
Artenzahl von 1 (Maximum 2) und einer mittleren Individuendichte von 6,2 Ind./100 m* (Maximum
15) am arten- und individuendrmsten (Tab. 10, Abb. 27). Ein Drittel der untersuchten Fldchen in
diesem Lebensraumtyp war zudem heuschreckenleer.

142



Trotz des geringen Probenahmenumfangs 148t sich erkennen, daB die untersuchten Rhododendreten
1,8 (Maximum 2) und einer mittleren Abundanz von

mit einer mittleren Artenzahl von

10,3 Ind./100 m? (Maximum 15) hohere Werte als die Vaccinieten erreichten (Tab. 10).

Artenzahl Abundanz
Zwergstrauchbestiinde X, (S) x, (S) N 0
(Min/Max) (Min/Max)
1,8 (0,6) 10,3 (5,7)
Rhododendreten (1-2) (4-15 3 0
. 0,3 (0,6) 2,0 (3,5)
Vaccinieten (0-1) (0-6) 2
1,0 (0,9) 6,2 (6,2)
Gesamt 0-2) (0-15) 6 2

Tab. 10: Mittlere Artenzahlen und Abundanzen (Ind./100 m?) in den Zwergstrauchbestdnden. Abkiir-
zungen: x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal- und Maximalwer-
te, N = Anzahl der Probefldchen, () = Anzahl der untersuchten Fldchen ohne Heuschrecken

Table 10: Mean species numbers and densities (ind./100 m?) in the dwarf shrub formations. Abbreviations: x = mean, (S) =
standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, N = number of plots, () = number of investigated

plots without grasshoppers

Zwergstrauchbestinde Abm?danz M. B'. G C.
Dominanz | alp. fri. sib. par.
Ab. x,(S) 3,3(5,8) 0,3 (0,6) 1,7 (2,9) 5,0 (6,2)
Rhododendreten Min/Max 0-10 0-1 0-5 0-12
Dom. x,(S) |22,2(38,5) |83 (14,4) |11,1(19,3) |58,3(52,0)
Min/Max 0,0-25,0 0-25 0,0-33,3 0,0-100
Ab. x,(S) 2,0(3,9)
Vaccinieten Min/Max 0-6
Dom. x,(S) 100
Min/Max 100
Ab. x,(S) 1,7 (4,1) 0,2 (0,4) 0,8 (2,0) 3,54,8)
Gesamt Min/Max | 0-10 0-1 0-5 0-12
Dom. x,(S) | 16,7 (33,3) | 6,3(12,5) 8,3 (16,7) 68,8 (47,3)
Min/Max | 0,0-66,7 0,0-25,0 0,0-33,3 0,0-100

Tab. 11: Mittlere Abundanzen (Ind./100 m?) und Dominanzen (in %) der in den quantitativ untersuch-
ten Zwergstrauchbestinden festgestellten Heuschreckenarten. Abkiirzungen: Ab. = Abun-
danz, Dom. = Dominanz, x = Mittelwert, (S) = Standardabweichung, Min/Max = Minimal-
und Maximalwerte (Stichprobenumfang wie Tab. 10); Abkiirzungen der Artnamen: M.alp. =
Miramella alpina, B.fri. = Bohemanella frigida, G.sib. = Gomphocerus sibiricus, C.par.
Chorthippus parallelus

Table 11: Mean densities (ind./100 m?) and dominance positions (%) of the grasshopper species in the quantitatively
sampled dwarf shrub formations. Abbreviations: Ab. = density, Dom. = dominance position, x = mean. (S) =
standard deviation, Min/Max = minimum and maximum value, # = occurence of grasshoppers outside the quanti-
tatively sampled plots, but within the investigated wind-swept ridges (sample sizes as table 10)
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Artenzusammensetzung und Dominanzstruktur

In den Zwergstrauchbestinden dominierten zwei Arten: Chorthippus parallelus und Miramella
alpina. Erstere war als einzige Art sowohl in den Rhododendreten als auch in den Vaccinieten vertre-
ten und erreichte dort eine mittlere Dominanz von 58 bzw. 100 %. Miramella alpina, Bohemanella
frigida und Gomphocerus sibiricus wurden nur in den Rhododendreten mit einer mittleren Dominanz
von 8-22 % nachgewiesen (Tab. 11).

Da wenig Zwergstrauchbesténde quantitativ untersucht wurden, sind hier nicht alle in diesem Lebens-
raum vorkommenden Arten vertreten. Qualitativ konnten zusitzlich zu den oben angefiihrten Arten
Gomphocerippus rufus und Metrioptera brachyptera sowie nur auf der Tauernsiidseite Anonconotus
alpinus, Miramella irena und Podisma pedestris nachgewiesen werden (siehe Kap. 7.2).

8.2 Qualitativ bearbeitete Biotoptypen
8.2.1 Trockenstandorte

Von den qualitativ bearbeiteten Lebensrdaumen waren die Trockenstandorte am artenreichsten. Dazu
zihlten der Steppenhang bei Muhr, das Sanddorngebiisch mit Trockenrasen am Timmelsbach bei
Pragraten und die nicht mehr genutzten Trockenweiden und Trockenrasen auf Mordnenschutt
westlich von Obermauern bei Virgen.

Trocken- |T. (D. [P. (M. (M. [P. |T. [P. |O. |E. |S. |O. |M. [S. [C. |C. [C. |C. |C |C.
standorte | can.|ver. |gri. [ roe. |sau. |apt. | bip.|str. | cae. | bra. |lin. | ruf. | mac. | sca. | apr. | big. | bru. [ mol. | dor. | par.

Muhr * * *
Pragraten * * * *
Burg * * * * * *

Tab. 12: Heuschreckenarten einiger qualitativ untersuchten inneralpinen Trockenstandorte der Hohen
Tauern (genauere Beschreibung der Standorte siehe oben). * = Vorkommen der jeweiligen
Art; Abkiirzungen der Artnamen: T.can. = Tettigonia cantans, D.ver. = Decticus verruci-
vorus, P.gri. = Platycleis grisea, M.roe. = Metrioptera roeselii, M.sau. = M. saussuriana,
P.apt. = Pholidoptera aptera, T.bip. = Tetrix bipunctata, P.str. = Psophus stridulus, O.cae =
Oedipoda caerulescens, E.bra. = Euthystira brachyptera, S.lin. = Stenobothrus lineatus,
O.ruf. = Omocestus rufipes, M.mac. = Myrmeleotettix maculatus, S.sca. = Stauroderus
scalaris, C.apr. = Chorthippus apricarius, C.big. = C. biguttulus, C.brun. = C. brunneus,
C.mol. = C. mollis, C.dor. = C. dorsatus, C.par. = C. parallelus

Table 12: Grasshopper species of some qualitatively sampled dry stands of the Hohe Tauern (detailed descriptions of the
plots see above). * = record of the particular species

In Tabelle 12 wird das Vorkommen der einzelnen Arten der oben genannten Trockenstandorte darge-
stellt. Insgesamt wurden 21 Arten festgestellt, davon 8-14 pro Gebiet. Einige sehr spezifische Arten
kamen jeweils ausschlieBlich in einem Gebiet vor, wie z.B. Metrioptera saussuriana, Oedipoda
caerulescens und Myrmeleotettix maculatus. Eine detaillierte Beschreibung der Verbreitung und
Habitatanspriiche der einzelnen Heuschreckenarten ist dem Kapitel 7.2 zu entnehmen.
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8.2.2 Kiesbinke

Spezifische Heuschreckengemeinschaften mit absolut schiitzenswerten Arten wiesen die Sand- und
Kiesbidnke der Schwarzach bei St. Jakob (1380 m) und des Kalser Baches bei Lana (Arzl bei Kals,
1260 m) auf. Auf diesen naturnahen, periodisch iiberschwemmten Bereichen wachsen neben zahlrei-
chen Weidenarten die bereits sehr seltene Deutsche Tamariske und der Sanddorn. Weiters wurden
noch der sehr urspriingliche Kdédnitzbach beim Lucknerhaus (Kals, 1930 m), ein Seitenbach des
Kalser Baches und ein mit Weiden bewachsener Abschnitt des Debantbaches (Debanttal, bei der
Untergdriacher Alm, 1400 m) untersucht.

Lo Tetrix | Tetrix Tetrix Podisma |Stauroderus |Chorthippus | Chorthippus | Artenzahl
Kiesbiinke . . . . . .
tuerki |tenuicornis |bipunctata |pedestris |scalaris pullus brunneus gesamt
Koédnitzbach * 1
Kalser Bach * * 2
Schwarzach * * 2
Debantbach * * * * 4

Tab. 13: Heuschreckenarten einiger qualitativ untersuchten Kies- und Sandbinke der Hohen Tauern
(genauere Beschreibung der Standorte siehe oben). * = Vorkommen der jeweiligen Art

Table 13: Grasshopper species of some qualitatively sampled river gravel beds of the Hohe Tauern (detailed descriptions of
the plots see above). * = record of the particular species

In Tabelle 13 wird das Vorkommen der einzelnen Arten der untersuchten Kiesbénke dargestellt. Mit
1-4 Arten pro Gebiet und insgesamt 7 Arten wiesen die untersuchten Kiesbdnke wenige, aber dafiir
sehr spezifische Arten auf, wie z.B. Tetrix tuerki und Chorthippus pullus.

Eine detaillierte Beschreibung der einzelnen Heuschreckenarten ist dem Kapitel 7.2 zu entnehmen.

8.2.3 Feuchtgebiete

Feuchtgebiet Tettigonia | Metrioptera | Tetrix Stethophyma | Omocestus | Chorthippus | Chorthippus | Artenzahl

uchigebiete cantans roeselii subulata | grossum viridulus | dorsatus montanus gesamt
Wildgerlostal * * * 3
Rotmoos, Fusch * * * 3
Judendorf, Fusch * * * * * * 6
Bucheben, Rauris * * * * 4
Harbach,

i 3

Dorfgastein
Kétschachtal * * 2
,Briih]”, Matrei * , * 2

Tab. 14: Heuschreckenarten einiger qualitativ untersuchten Feuchtgebiete der Hohen Tauern
(genauere Beschreibung der Standorte siehe unten). * = Vorkommen der jeweiligen Art

Table 14: Grasshopper species of some qualitatively sampled wetlands of the Hohe Tauern (detailed descriptions of the
plots see below). * = record of the particular species
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Von den untersuchten Feuchtgebieten der Hohen Tauern erwiesen sich sehr viele als heuschrecken-
leer, so z.B. die ausgedehnten Feuchtfldchen rund um den Stappitzersee im Seebachtal (Mallnitz), die
Feuchtwiesen des Krimmler Achentales und die Moore des Hollersbachtales. Einige andere wiederum
wiesen interessante, sehr spezifische Heuschreckengemeinschaften auf, wie z.B. das Rotmoos im
Ferleitental (Fusch, 1290 m), ein Kalk-Niedermoor. Weiters wurden Niedermoore in Judendorf bei
Fusch (760 m), im Gasteinertal bei Harbach (Dorfgastein, 820 m) und im K&tschachtal (Badgastein,
1100 m), am Eingang in das Wildgerlostal nahe dem Stausee (1420 m), im Raurisertal bei Bucheben
(Lohring Alm, 1220 m) und die Feuchtgebiete in der ,,Briih]” bei Matrei (1060 m) untersucht.

In Tabelle 14 wird das Vorkommen der einzelnen Arten der untersuchten Feuchtgebiete dargestellt.
Wie die Trockenstandorte und Kiesbdnke sind auch die Feuchtgebiete mit insgesamt 7 Arten
vergleichsweise artenarm, weisen jedoch auch sehr spezifische, hygrophile Arten wie Stethophyma
grossum und Chorthippus montanus auf. Eine detaillierte Beschreibung der einzelnen Heuschrecken-
arten ist dem Kapitel 7.2 zu entnehmen.

9 Zusammenfassende Bewertung und Diskussion
9.1 Artenzahlen und Individuendichten: ,,Urland und Kulturland”

Wie eingangs schon angesprochen (Kap. 5), weisen der Nationalpark Hohe Tauern und sein Vorfeld
mit einer Hohenerstreckung von rund 3000 Metern und einer Ausdehnung iiber die Nord- und
Siidseite des Alpenhauptkammes ein breites Spektrum an Lebensrdumen und 6kologischen Bedingun-
gen auf. Wie aus dieser Arbeit hervorgeht, schafft dies eine reichhaltige Grundlage fiir die Besiedlung
durch Heuschrecken. Einerseits treten entlang des Hohengradienten unterschiedlichste Habitate auf,
andererseits bedingen klimatische Besonderheiten der Nord- und Siidseite der Tauern auch spezifi-
sche Verbreitungsmuster mit exklusiven oder schwerpunktméBigen ,,Nord- und Siidseite-Arten” unter
den Heuschrecken (Kap. 7.2 und Kap. 8). Daraus resultiert insgesamt eine diverse Heuschreckenfauna
des Gebietes, die nach dem aktuellen Kenntnisstand 43 Arten umfaft. Dies ist immerhin fast ein
Drittel des gesamten Artenbestandes der Heuschrecken Osterreichs (ADLBAUER & KALTENBACH 1994)
und entspricht exakt der Artenzahl, die NapiG (1986) in der Schweiz fiir das Unterengadin angibt.

Bezeichnenderweise wird die Naturraumsituation des Nationalparkes oft mit dem Schlagwort ,,Urland
und Kulturland” charakterisiert. Dies trifft in besonderer Weise auf die Lebensraumsituation der
Heuschrecken zu, die vor allem Grasliander und andere offene oder halboffene Landschaftstypen
besiedeln. Zum einen finden sich in den Hohen Tauern natiirliche bzw. naturnahe Heuschrecken-Ha-
bitate, die vor allem die alpinen Rasen und Windkanten oberhalb der Waldgrenze, aber auch spezifi-
sche Standorte wie Feuchtgebiete und Restflachen naturnaher ,,WildfluB”-Lebensriume umfassen.
Zum anderen existiert hier ein breites Spektrum an charakteristischen, fir Heuschrecken relevanten
Kulturlandschafts-Habitaten. Als solche sind die verschiedensten Typen von Almweiden, Bergmih-
dern, Trockenhabitaten und sekundiren Zwergstrauchheiden zu bezeichnen.

Die ,,Urland- bzw. natiirlichen” Standorte, die durchwegs extreme oder sehr spezifische Bedingungen
aufweisen (hochalpine Klimasituation, extreme Feuchtigkeit, vegetationsarme, dynamischen Verdnde-
rungen unterliegende Sand- und Kiesbinke), sind hinsichtlich der Heuschrecken relativ arten- und
individuenarm (Abb. 33 und 34, Tab. 15, Kap. 8). Sie weisen jedoch jeweils sehr spezifische Arten
auf, die in diesen Habitaten vorherrschen. So werden die alpinen Rasen und hochgelegenen Windkan-
ten von ausgesprochenen Hochgebirgsheuschrecken bzw. eurosibirischen oder arkto-alpinen Arten
(NaDiG 1991) dominiert, wie von der Sibirischen Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus), der
Nordischen Gebirgsschrecke (Bohemanella frigidus) oder der Alpinen Gebirgsschrecke (Miramella
alpina). Daneben dringen nur wenige Arten aus benachbarten oder tieferliegenden Habitaten bzw.
Generalisten wie der Gemeine Grashiipfer (Chorthippus parallelus) in diese alpinen Lebensrdume vor
(Kap. 8.1.2 und 8.1.4, Tab. 15, Abb. 33). Insgesamt wurden in diesen ,,Urland- bzw. natiirlichen”
Lebensrdumen 20 der 43 Heuschreckenarten der Hohen Tauern (das sind 46 % des Gesamtspektrums)
nachgewiesen (Kap. 7.2), die meisten davon jedoch nur als gelegentliche ,,Beiarten” Die vorherr-
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schenden und regelmiBig auftretenden Arten sind meist die oben genannten spezifischen Bewohner
dieser Habitate (Kap. 8).

7

Artenzahl

23 — 71
1 [ I T ‘
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-1 - . - - -
N= 15 29 13 30 6
Bergmahder Windkanten Zwergstraucher
Almweiden Alpine Rasen

Abb. 33: Anzahl der Heuschreckenarten in den quantitativ untersuchten Lebensrdumen: Mittelwerte
(Punkte), Standardabweichungen (Striche), N = Anzahl der bearbeiteten Probeflachen (siehe
Kap. 6.1)

Fig. 33:  Number of grasshopper species in the quantitatively sampled habitats: means (points), standard deviations (lines),
N = number of sampled plots (see chapter 6.1)
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Abb. 34: Siedlungsdichten der Heuschrecken (Ind./100 m?) in den quantitativ untersuchten Lebens-
raumen (Erkldrungen siche Abb. 33)

Fig. 34:  Densities of grasshoppers (ind./100 m?) in the quantitatively sampled habitats (explanations according to fig. 33)
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Im Gegensatz dazu wurden insgesamt 38 Arten bzw. 88 % der nachgewiesenen Tauern-Heuschrecken
regelméBig oder gelegentlich in den verschiedenen Kulturland-Lebensrdumen der Region angetroffen.
Dabei waren auch die einzelnen Habitattypen der Kulturlandschaft meist arten- und individuenreicher
als jene des ,,Urlandes” (Tab. 15, Abb. 33 und 34, Kap. 8).

Allein an den wenigen Trockenstandorten (Felsen- und Halbtrockenrasen) wurden 20 Arten (also fast
die Halfte aller Tauern-Arten) festgestellt, was diesen Lebensraumtyp als den artenreichsten der
Region auszeichnet (Kap. 8.2.1). Trockenstandorte weisen allgemein meist einen hohen Artenreich-
tum an Heuschrecken auf, wie dies beispielsweise fiir einen gesamten bayerischen Landkreis aufge-
zeigt wurde. Fast drei Viertel des Artenspektrums kamen auf den dortigen Trockenstandorten vor
(HeusINGER 1988).

Mit insgesamt 17 festgestellten Arten (rund 40 % des Gesamtartenspektrums) erwiesen sich auch die
Bergmihder als ausgesprochen artenreich. Mit durchschnittlich 4,2 (maximal 9) Arten und 47,9
(maximal 108) Individuen pro 100 m? traten hier die reichhaltigsten Heuschreckengemeinschaften von
allen quantitativ bearbeiteten Flichen auf (Kap. 8.1.1). Die Bergmihder werden, ebenso wie die
Trockenstandorte, sowohl von hiufigen Generalisten als auch von Arten mit sehr spezifischen
Anspriichen besiedelt (Kap. 8.1.1, 8.2.1).

In den Almweiden lagen die Artenzahlen schon merklich niedriger als in den Bergmahdern (Tab. 15,
Abb. 33, Kap. 8.1.3). Die Individuendichten waren hier jedoch von den quantitativ untersuchten
Habitattypen am zweithdchsten (Abb. 34, Kap. 8.1.3). Werden Almweiden nicht mehr beweidet und
gepflegt, so wachsen im Zuge des einsetzenden Sukzessionsgeschehens an vielen Standorten im
Subalpinbereich Zwergstraucher (z.B. Rhododendron, Vaccinium) zu mehr oder weniger geschlosse-
nen Bestidnden auf. Diese werden nur mehr von wenigen (4) Heuschreckenarten besiedelt (Tab. 15).
In solchen Zwergstrauchbestidnden traten von den quantitativ untersuchten Habitaten die geringsten
mittleren Arten- und Individuendichten auf (1,0 Arten und 6,2 Individuen pro 100 m? Abb. 33 und
34, Kap. 8.1.5). Hier zeigt sich also exemplarisch, wie eine Nutzungsauflassung in Kulturlandhabita-
ten zu einer Verdnderung und im speziellen Fall zu einer Verarmung der Artengemeinschaft der
Heuschrecken fiihren kann - ein Phiinomen, das in den Hohen Tauern auch andere Kulturlandschafts-
bereiche, wie vor allem Bergméhder, betrifft (siche Kapitel 9.2).

Zusammenfassend zeigt sich also, dal Heuschrecken in den Hohen Tauern (neben einigen spezifi-
schen ,,Urland-Arten”) eine Schwerpunkt-Tiergruppe der (offenen oder teilweise offenen) Kulturland-
schaft sind. Dies trifft im allgemeinen fir weite Teile Mitteleuropas zu, weshalb Heuschrecken in
solchen Lebensrdumen haufig als Indikatoren zur Skologischen Zustandsbewertung herangezogen
werden (KLEINERT 1992),

9.2 Gefihrdung und Schutzmafinahmen
9.2.1 Vorkommen gefihrdeter Arten

Von den 43 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Heuschreckenarten stehen 20 Arten oder 47 %
auf der ,,Roten Liste der Orthopteren Osterreichs” (ADLBAUER & KALTENBACH 1994). Diese Rote Liste
beriicksichtigt jedoch aufgrund des bisherigen Kenntnisstandes der Heuschrecken Osterreichs die
westosterreichischen und alpinen Verhiltnisse zum Teil nur unzureichend. Beispielsweise werden
darin einzelne haufige Alpinarten wie Gomphocerus sibiricus als gefidhrdet eingestuft, wiahrend z.B.
die in den Tauern (und z.B. auch im gesamten Land Salzburg) extrem seltene und gefdhrdete
Oedipoda caerulescens nicht aufscheint. Im Kap. 7.2 wird daher fiir die in Frage kommenden Arten
eine Einschitzung der aktuellen regionalen Gefdhrdung in den Hohen Tauern vorgenommen. Weiters
werden zu einer Einschidtzung der Gefihrdungssituation auch Vergleiche mit den Roten Listen
Bayerns (KRIEGBAUM 1993) und der Schweiz (NADIG & THORENS 1994) vorgenommen, zweier Lander
mit vergleichbarer alpiner bzw. randalpiner Heuschreckenfauna. Die in den Tauern vorkommenden
gefdhrdeten Arten all dieser Roten Listen sind einander in Tabelle 15 vergleichend gegeniibergestellt.
Danach sind mit 16-23 Arten durchwegs hohe Anteile des Artenspektrums als gefihrdet anzusehen.
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Beriicksichtigt man dabei noch, daB sieben bzw. drei der in den Tauern nachgewiesenen Arten in
Bayern bzw. in der Schweiz nicht vorkommen, so erscheint die eigene Einschéitzung mit 23 gefdhrde-
ten Arten (oder rund 50% des Artenbestandes) in den Hohen Tauern als realistisch (Tab. 15).

Arten RL-O | RL-B |RL-CH| HT
Barbitistes serricauda 3 3 3 r.g
Decticus verrucivorus 3 3 3 r.g.
Platycleis grisea 4 KV r.g.
Metrioptera brachyptera 3
Metrioptera saussuriana 1 KV r.g.
Anonconotus alpinus 2 KV KV r.g.
Gryllus campestris 3 3 r.g.
Tetrix tuerki 3 1 2 r.g.
Tetrix bipunctata kraussi 3

Podisma pedestris 4 1 3 r.g.
Miramella alpina 3

Miramella irena KV KV r.g.
Bohemanella frigida 2 KV

Psophus stridulus 4 2 3 r.g.
Oedipoda caerulescens 2 3 r.g.
Stethophyma grossum 2 3 2 r.g.
Arcyptera fusca 3 1 r.g.
Omocestus rufipes 3 2 3 r.g.
Stenobothrus lineatus 4

Stenobothrus rubicundulus 2 KV r.g.
Gomphocerus sibiricus 3 4

Myrmeleotettix maculatus 3 4 2 r.g.
Stauroderus scalaris 3 0 r.g.
Chorthippus apricarius 3 r.g.
Chorthippus dorsatus 4

Chorthippus pullus 3 1 1 r.g.
Chorthippus alticola 1 KV KV r.g.
Chorthippus mollis 4 3 3 r.g.
Chorthippus eisentrauti 1 r.g.
Chorthippus montanus 4 3 r.g.
Arten gesamt 20 19 16 23

Tab. 15: Zuordnung der in den Hohen Tauern festgestellten Heuschreckenarten zu den Geféahrdungs-
kategorien verschiedener Roter Listen: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Ausster-
ben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, 4 = potentiell gefihrdet, r.g. = regional
gefihrdet; RL-O = Rote Liste Osterreich, RL-B = Rote Liste Bayern, RL-CH = Rote Liste
Schweiz, HT = Hohe Tauern, KV = kein Vorkommen der Art im jeweiligen Land

Table 15: Classfication of the grasshopper species recorded in the Hohe Tauern with the endangering categories of various
“red lists™: 0 = extinct or missing, 1 = threatened by extinction, 2 = very endangered, 3 = endangered, 4 = poten-
tially endangered, r.g. = regionally endangered; RL-O = red list Austria, RL-B = red list Bavaria, RL-CH = red
list Switzerland, HT = Hohe Tauern, KV = no occurence in the particular country

Betrachtet man nun die Vorkommen gefahrdeter Heuschreckenarten in den einzelnen Lebensrdumen
(Tab. 16), so ist zu sehen, daB in den beiden artenreichsten Habitaten, den Trockenstandorten und
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Bergméhdern, mit neun bzw. sieben Arten auch die meisten gefihrdeten Arten der Hohen Tauern
auftraten (vgl. Tab. 15 und Tab. 12 sowie Tab. 3). Mit fast 60 % wiesen die Kiesbidnke den hichsten
Anteil an gefihrdeten Arten auf, wobei hier vor allem in ganz Mitteleuropa hochgradig gefihrdete
Arten, wie Tetrix tuerki und Chorthippus pullus vorkamen. Die geringsten Artenzahlen und Artenan-
teile gefahrdeter Heuschrecken wiesen die in den Tauern weitverbreiteten alpinen Rasen, Windkan-
ten, Almweiden und Zwergstrauchheiden auf (Tab. 16).

Lebensriume Gesamtarten- Anzahl
zahlen gefahrdeter Arten
Alpine Rasen 8 2 (25%)
Windkanten 10 1(10%)
Kiesbénke 7 4 (57%)
Feuchtgebiete 7 2 (29%)
Bergmihder 18 7 (39%)
Almweiden 11 1 (9%)
Zwergstrducher 9 1(10%)
Trockenstandorte 20 9 (45%)

Tab. 16: Gesamtartenzahlen der Heuschrecken (qualitative und quantitative Erfassung) sowie die
Jjeweilige Anzahl und der prozentueller Anteil gefihrdeter Arten in den einzelnen Lebens-
rdumen nach aktueller Einschidtzung der Situation in den Hohen Tauern (vgl. Tab. 15)

Table 16: Total species numbers (qualitative and quantitative samples) and particular numbers and percentages of endange-

red species in the single habitats according to the present estimation of the situation in the Hohe Tauern (compare
table 15)

9.2.2 Gefihrdungsursachen und mégliche Schutzmafinahmen

Wie vorhin ausgefiihrt, wiesen Trockenstandorte, Bergmahder und Kiesbinke die hochsten Artenzah-
len bzw. Artenanteile gefdhrdeter Heuschrecken auf. Fiir diese Lebensriume wird daher im folgenden
auf Gefdhrdungsursachen und mogliche Schutz- bzw. Managementmafnahmen niher eingegangen:

Trockenstandorte

Nahezu alle untersuchten Trockenstandorte (Kap. 8.2.1) sind pflegebediirftig. Besonders gefdhrdet
sind die nicht mehr genutzten Trockenweiden und Trockenrasen westlich von Obermauern bei Virgen
durch die voranschreitende ,,Verfilzung” bzw. Verkrautung der Grasnarbe sowie eine weit fortge-
schrittene Gehdlz- und Gebiischsukzession. Ahnlich ist die Situation auf dem nur mehr teilweise
beweideten Steppenhang bei Muhr. Auf dem Trockenstandort am Timmelsbach bei Prigraten
kommen bereits Larchen und Eschen auf. Sollten keine entsprechenden MaBnahmen ergriffen werden,
so wird dieser Hang in nichster Zeit vollig zuwachsen. Die gefihrdeten Arten werden dann
verschwinden.

Pflegemalinahmen: Nach Beseitigung groBerer Geholze wire moglicherweise eine Kombination von
kontrollierter extensiver Beweidung und Mahd, wie sie bisher oft erfolgreich eingesetzt wurde, ideal
(z.B. DoLek 1994, HEUSINGER 1988, WERNER 1992, BuchwEiTz 1993). Eine mdglichst rasche Ausarbei-
tung eines Schutz- und Pflegekonzeptes in Zusammenarbeit mit Botanikern ist dazu erforderlich.
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Bergmihder

Die z.T. noch gemihten Goldschwingelrasen der Pockhorner Wiesen und der Sajatméhder beherber-
gen neben den Trockenstandorten die reichhaltigste Heuschreckengemeinschaft der Hohen Tauern.
Bei Einstellung der Mahd schreitet die Verbuschung und in spiterer Folge die Wiederbewaldung im
Subalpinbereich voran, so z.B. in den unteren Tauernmihdern bei Mallnitz, die seit rund 30 Jahren
nicht mehr gemiht wurden. Moglicherweise ist die dortige Artenarmut (Kap. 8.1.1) bereits auch auf
die langjdhrige Brache und den vielerorts entstandenen Hochgrasrasen, der ein eigenes Mikroklima
aufweist (windarm, kithlgemaBigt, frisch; BouNER 1996), zuriickzufiihren.

Weiters wire es wichtig, das Ausbringen synthetischer Diingemittel, wie sie zum Teil auf den
Rostseggenmdhdern der Milchler verwendet werden, einzustellen. Eine Intensivierung der Nutzung
ist, dhnlich wie eine mangelnde Bewirtschaftung, dem Artenschutz nicht forderlich (vgl. HEUSINGER
1988).

PflegemaBnahmen: Die zunehmende Verbuschung der Bergmihder ist nur durch Beibehaltung der
Mahd im Zwei- oder Mehrjahresabstand zu stoppen. Andererseits ist eine Intensivierung der
Landwirtschaft durch den Einsatz von Diingemitteln strikt abzulehnen.

Sand- und Kiesbinke

Stark gefdhrdet sind die naturnahen ,,WildfluBlandschaften” des Kalser Baches bei Arzl und vor allem
der Schwarzach bei St. Jakob. Wie in dieser Arbeit gezeigt wurde, gibt es noch isolierte Reliktvor-
kommen seltener Heuschreckenarten, die sehr spezifische Lebensraumanspriiche stellen (Kap. 7.2).

In den gesamten Hohen Tauern sind im Vorfeld des Nationalparks durch die vielen wasserbaulichen
Mafnahmen (z.B. die Regulierung und Verbauung der Ufer, Fassung und Ableitung der Zufliisse,
Ausleitung der Fliisse zur Stromgewinnung) die urspriinglichen Gebirgsbidche und Fluflandschaften
tiber weite Strecken nachhaltig veréndert worden. Durch diesen dramatischen Lebensraumverlust
blieben nur noch einige sehr kleinrdumige, zum Teil akut gefihrdete Reste iibrig. So schwinden auch
an der Schwarzach bei St. Jakob die offenen Kies- und Sandflichen mehr und mehr, da die Dynamik
des Baches reduziert ist. Die urspriinglich schiitteren Weiden-Tamariskenfluren verwachsen sich
mehr und mehr zu geschlossenen Besténden.

Nach JansseN et al. (1996) reicht der Flachenschutz der Lebensrdume fiir die Erhaltung von Kiesbank-
bewohnern wie Tetrix tuerki nicht aus. Schutzkonzepte miissen auch die natiirlichen dynamischen
Prozesse in solchen WildfluBlandschaften beriicksichtigen (REicH 1990).

Neben der Verbuschung wirken sich die sommerliche Freizeitnutzung (z.B Lagerfeuer, Mountainbi-
king) sowie Sandentnahmen, aber auch die Beweidung angrenzender Bereiche (z.B. Zufahrt fiir
Traktoren) negativ auf diesen empfindlichen Lebensraum der Schwarzach aus.

PflegemalBnahmen:

Auflichtung der verbuschenden Bereiche
Wegegebot (Steuerung der Freizeitnutzung)
absolutes Fahrverbot

Verbot jeglicher Entnahme von Sand bzw. Schotter

Zusammenfassend ist festzustellen, da3 die verschiedenen Nutzungsformen (sei es die Mahd auf den
Bergméhdern, die Beweidung der Almen und/oder beides auf den Trockenstandorten) sehr wichtig fiir
die Erhaltung der Kulturlandschaft sind. Werden Pflegemafinahmen unterlassen, so werden zuerst die
spezifischen Arten, wie z.B. die Gefleckte Keulenschrecke (Myrmeleotettix maculatus), die Blauflii-
gelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens), der Kiesbankgrashiipfer (Chorthippus pullus) und
Tiirks Dornschrecke (Tetrix tuerki), verschwinden. Bereits jetzt konnte bei diesen Populationen eine
extreme Verinselung festgestellt werden. Die oben erwidhnten Vorkommen zum Zeitpunkt der
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Untersuchung waren die einzigen in"den Hohen Tauern. Somit ist auch kein Populationsaustausch
gegeben. Ein langfristiges Uberleben dieser Heuschreckenpopulationen ist nur dann méglich, wenn
eine weitere Verkleinerung der Habitate verhindert wird.
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Anhang

Beschreibung der quantitativ untersuchten Probeflichen. Angaben zu jeder Fliche: Flichennummer,
Ort (Nord- oder Siidseite), Exposition, Hohe in m, Vegetation.

Appendix

Description of the quantitatively sampled plots: plot number, position (northern or southern side of the Hohe Tauern),
exposition, altitude in meters, vegetation.

Almweiden: Zwergstrauchanteil 0-30%

Fuschertal, Grundalm (N); W; 1470; Poion alpinae - Milchkrautweide, sehr blumenreich

Fuschertal, Mitteralm (N); W; 1580; Poion alpinae - Milchkrautweide, niedriger Weiderasen

Fuschertal, Gasthaus Piffkar; (N); SW; 1620; Poion alpinae - Milchkrautweide mit Germer

Fuschertal/Ferleitental, Altjudenalm (N); NE; 1540; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Farnen

9.  Fuschertal/Ferleitental, nahe Boggeneigraben (N); S; 1600; Poion alpinae - Milchkrautweide hochwiichsig

1. Krimmler Achental, H6lzlahneralm (N); W; 1590; Nardetum - Biirstlingsrasen, mit Juniperus und Calluna

12. Krimmler Achental, Hélzlahneralm (N); W; 1580; vegetationskundlich nicht zuordenbarer Weiderasen

13. Krimmler Achental, bei Miihleggalm (N); W; 1590; vegetationskundlich nicht zuordenbarer Weiderasen

14. Krimmler Achental, gegeniiber Miihleggalm (N); E; 1620; Milchkrautweide - Poion alpinae, unbeweidet

22. Krimml, Rainbachtal, Rainbachalm (N); S; 1890; Nardetum - Biirstlingsrasen, geméht; seit 4 Jahren unbe-
weidet

23. Krimml, Rainbachtal, Rainbachalm (N); S; 1890; Nardetum - Biirstlingsrasen; seit 4 Jahren ungenutzt

64. Mallnitz, Tauerntal, Jamnigalm (S); E; 1770; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Deschampsia

65. Mallnitz, Tauerntal, Jamnigalm (S); E; 1780; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Rhododendron

76. Defereggental, Jagdhausalm (S); NE; 2030; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Vaccinium

74. Mallnitz, Tauerntal, Jamnigalm (S); E; 1740; vegetationskundlich nicht zuordenbarer Weiderasen

75. St. Jakob, Arvental, Jagdhiitte (S); SW; 2170, vegetationskundlich nicht zuordenbarer Weiderasen

89. Fuschertal, Piffkar, ,,Scherbn” (N); W; 1960; subalpiner Ligerflurrand

90. Fuschertal, Piffkar, ,,Gelbe Winde” (N); SW; 2000; vegetationskundlich nicht zuordenbarer Kurzrasen

91. Fuschertal, Piffkar, ,,Lahner” (N); W; 2080; Blaugras-Alpenrispengrasgesellschaft

92. Fuschertal, Piffkar, ,Lahner” (N); W; 2090; Rostseggenrasen; unbeweidet

93. Fuschertal, Piffkar, Langreitboden (N); NW; 2270; Alpenrispengrasgesellschaft

98. St. Jakob, Arvental, Jagdhausalm (S); E; 2010; vegetationskundlich nicht zuordenbarer Weiderasen

SBwh -

Almweiden: Zwergstrauchanteil 30-60 %

6. Fuschertal/Ferleitental, bei Boggeneigraben (N); S; 1480; Milchkrautweide - Poion alpinae mit Calluna

10. Fuschertal/Ferleitental, bei Boggeneigraben (N); S; 1590; Milchkrautweide - Poion alpinae mit Calluna

15. Krimml, Rainbachtal, Rainbachalm (N); N; 1890; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Vaccinium, Rhododen-
dron

16. Krimmler Achental, Blitzenbichlalm (N); S; 1630; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Calluna

66. Mallnitz, Tauerntal, Jamnigalm (S); E; 1790; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Rhododendron und Vaccinium

73. Mallnitz, Tauerntal, Jamnigalm (S); W; 1780; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Vaccinium und Rhododen-
dron

77. St. Jakob, Arvental, Jagdhausalm (S); NE; 2020; Nardetum - Biirstlingsrasen mit Rhododendron und Vacci-
nium

Zwergstrauchbestidnde: Zwergstrauchanteil > 60 %

5. Fuschertal, Hochmais (N); N; 1830; Rhododendretum mit Vaccinium
8. Fuschertal/Ferleitental, Altjudenalm (N); N; 1550; Vaccinietum mit Nardus stricta
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17. Krimml, Rainbachtal, Rainbachleiten (N); S; 2100; Rhododendretum mit Juniperus, Calluna, Pinus

34. Fuschertal, Vorgipfel Pfalzkogel (N); N; 2120; Vaccinietum mit Rhododendron, Loiseleuria, Flechten

67. Mallnitz, Tauerntal, Jamnigalm (S); E; 1800; Vaccinietum mit Rhododendron

78. St. Jakob, Arvental, Jagdhausalm (S); NE; 2050; Rhododendretum mit Vaccinium und Loiseleuria

Bergmahder

40. Virgental, Pagraten, Sajatmé&hder (S); S; 1800; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergmihder

41. Virgental, Prigraten, Zopsenméahder (S); S; 2050; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergmihder

42. Virgental, Priagraten, Zopsenméhder (S); S; 2300; Festucetum paniculatae mit Sesleria

55. Heiligenblut, Pockhorner Wiesen (S); S; 2050; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergméahder

56. Heiligenblut, Pockhorner Wiesen (S); 2150; Festucetum paniculatae  Goldschwingel-Bergmihder mit
Zwergstrduchern

62. Heiligenblut, Pockhorner Wiesen (S); S; 2120; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergmahder mit
Zwergstrduchemn

68. Mallnitz, Tauerntal, Tauernmahder (S); S; 1830; Bergmihder mit Nardetum, beweidet

69. Mallnitz, Tauerntal, Tauernmahder (S); S; 2010; Bergmihder, vegetationskundlich nicht zuordenbar

72. Mallnitz, Tauerntal, Tauernmihder (S); S; 1700; Bergméahder mit Zwergstrauchern

80. St. Jakob, Arvental, Milchler (S); S; 2150; Festuco noricae-Caricetum ferruginei - Rostseggen-Bergméahder

81. St. Jakob, Arvental, Milchler (S); S; 2250; Festuco noricae-Caricetum ferruginei mit Zwergstriuchern

83. St. Jakob, Arvental, Milchler (S); E; 2290; Festuco noricae-Caricetum ferruginei - Rostseggen-Bergméhder

84. Kals, Lucknerhaus, Grei Wiesen (S); S; 2100; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergmihder

85. Kals, Lucknerhaus, Grei Wiesen (S); S; 2210; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergméhder mit
Zwergstrauchern

86. Kals, Lucknerhaus, Grei Wiesen (S); SE; 2300; Festucetum paniculatae - Goldschwingel-Bergméhder mit

Blaugras

Windkanten, Cetrario-Loiseleurietum

18.
30.
32.
33.
37.

48.
63.
71.
79.
82.
87.
9s.
96.

Krimml, Rainbachtal, Rainbachleiten (S); W; 2260; Windkante mit Vaccinium, Calluna, Carex curvula
Fuschertal, nahe Pfalzkogel (N); W; 2170; Windkante mit Flechten, Carex curvula

Fuschertal, nahe Pfalzkogel (N); N; 2140; Windkante mit Krdhenbeere, Flechten

Fuschertal, nahe Pfalzkogel (N); S; 2140; Windkante mit Vaccinium, Calluna, Carex curvula

Rauris, Seidlwinkltal, Fuscher Wegscheid (N); N; 2390; flechtenreiche Windkante mit Salix, Carex curvula,
Primula minima

St. Jakob, Arvental, Jagdhiitte (S); W; 2340; Windkante mit Vaccinium, Flechten

Heiligenblut, Pockhorner Wiesen (S); S; 2100; Windkante mit Zwergstrduchern, Flechten, Moosen
Mallnitz, Tauerntal, Tauernm#hder (S); S; 1850; Windkante mit Zwergstrauchern, Flechten, Carex curvula
St. Jakob, Arvental, Jagdhausalm (S); NE; 2020; flechtenreiche Windkante mit Zwergstrauchern

St. Jakob, Arvental, Jagdhausalm (S); SW; 2250, flechtenreiche Windkante mit Zwergstrauchern

Kals, Lucknerhaus, Grei Biihel (S); E; 2240; Windkante mit Vaccinium, Flechten, Moosen

Fuschertal, Piffkar, RoBkarl (N); 2450, flechtenreiche Windkantengesellschaft

Fuschertal, Piffkar, Gamsboden (N); W; 2400; Windkantengesellschaft mit Nacktried

Alpine Grasheiden

19.

20.
21.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

31.
35.

Krimml, Rainbachtal, Rainbachleiten (N); SW; 2300; Curvuletum Krummseggenrasen mit Zwergstrau-
chern

Krimml, Rainbachtal, Rainbachsee (N); E; 2400; Curvuletum - Krummseggenrasen mit Leontodon

Krimml, Rainbachtal, Rainbachsee (N); N; 2400; Curvuletum - Krummseggenrasen

Rauris, Seidlwinkltal, bei Baumgartlkopf (N); SE; 2480; Elynetum - Nacktriedrasen

Heiligenblut, Wallackhaus (S); E; 2420; Curvuletum - Krummseggenrasen

Heiligenblut, Wallackhaus (S); S; 2430; Curvuletum - Krummseggenrasen

Rauris, Seidlwinkltal, EdelweiBspitz (N); SE; 2430; Seslerietum - Blaugrasrasen

Heiligenblut, Wallackhaus (N); N; 2290; Curvuletum - Krummseggenrasen

Fuschertal, Vorgipfel Pfalzkogel (N); N; 2140; Curvuletum - Krummseggenrasen mit Schneetidlchenelemen-
ten

Fuschertal, Vorgipfel Pfalzkogel (N); W; 2190; Curvuletum - Krummseggenrasen mit Zwergtrauchern
Rauris, Seidlwinkltal, bei Fuscherlacke (N); W; 2290; Seslerietum - Blaugrasrasen
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36.
38.
39.
43,
44.
45.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
57.
59.
60.
70.
88.
97.

Rauris, Seidlwinkltal, bei Fuscherlacke (N); E; 2310; Seslerietum - Blaugrasrasen

Rauris, Seidlwinkltal, Fuscherwegscheid (N); N; 2360; Curvuletum - Krummseggenrasen

Rauris, Seidlwinkltal, bei Mittertorl (N); E; 2400; Seslerietum - Blaugrasrasen

Virgental, Prigraten, bei Sajathiitte (S); S; 2500; Seslerietum - Blaugrasrasen

Virgental, Prégraten, Sajathiitte (S); S; 2600; Curvuletum - Krummseggenrasen mit Blaugras
Virgental, Prégraten, Sajathiitte (S); S; 2650; Curvuletum - Krummseggenrasen

St. Jakob, Arvental, bei Jagdhiitte (S); W; 2400; Curvuletum - Krummseggenrasen

St. Jakob, Arvental, Brunnerseeble (S); SW; 2610; Curvuletum - Krummseggenrasen
Heiligenblut, Gamsgrube, Hofmannshiitte (S); S; 2460; Seslerietum - Blaugrasrasen mit Nacktried
Heiligenblut, Gamsgrube, Hofmannshiitte (S); S; 2620; Seslerietum - Blaugrasrasen liickig
Heiligenblut, Gamsgrube, Hofmannshiitte (S); S; 2650; Elynetum - Nacktriedrasen

Heiligenblut, Gamsgrube, Hofmannshiitte (S); S; 2510; Seslerietum - Blaugrasrasen mit Nacktried
Heiligenblut, Albitzen, Pockhorner Wiesen (S); S; 2350; Seslerietum - Blaugrasrasen
Heiligenblut, bei Wasserradkopf (S); S; 2520; Seslerietum - Blaugrasrasen

Heiligenblut, bei Wasserradkopf (S); S; 2560; Seslerietum - Blaugrasrasen mit Polsterpflanzen
Mallnitz, Tauerntal, Tauerneck (S); S; 2180; Curvuletum - Krummseggenrasen

Kals, Lucknerhaus, Figerhorn (S); SW; 2500; Curvuletum - Krummseggenrasen

Fuschertal, Piffkar, Gamsboden (N); W; 2410; Elynetum - Nacktriedrasen

Adresse der Autoren:

Dr. Ingeborg P. Illich

Dr. Norbert Winding
Nationalparkinstitut Hohe Tauern
Haus der Natur

Museumsplatz 5

5020 Salzburg

Austria

158



