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Im Frihjahr des Jahres 1998
wurde nach erfolgter Ausschrei-
bung die Firma E.C.O.— Institut fiir
Okologie, mit Sitz in Klagenfurt,
vom Bundesministerium fir Um-
welt, Jugend und Familie sowie
vom Amt der Steiermarkischen
Landesregierung mit dem Auf-
trag betraut, eine Studie zu erstel-
len, ob und unter welchen Voraus-
setzungen die Errichtung eines
Nationalparkes der internationa-
len Kategorie Il im Gesause mach-
bar ist.

Eineinhalb Jahre lang wurden
nun umfangreiche Erhebungen
durchgefiihrt, ob den Anforde-
rungen, welche die sogenannten
IUCN-Kriterien an ein Gebiet stel-
len, um als Nationalpark aner-
kannt zu werden, entsprochen
wird, ob die naturrdumlichen
Voraussetzungen gegeben sind,
welche Nutzungen im Gesduse
vorliegen und welche Konflikte
bei der Errichtung eines Natio-
nalparkes zu erwarten sind, wie
die Menschen in dieser Region zu
diesem Vorhaben stehen, mit
welchen Kosten zu rechnen ist,
welche wirtschaftlichen Auswir-
kungen sich ergeben kénnen und
dergleichen mehr. Nun liegt die
Machbarkeitsstudie, eine wesent-
liche Grundlage fur den Ent-
scheidungstrager (ein National-
park ist letztendlich per Landes-
gesetz zu verankern), vor und wird
noch im Juni dieses lahres der
Offentlichkeit vorgestellt.

Der Hauptverantwortliche fiir die
Studie, Mag. Michael Jungmeier,
nimmt in diesem Heft zu den

Ein Etappenziel auf

dem Weg zum Nationalpark

Hans-Peter Scheb
LANDESKOORDINATOR

wichtigsten Fragen, die in der Re-
gion zu diesem Projekt aufge-
taucht sind, ausfihrlich Stellung.
Ohne dem Gutachter hier vorgrei-
fen zu wollen, darf an dieser Stelle
angemerkt werden, daRR er zu
dem Schluf® kommt, dal® ein Na-
tionalpark der Kategorie Il im Ge-
sause machbar ist. Er zeigt aber
auch offen auf, daR es noch Punk-
te gibt, die im Rahmen einer
detaillierten Planung zu behan-
deln sein werden. Nicht umsonst
erstreckt sich der Zeitraum von

der Idee bis zum fertigen Natio-
nalpark oftmals tiber mehrere
Jahre. Mit dem hohen Zeitauf-
wand fiir die Vorbereitungsphase
soll letztlich gewahrleistet wer-
den, dalR das Endprodukt den
Interessen aller Beteiligten ent-
spricht.

Das Thema Nationalpark hat
auch einigen Staub in der Region
aufgewirbelt. Der Verein Natio-
nalpark Gesduse hat in einer
Reihe von Veranstaltungen und
Publikationen die positiven Aus-
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M ACHBARKEITSSTUDI

wirkungen eines Nationalparkes
auf die gesamte Region aufge-
zeigt, die Schutzgemeinschaft
hat, ebenfalls in Vortragen und
Aussendungen, auf mogliche
Nachteile einer derartigen Ein-
richtung hingewiesen und so ihre
Bedenken geauRert. In der
Offentlichkeit ist damit der Ein-
druck entstanden, es treten hier
zwei Gruppierungen auf, die ihre
Meinung mit derartiger Vehe-
menz vertreten, dalk es im End-
effekt zu personlichen Feind-
bildern kommen wird,

AnlaRlich einer vor kurzem abge-
haltenen Informations- und Dis-
kussionsveranstaltung wurde je-
doch von beiden Seiten betont, es
gehe jedem um Sachlichkeit und

man strebe keineswegs Konflikte
zwischen Personen an. Somit
konnte bewiesen werden, daR
eine voneinander abweichende
Haltung zu einem Thema gegen-
seitige Achtung nicht ausschliel3t
und daf} die Basis fiir Gesprache,
die nicht ,Durchsetzen um jeden
Preis“ auf der einen Seite und
»Verhinderungspolitik“ auf der
anderen bedeuten, gegeben ist.

Das Projekt Nationalpark Gesause
ist als groBe Herausforderung
zum Mittun und Mitgestalten zu
werten. Aufbauend auf Vernunft
und DemokratiebewuRtsein wird
sicher jene Losung gefunden, wel-
che die beste fir unsere Heimat
darstellt.
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_ MACHBARKEITSSTUDI

Mag. Michael Jungmeier

@ (E.C.O.— Institut fiir Okologie, Klagenfurt) @
beantwort einige Fragen zur Machbarkeitsstudie

Xeis: Wie weit sind Sie und lhr
Team in der Bearbeitung der
Machbarkeitsstudie?

Jungmeier: Die Machbarkeits-
studie ist fertig. Sdmtliche Ergeb-
nisse liegen vor. Die Studie soll
Ende Juni o6ffentlich prasentiert
werden. Im Anschlufé daran wer-
den wir die Ergebnisse bei mehre-
ren Veranstaltungen vorstellen.

Xeis: Ist nun nach Ihren Ergeb-
nissen ein Nationalpark im Ge-
sduse machbar?

Jungmeier: Diese Frage kann ich
nach bestem Wissen und Ge-
wissen mit ,Ja“ beantworten. Die
Einrichtung eines Nationalparkes
ist ein groRes, langfristiges und
komplexes Vorhaben. Es war un-
sere Aufgabe, samtliche Schwie-
rigkeiten und Probleme auf die-
sem Weg zu ermitteln und zu
beurteilen. Wir haben die ,Vision
Nationalpark” an der Realitat ge-
prift. Auch bei Anlegen sehr
,strenger” Bewertungskriterien
gibt es fir die Einrichtung eines
Nationalparkes der Kategorie Il
wohl viele zu erwdhnende
Schwierigkeiten und Probleme,
aber keine AusschlieBungsgrin-
de. Ein Nationalpark Gesause ist
demnach machbar.

Xeis: Wie kénnte ein Nationalpark
Gesduse konkret aussehen?

Jungmeier: Es hat sich im Rah-
men der Bearbeitung ganz klar
gezeigt, dal’ ein moglicher Natio-
nalpark sinnvollerweise die zen-
tralen Bereiche der Gesdauseberge
einschlieBen sollte. Es gibt dabei

mehrere mogliche Varianten in
der GréRe zwischen 135 km* und
170 km® Die Minimalvariante
umfalRt im Wesentlichen die
Ennsschlucht mit groRen Teilen
der Buchstein- und Hochtorgrup-
pe. Die Maximalvariante wiirde
zudem Teile der Haller Mauern
und als Bewahrungszone Flachen
im unmittelbaren Vorfeld des
Gesduseeingangs einbeziehen.

Xeis: Von Problemen war die Rede,
wo liegen diese?

Jungmeier: Ein Nationalpark ist
ein regionales Projekt. Er muR von
wesentlichen Teilen der Bevdl-
kerung ,getragen” werden. Wir
haben im letzten Jahr viele Ge-
sprache und Diskussionen ge-
flhrt. In der Region bestehen zur
Zeit naturgemaR Skepsis und Un-
sicherheit beziiglich des Natio-
nalparkes. Es ist zundchst einmal

notwendig, in der Region breit,
offen und ehrlich zu informieren
und zu diskutieren.

Rein ,technisch” zahlen wir die
Jagd zu den groBen Problemfel-
dern. Hier miiBte der traditionelle
Jagdbetrieb auf ein 6kologisch
ausgerichtetes Wildtiermanage-
ment, wie dies nun einmal heifst,
umgestellt werden. Dieser Schritt
ist mit fachlichen Schwierig-
keiten und mit beachtlichen
Kosten verbunden. Im Bereich der
Forstwirtschaft miiRte die Na-
turzone aufer Nutzung gestellt,
die Schutzfunktionen des Waldes
und die Interessen der Anrainer
jedoch sichergestellt werden.
Auch Schotterentnahmen muften
eingestellt werden, wenn sie
nicht aus Sicht des Katastro-
phenschutzes notwendig sind.
Neben diesen Problemen darf
man auch nicht vergessen, dafd




der sprichwortliche ,Teufel ja oft
im Detail liegt“. Auch kleine Pro-
bleme konnen mitunter erheb-
liche Schwierigkeiten verursa-
chen. Wichtig ist dabei sicherlich
der ,gute Wille® von allen Be-
teiligten.

Xeis: Bei all diesen Problemen, wie
kommen Sie da eigentlich auf eine
positive Bewertung?

Jungmeier: Es war ja wie gesagt
unser Aufgabe, die moglichen
Probleme auf dem Weg zu einem
Nationalpark herauszuarbeiten.
Sehr deutlich wird dabei, daR die
erwarteten Probleme im Ver-
gleich mit anderen Nationalpar-

ken eher gering sind und lésbar
erscheinen. Vor allem gibt es zwei
»Pluspunkte®, die sehr stark fir
die Einrichtung eines National-
parkes zu Buche schlagen:

Der Naturraum der Gesauseberge
ist von unbestreitbarer National-
parkwirdigkeit. Im Hinblick auf
seinen landschaftlichen Formen-
schatz, eine einzigartige Tierwelt
und sein Entwicklungspotential
ist das Gebiet von internationaler
Bedeutung.

Zudem ist das Gebiet um das Ge-
sause eine wirtschaftliche ,peri-
phere” Region. Viele 6konomische
Kenngréen weisen ,nach un-
ten“. Daher sprechen auch wirt-

schaftliche Uberlegungen fiir die
Einrichtung eines Nationalparkes.
In einer Modellrechnung wurden
nennenswerte Beschaftigungs-
und Wertschopfungseffekte er-
mittelt. Diese entsprechen in
etwa der Ansiedlung eines Mittel-
betriebes.

Xeis: Nach Vorliegen der Mach-
barkeitsstudie — wie kann es in der
Region weitergehen?

Jungmeier: Nun, zunachst einmal
missen die vorliegenden Ergeb-
nisse diskutiert werden. Darauf
aufbauend muR eine Entschei-
dung fallen: Soll man sich auf
einen Planungsprozef ,einlas-
sen®, ja oder nein? Die Planung
eines Nationalparkes wiirde eini-
ge Jahre in Anspruch nehmen und
in einem Nationalpark-Gesetz
gipfeln. Dann konnte eine inter-
nationale Anerkennung erfolgen.

Xeis: Wie geht’s bei Ihnen weiter?
Jungmeier: Die Machbarkeits-
studie hat das ganze Team ein
Jahr lang gewaltig ,auf Trab“ ge-
halten. Vor uns liegen jetzt ruhi-
gere Projekte in anderen Regio-
nen Osterreichs und des angren-
zenden Auslandes. Es klingt viel-
leicht Uberraschend: Vor uns lie-
gen jetzt einige Aufgaben im
Bereich von Land- und Forstwirts-
chaft. Der Gesauseregion stehen
wir weiterhin gerne mit Rat und
Tat zur Verflgung.
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NATNONALPARK GES

L MoGLICHER U‘l LAUF EINER

I  PLANUNGSPHAS

~ Den Erfahrungen -anderer Nationalparke nach folgen einer generellen
® Grundsdtzen'l:scheldung weitreichende Planungsaufgaben. ©

Die Planungsphase eines Natio-
nalparkes ist ein mehrjahriger
ProzeR, der transparent und offen
gestaltet wird. Zu Beginn wer-
den schrittweise die fachlichen
Grundlagen erarbeitet. Durch
einen regionalen Diskussions-
prozeR werden alle Interessens-
gruppen und Beteiligten in die
Planung des Nationalparkes ein-
gebunden.

Nach dem Vorliegen der Mach-
barkeitsstudie sind die Voraus-
setzungen fiir eine politische
Grundsatzentscheidung Uber die
Aufnahme der Planungsarbeiten
gegeben. Auch von den einzelnen
Interessensgruppen, die sich in
Arbeitskreisen zusammensetzen,
werden Grundsatzerklarungen zu

einem geplanten Nationalpark
erarbeitet. Zusatzlich wird eine
Ubersicht iiber den Naturraum
auf Basis einer detaillierten refe-
renzierten Luftbildauswertung
erstellt. Darauf aufbauend erfol-
gen die Grundlagenerhebungen
in den einzelnen Nutzungsbe-
reichen. Dabei werden die aktuel-
le Nutzungsintensitat und ihre
Ausbreitung detailgenau erho-
ben. Mit den Ergebnissen werden
mogliche Konflikt- bzw. Pro-
blembereiche analysiert. In inten-
siven Verhandlungsrunden mit
den einzelnen Beteiligten werden
individuelle Lésungen erarbeitet.
Auf Grundlage dieser Verhand-
lungsergebnisse, der internatio-
nalen Erfordernisse und der allge-

GRUNDSATZERKLARUNG

Grundiagenerhebung
Arbeitskreis Alm

Grundlagenerhebung
Arbeitskreis Wald

Internationale

i Allgememe

Grundlagenerhebung
Arbeitskreis Wild

Grundlagenerhebung
Ubersicht Naturraum

m

Grundlagenerhebung
Arbeitskreis Tourismus

meinen Planung eines National-
parkes erfolgt eine parzellenge-
naue Zonierung.

AuRerdem werden MaRnahmen
fiir die einzelnen Bereiche formu-
liert. Verhandlungen zwischen
Bund und Land bilden die Grund-
lage fiir die Errichtung eines Na-
tionalparkes .

In der Einrichtungsphase werden
ein Nationalpark-Gesetz und der
15a-Vertrag zwischen Bund und
Land erstellt und eine National-
park-Gesellschaft gegriindet.
Weiters werden die Manage-
mentplane fir die nachsten zehn
Jahre ausgearbeitet und um die
internationale Anerkennung des
Nationalparkes der Kategorie I
angesucht.

Grundlagenerhebung
Arbeitskreis Verbauung

Alle
Beteiligte

Alle
Beteiligte

o

Land
Bund

]

-

VERHANDLUNGEN B
y

Y y
NP - GESETZ NP - GESELLSCHAFT 15 A - VERTRAG
Y

MANAGEMENTPLANE Bamm

~ Alle
Beteiligte

INTERNATIONALE ANERKENNUNG
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Wie sehen einheimische Wirtschaftstreibende das Nationalparkprojekt?
Mag. Barbara Eisner, Koordinatorin der Alpinen Vereine und
Naturschutzorganisationen, befragte zwei regionale Untnernehmer dazu.

So ein Nationalpark-
gebiet ist einfach
schon fiir's Auge.. ..

Sepp Pichler

Gewerbetreibender,
Gemeinderat,
Obmann des
Straflen- und Bau-
ausschusses der
Marktgemeinde
Admont, Kassier
des Touris-
musverbandes

Herr Pichler, wie geht es Ihnen mit
der Zukunftsvorstellung, National-
park Gesduse"?

Ich kann nicht mehr sagen, als
daR ich ein Beflirworter bin. Ne-
ben meinem Betrieb hier in Ad-
mont habe ich noch 6 Ferien-
hauser in Déllach-GroRkirchheim
in Karnten, wo auch das National-
parkhaus des Nationalparks Hohe
Tauern steht. Was da in den letz-
ten Jahren passiert ist, hatten sich
der Ort und die Bewohner nie
traumen lassen. Das alles ware in
20 bis 30 Jahren nicht finanzier-
bar gewesen: Griinanlagen, Rad-
wege, Strallenverbesserungen
und -sanierungen, einfach das ge-
samte Ortsbild, auch in den um-
liegenden Gemeinden. Almhit-
ten haben neue Dacher bekom-
men bzw. wurden lberhaupt vor
dem Verfall bewahrt, Wege sind
saniert worden, den einzelnen
Betrieben wird entgegengekom-
men. Es ist einfach ein Erlebnis.
Mit der Entscheidung fiir den
Nationalpark wurde alles leichter
und es geht alles viel rascher —
auch fur notwendige Qualitats-
malknahmen. Das alles ist nur mit

dem Nationalpark gekommen,
vielleicht wadre auch sonst da oder
dort ein Weg saniert worden, das
ware es auch schon gewesen.
Mein Bruder hat dort auch einen
gutgehenden Betrieb.

Kennen Sie noch andere National-
parke?

Ich habe o6sterreichische und
internationale Nationalparke ge-
sehen und erlebt. Ich mache ja Ur-
laub dort und habe den Vergleich.
So ein Nationalparkgebiet ist ein-
fach schon fiir's Auge. Durch Hin-
weisschilder kann man sich opti-
mal orientieren, bekommt Hilfe-
stellung und Information iber die
jeweiligen Besonderheiten. Ich
habe einfach dafiir etwas tber.

Wie hat sich die Errichtung des
Nationalparkes Hohe Tauern auf
die wirtschaftliche Situation lhrer
Ferienhduser ausgewirkt?

Eine Umsatzsteigerung bewirkte
die Kooperation mit auslandi-
schen Reisebiiros, die unseren Be-
trieb damit bewerben, dafd er in
einem Nationalpark liegt.

Herr Pichler, kbnnen Sie nennes-
werte Nachteile fiir die Bevol-
kerung der beteiligten Regionen
erkennen?

Keine, auBer daB es 20 Jahre ge-
dauert hat, bis der Nationalpark
gekommen ist, weil die Politik so
langsam ist.

Sie fiihren in Admont das Hotel
Traube mit 68 Komfortbetten. lhre
Millionen-Investitionen haben Sie
zu 95% von Admonter Gewerbebe-
trieben machen lassen. Wie sehen
Sie die Zukunft Ihres Betriebes in

einer Situation mit und in einer
Situation ohne Nationalpark?
Mein Zukunftsbild ist ein weiterer
komfortmaRiger Ausbau und eine
betriebliche VergroRerung. Da
denke ich einfach voraus — an
meine Kinder und Enkelkinder —
unabhangig davon ob ein Natio-
nalpark kommt oder nicht.
Kommt er nicht, werde ich es
trotzdem Uberleben, aber es ware
ein Tiefschlag flir die Region. Ich
kann dabei ja nicht nur an mich
oder an Admont denken, sondern
da gehort ja Johnsbach usw.
genauso dazu. Der Nationalpark
ware ein Impuls, eine Chance fiir
die gesamte Region, ein motivie-
render Faktor, es kime Leben in
die Menschen hinein. Und dazu
die Verknupfung des National-
parks mit dem kulturellen An-
gebot des Stiftes. AuRerdem zieht
ein Nationalpark eine ganz spezi-
elle Gasteschicht an, die um-
weltbewuBt, qualitatsbewult,
kulturbewut und naturbewuf3t
ist. Der Trend geht zur Natur. Ich
mochte fur den Ort was tun und
fiir die Region.

Wie erleben Sie die Stimmung in
der Region zum Projekt National-
park Gesdiuse?

Der Nationalpark geht ja nicht
von heute auf morgen. Trotzdem
sind viele Leute zuwenig infor-
miert und verwechseln vieles. Das
Gesduse ist nicht der Bayerische
Wald und wird es auch nie sein.Es
ist zuwenig Wissen da, was die
Kategorie Il bedeutet, was erlaubt
ist und was nicht. Fir die Grund-
stimmung der Bevolkerung ist
auch wichtig, dal8 die Politiker
eine klare Linie verfolgen, sich fiir



eine Linie entscheiden und dabei
bleiben. Durch die Machbarkeits-
studie erwarte ich mir, dal vieles
aufgeklart wird und daR sich die
Meinungen und Stimmungen zu-
gunsten des Projektes National-
park dndern. AuRerdem wiinsche
ich mir, dall die Leute zuhoren
und wissen, was gesagt wird und
damit gemeint ist, weil sie es ver-
stehen wollen. Fast jeder hat
Kinder. Man mufd auch auf die
Nachkommen schauen, daR es
eine ,gscheite” Umwelt gibt.

Herr Pichler, danke fiir Ihre Zeit
und lhr vorausschauendes Ge-
spréch. ®

Wenn wir gemein-
sam verniinftig

reden, bringen wir
schon was zusam-

men . 0

Kommerzialrat
Erwin Haider
Bau- und
Industrieunter-
nehmer,
Altbiirgermeister
von Ardning,
Griinder des Moor-
schutzvereines.

"Herr Haider, Sie haben bei der
Erstellung von Informationsgrund-
lagen fiir die Machbarkeitsstudie
mitgearbeitet. Wie stehen Sie per-
sonlich zu einem méglichen Na-
tionalpark Gesduse?

Ich bin jemand, der &ffentlich ja
zu einem Nationalpark Gesduse
sagt. Der Spielball liegt jetzt beim

Land, bei den Politikern. Solange
die sich nicht einig sind, liegen
sich die Bewohner weiter in den
Haaren. Eine niveauvoll geflihrte
Diskussion und Klarheit sind jetzt
wichtig: wir sind daflr, wir
machen den Nationalpark. Und
nicht einmal so und einmal so.
Wir lassen uns im Bezirk nicht
zerpfliicken.

Wie schdtzen Sie die Bedeutung
eines Nationalparkes fiir die Re-
gion ein? Welche Fragen, Wiinsche,
Hoffnungen, Anrequngen beschaf-
tigen Sie beztiglich eines National-
parkes?

Die Region wird profitieren. Bei
den Geschaften und Gastwirten
kommt es sicher zu einer Be-
lebung. Wenn wir alle gemein-
sam verniinftig reden, bringen
wir schon was zusammen. Auch
wenn es vielen Bewohnern ei-
gentlich egal ist oder sie meinen,
dal das Gesduse ohnehin in
Ordnung ist, was wollen wir
mehr, ware es schon, wenn wir es
gemeinsam schaffen, gemeinsam
zusammenbringen. Die Freizeit
wird immer mehr, die Menschen
stromen gerne in die Natur. Mit
der Bezeichnung Nationalpark
verbindet jeder etwas Positives:
man kommt in eine Gegend, wo
alles in Ordnung ist. Wir haben ja
viel. Das Stift Admont ist zum
Beispiel ein wichtiger Impuls fur
die Region. Mit unseren Unter-
nehmen beschaftigen wir mehr
als 1.000 Menschen. Wir haben
viel, sollten aber bestrebt sein, die
bestehende Situation zu verbes-

sern. Die Einrichtung eines Na-
tionalparkes ist sicher mit einer
gewissen Verbesserung verbun-
den. Man sollte aber auch beach-
ten, was die Landschaft vertragt
und die Fragen der Einschrankun-
gen klaren.

An welche Einschrinkungen den-
ken Sie?

Vor allem an die gewerblich-wirt-
schaftlichen in bezug auf Gips-
und Schotterabbau, ob sich das
mit der Kategorie Il vereinbaren
2Bt und wie das mit der Kate-
gorie V ware. Ich weil8 natirlich
schon, dalR nur das Hinarbeiten
auf die Kategorie Il die Bezeich-
nung Nationalpark verdient.

Herr Haider, mit lhren Unter-
nehmungen leisten Sie einen ganz
wesentlichen Beitrag zur Ent-
wicklung in der Region und damit
auch zur Lebensqualitdt der Men-
schen. Wie sehen Sie die Verflech-
tung Wirtschaft und Naturschutz?
Sie haben sich personlich fiir den
Schutz des Plirgschachener Moores
eingesetzt.

Ich habe eine Verpflichtung, da8
Arbeit im Bezirk ist. Die Beweg-
griinde fiir die Aktivitaten rund
um das Piirgschachener Moor lie-
gen darin, daR das Moor ge-
schitzt wird und daf es fiir Ard-
ning fremdenverkehrsmalig ge-
nutzt werden kann. Es liegt in
meiner Verantwortung weiterzu-
denken, vorauszudenken — in der
Wirtschaft und im Naturschutz.



EXKURSION

. INDEN NATIONALPARK

——  BERCHTESGADER

Der Nationalpark Berchtesgaden gilt als bestes Vergleichsbeispiel fiir einen méglichen
@® Nationalpark Gesduse. Jiger und Forster der Region nahmen das Berchtesgadener @
Beispiel unter die Lupe. DI Andrea Stelzl war dabei und fal3t kurz zusammen.

Der am 24. April 1999 vom Verein
Nationalpark Gesause veranstal-
teten Exkursionsfahrt in den Na-
tionalpark Berchtesgaden folgten
siebzehn Teilnehmer der Steier-
markischen Landesforste und des
Benediktinerstiftes Admont. Als
Ausgangspunkt wurde die Natio-
nalpark-Informationsstelle Klaus-
bachhaus in Ramsau-Hintersee
gewahlt, wo wir vom Abteilungs-
leiter Forst des Nationalparks, Dr.
Freyer und dem Jager ,Much®
Kroll begriif3t wurden.

Es erfolgte einleitend ein kurzer
Uberblick tber das 21.000 ha
groBe Gebiet, liber die Ent-
stehungsgeschichte, vom Pflan-
zenschonbezirk und Naturschutz-
gebiet bis zum Nationalpark der
Kategorie Il. AnschlieRend ging es
weiter zu einer Schaufiitterung,
wo die Entstehung und der geolo-
gische Aufbau des Gebietes und
die sich daraus ergebende Fauna
und Flora erlautert wurden.

Hier konnten wir sehr starke Ahn-
lichkeiten mit dem Gesause fest-
stellen.

Intensiv wurde auf die Aufgaben,
bzw. auf die Zielsetzung des Na-
tionalparkes Berchtesgaden ein-
gegangen. Eine Hauptaufgabe
des Wildtiermanagements, das
unsere Jager natiirlich besonders
interessierte, ist demnach die Re-
gulierung des Schalenwildbe-
standes, um den natirlichen
Bergmischwald ohne wesentliche
SchutzmaRnahmen wiederherzu-
stellen bzw. zu erhalten. In der
5.000 ha groRen Bewahrungs-
zone des Parkes werden Gams-
wild (keine Bocke Klasse 1), Reh-
wild (mannlich und weiblich)
sowie Rotwild (keine Hirsche
Klasse | und Il) erlegt. Im Na-
tionalpark selbst gilt das Landes-
jagdgesetz Bayerns mit der Auf-
lage von zwei weiteren Schon-
zeitmonaten.

Das Nationalparkgebiet wurde in

Dr. Freyer informiert die Exkursionsteilnehmer

vier Reviere mit je einer Rot-
wildfiitterung geteilt und von
vier Berufsjagern, drei Forstern
und dem Abteilungsleiter Forst
bewirtschaftet. Das Wildbret wird
verkauft, wobei die AbschuBplane
zusammen mit den Jagern und
Forstern erstellt werden.

Neben den Jagern und Forstern
sind 34 Forstfacharbeiter beschaf-
tigt, die sowohl bei der Forstarbeit
als auch in der Besucherbetreu-
ung und der Wegerhaltung einge-
setzt werden.

Im Nationalpark Berchtesgaden
ist die Wegefreiheit grundsatzlich
gegeben, ausgenommen sind die
ausgewiesenen Sonderschutzge-
biete. Auch Radfahrer sind gern
gesehene Gaste, missen sich
jedoch an die bestehenden Wege-
gebote halten.

Nach dem Mittagessen ging es zu
FuR unter anderem zu einer ca. 20
ha groRen Flache in der Bewah-
rungszone, die aufgrund eines
Lawinenabganges vollstandig
entwaldet wurde. Hier wurde
eigens eine StraBe errichtet, um
die Fichtenstdmme entnehmen
zu kénnen und somit einer Bor-
kenkdfer-Massenvermehrung
entgegenzuwirken. Ein weiterer
Exkursionspunkt war die Besich-
tigung eines Windwurfes in der
Kernzone, der in den 8oer Jahren
entstanden ist. Hier wurden
ebenfalls die Fichten entfernt, um
einem moglichen ,Kaferproblem®
vorzubeugen.

Nach dieser sehr informativen
und aufschluBreichen Exkursion
wurde am Abend die Heimfahrt
angetreten. 2
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Die Nationalparkidee. Von Anfang an mit im Gespriach,
nach sieben Jahrzehnten verwirklicht.

Am 1. August 1978 trat der Natio-
nalpark Berchtesgaden die Nach-
folge des fritheren Naturschutz-
gebietes an. Zur gleichen Zeit, als
alte Nutzungen sich zuriickzogen,
drang der Tourismus als neuer
Nutzer in die Fldche vor. Eines sei-
ner spektakuldrsten Vorhaben —
der Plan einer Seilbahn auf den
Watzmann - trug wesentlich da-
zu bei, daB der Ruf nach einem
Nationalpark fiir Berchtesgaden
aufkam. Massiv wurde diese For-
derung im Europaischen Natur-
schutzjahr 1970 vorgetragen. 1972

wurde ein entsprechender Be-
schluf’ des Bayerischen Landtages
gefaRt. Es folgten sechs Jahre
Planung und Vorbereitung. Mit
dem Erla einer ,Verordnung
Uber den Alpen- und National-
park Berchtesgaden“ ftrat der
Nationalpark Berchtesgaden
schlieRlich am 1. August 1978 die
Nachfolge im ehemaligen Schutz-
gebiet an. 70 Jahre nachdem man
sich in Berchtesgaden erstmals
Gedanken dariiber gemacht
hatte, ein Schutzgebiet nach der
Idee eines Nationalparkes einzu-

richten, wurde dieser Auftrag nun
vom Bayerischen Landtag und der
Bayerischen Staatsregierung kon-
kret erteilt.

Auch wenn die Hochjagd inzwi-
schen beendet war, sich manche
Nutzungen aus Teilgebieten zu-
rickgezogen hatten, so war die
Ausgangslage inzwischen insbe-
sondere durch die neuen An-
spriiche des Tourismus nicht
leichter geworden. Fiir die Losung
einiger Kernprobleme boten die
Nationalparkrichtlinien der IJUCN
einen Ansatz. Seit ihrer Neu-
fassung anlaBlich der 100-Jahr-
feier des Yellowstone National-
parks im Jahre 1972 bieten sie die
Méglichkeit, neben urspriingli-
chen Naturlandschaften auch
vom Menschen gepragte Kultur-
landschaft in bemessenem Um-
fang in einen Nationalpark mit-
aufzunehmen. Die Lésung des
oder der Probleme liegt in der
Zonierung des Schutzgebietes.
Dieses Angebot ist fiir mitteleu-
ropdische Lander Voraussetzung
dafiir, auch hier ehrliche National-
parke errichten zu konnen. Es
kann jedoch keine Zweifel geben,
dalR die vom Menschen nicht
gepragte, ursprigliche Natur-
landschaft das eigentliche Ziel
eines Nationalparks bleiben muR.
Dieses auch als ,Wildniszone“
bezeichnete Kerngebiet darf nicht
nur in die obersten Regionen und
hintersten Winkel zurlickge-
drangt werden, wo Nutzungs-
interessen des Menschen ihre
Grenzen erreichen. @
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L WIDTIERMANAGEMENT UND LANDWIRTSCHAFT LIV

NATNONALPARK KALKALPERN

Wie sieht ein zeitgemaRer Nationalpark wirklich aus? ®
DI Bernhard Schon vom NP Kalkalpen gibt Antworten

FORSTWIRTSCHAFT

Wie sollen die zuktinftigen Weilder
im Nationalpark aussehen?
Naturnahe Waldbereiche sollen
bleiben, wie sie sind, vom Men-
schen stark verdnderte, nicht
standortgerechte Bestande sol-
len sich wieder zu naturnahen
Waldern entwickeln kénnen.

Werden in der Natur- wie auch in
der Bewahrungszone noch forst-
wirtschaftliche Arbeiten durchge-
fuhrt?

Ja. Aber nicht im Sinne einer wirt-
schaftlichen Nutzung, sondern
um die Umwandlung nicht natur-
naher Bereiche zu beschleunigen
und ohne Katastrophen abzu-
wickeln. Eingriffe erfolgen mog-
lichst schonend!

Wer erledigt diese Arbeiten?
Primar die Osterreichischen Bun-
desfarste als Grundbesitzer.

Wieviele Beschdftigte — Forster
und Forstarbeiter—gab es vor, bzw.
gibt es nach der Nationalpark-
grindung?

Diese Frage ist nicht direkt ver-
gleichbar, da eine andere Revier-
einteilung vorgenommen wurde.
Der Stand konnte in etwa gleich
gehalten werden.

Wie geht man mit Kalamitdten
um?

Man vermeidet sie praventiv. Die
moglichen Malknahmen reichen
von Beobachtung der Entwick-
lung bis hin zu Fangbdaumen und,
bei Fichte, Entrinden sowie in
Einzelfdllen auch die Entnahme

des Holzes. Die Entscheidung,
welche MaRnahmen zu treffen
sind, erfolgt immer individuell
unter Beriicksichtigung des je-
weiligen Standortes.

Gibt es Projekte zur Erhaltung und
Forderung der Diversitat in NP-
Wildern, bzw. was geschieht mit
artenreichen aber standortfrem-
den Bestdnden?

Ja.Die Forderung der Diversitat ist
ein erklartes Ziel im Rahmen des
Waldmanagements. Bei standort-
fremden Bestdnden ist — wenn
notig — ebenfalls die Umwand-
lung das Ziel.

WILDTIER-

 MANAGEMENT

Wie schaut das Wildtiermanage-
ment im Nationalpark, sowohl in
der Kern- wie auch in der Be-
wahrungszone aus?

Beim Wildtiermanagement wird
nicht in Zonen unterschieden.
Grundsatz: Ablauf moglichst
ohne menschliche Eingriffe, d.h.
nur dort Manahmen setzen, wo
es unbedingt notig ist, beispiels-
weise bei der Regulierung des
Schalenwildes.

Welche Tierarten gibt es und wie
werden diese bejagt?

AuBer Rot-, Gams- und Rehwild
werden keine Tierarten bejagt. Ein
Drittel des Nationalparks sind
Ruhezonen — hier fallt kein Schul
mehr. Zirka 500 ha Schwerpunkt-
regulierungsgebiete werden zu-
gunsten der Waldverjiingung
moglichst wildfrei gehalten. Rund
zwei Drittel des Nationalparkes

werden im Intervall bejagt, wobei
einer Jagdzeit von einer Woche
eine Ruhezeit von 5 Wochen folgt.

Was passiert mit den erlegten
Tieren? Gibt es Trophdenschauen?
Sie werden wie bisher Uber den
Handel verkauft. Von der Teil-
nahme an Bezirkstrophdenschau-
en ist der Nationalpark entbun-
den.

Gilt das OO Jagdgesetz im Na-
tionalpark, gibt es Sonderregelun-
gen?

Die Grundsatze des OO Jagd-
gesetzes gelten auch im Natio-
nalpark. Lediglich einheitlichere
Schonzeiten, z.B. der Regulie-
rungsbeginn auf samtliche 1-jahri-
ge Tiere ab 1. Mai sind Ausnah-
men. Und es gibt keine Bestim-
mungen Uber AbschuBsperren
und Zwangsabschiisse, keine Ab-
schuBplanvorlage an die Behdrde
sowie keine Verpflichtung zur
Wildfiitterung und Raubzeug-
bekampfung.

Gibt es Wildfiitterungen, freie
Wildgatter? Was wird gefittert,
welche Tierarten werden gefiit-
tert?

Im Nationalpark gibt es freie Rot-
wildfutterungen. Die Hauptfut-
terkomponente stellt Heu bester
Qualitat vom 1. und 2. Schnitt dar,
als Saftfutter werden Futterriiben
verabreicht. Alle (brigen Tiere
werden nicht gefittert.

Wieviele Jdger gab es vor, bzw. gibt
es nach der NP-Griindung und wie
schauen die Aufgabenschwerpun-
kte eines NP-Jégers aus?

Vor der Grindung gab es nur



noch einen Jager, der vom Na-
tionalpark (bernommen wurde.
Der AbschuR wird ausschlieRlich
von hauptamtlichen Jagd- und
Forstpersonal der NP-Verwaltung
der OBF durchgefiihrt.

Zu den Aufgaben eines NP-Jagers
zahlen neben der Schalenwildre-
gulierung und Rotwildfiitterung,
Wildtiererhebungen, Fahrtenkar-
tierungen, Organprobenentnah-
men, Kontrollzaunnetz, also die
Mitwirkung an Monitoringprojek-
ten, aber auch die Aus- und Fort-
bildung sowie Aufgaben im Be-
reich der Besucherlenkung, wie
Flihrungen und Exkursionen.

Was geschieht mit nicht jagbaren
Tieren?

Hier werden zur Zeit keine Mal3-
nahmen gesetzt. Bei einigen Ar-
ten, z.B. bei RauhfulRhihnern,
werden in den nachsten Jahren
Bestandserhebungen durchge-
flhrt.

Waren die Reviere vor der NP-
Griindung verpachtet und sind sie
es heute noch?

Bis Marz 1998 waren samtliche
Jagden im Nationalpark verpach-
tet, bzw. jagdwirtschaftlich ver-
wertet. Seit dieser Zeit gibt es
keine Jagdverpachtungen mehr.

. LANDWIRTSCHAFT

Wieviele Almen gibt es im NP-Ge-
biet?

Derzeit liegen 18 Almen (4 Eigen-
tumsalmen, 7 Servitutsalmen und
7 Pachtalmen) im Nationalpark,
bis Ende dieses Jahres sollen es 21
sein.

Welche , Einschrinkungen” bei der
Bewirtschaftung sind entstanden?
Die Bewirtschaftung einer Alm im
Nationalpark muR einer natirli-
chen Kreislaufwirtschaft entspre-
chen und so erfolgen, daR keine
nachhaltigen Schaden an Boden,
Vegetation und Wasserhaushalt
eintreten. Mit jedem Almbauern
wurde ein Vertrag mit verschie-
densten Nutzungsvereinbarun-
gen ausverhandelt, flir deren Ein-
haltung er ein bestimmtes
Leistungsentgelt bezieht.

Wie hoch und fiir welche Maf-
nahmen gibt es ein Lleistungs-
entgelt?

1998 wurde fir die 18 Almen ein
Leistungsentgelt von insgesamt S
900.000,~ ausbezahlt. Die MaRk-
nahmen stellen z.B. ein Mineral-
dingerverbot, eingeschrankte
Nutzungen und dergleichen dar.

T
tgerechteWatder. |

Wie lange dauert ein Vertrag, wie
kommt es zu einer Auflésung,
kann man jederzeit aussteigen?
Die Vertrage haben eine Laufzeit
von 10 bis 20 Jahren. Eine Ver-
tragsauflosung ist nur im Falle
eines Vertragsbruches vorgese-
hen.

Gibt es zu den Almen mit PKW-
befahrbare Strafien, und wer
kommt fiir deren Erhaltung auf?
16 Almen sind mit StraBen er-
schlossen, fir deren Erhaltung
die bereits vor der NP-Griindung
bestandenen Vereinbarungen
gelten.

Besteht die Mdglichkeit, Direktver-
marktung zu betreiben und ist
eine Vermietung der Hiitte an
Lhoffremde” Personen gestattet?

Die Méglichkeit der Direktver-
marktung besteht grundsatzlich,
soferne diese MaRBnahmen abge-
stimmt sind. ,Almfremde”
Nutzungen von Almgebduden
sind nicht Ziel des Nationalparkes
und daher nicht moglich. Zwei
Almgebaude besitzen jedoch den
Status einer Schutzhiitte, dort
sind auch Nachtigungen moglich.
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e _UND WIRTSCHAFT IM NATIONALPARK

_ KALKALPERN

Nationalparke haben unberiihrte
Naturraume und nahezu immer
unterentwickelte Wirtschafts-
strukturen. Die Lebensqualitat fiir
Bewohner dieser Gegenden ist
sehr hoch, wenn die Menschen
tber Arbeit und Uber funktionie-
rende soziale Bezlge verfiigen.
Urbane, dicht besiedelte Lebens-
raume haben meist eine kraft-
strotzende Wirtschaftsstruktur.
Wie man allerdings dort leben
kann, steht auf einem anderen
Blatt!

Der ,Nationalpark Kalkalpen“
wird fiir die Bewohner meiner
Heimatregion oberdsterreichi-
sches Ennstal immer mehr zu
einem Zukunftswert, der unmit-
telbare Auswirkungen auf die
regionale Wirtschaft zeigt:
Vordergriindig betrachtet sind die
Tourismuswirtschaft sowie die
Landwirtschaft die ersten Profi-
teure. Wirte, Beherberger, Jausen-
stationen spiiren das mit steigen-
den Gastefrequenzen. Viele Land-
wirte gestalten ihre Hauser als
,Nationalparkhofe®, in denen
Gaste bestimmte Qualitatskri-
terien vorfinden. Landwirtschaft-
liche Produkte beziehen aus der
,Reinheit", ,Klarheit” und ,Unbe-
rihrtheit der Nationalparkland-
schaft ein gut vermarktbares
Gutesiegel.

Zu einem besonderen Schwer-
punkt entwickelt sich der Bil-
dungstourismus. Viele Schiiler
besuchen die Region, um mit
ihren Lehrern einen erfahrungs-
betonten Zutritt zu unserer
Mutter Natur zu bekommen. Ich

Gottfried Schuh

BURGERMEISTER VON LOSENSTEIN

selber flihre ein Jugendheim der
oberdsterreichischen Landesre-
gierung und nehme wahr, dal es
auch in unseren Breiten schon
Kinder gibt, die noch nie eine
lebende Kuh von der Nahe gese-
hen haben!

Die Schuler kommen selten tage-
weise, sie brauchen gute Unter-
kiinfte und entsprechende Ver-
pflegung. Sie brauchen kompe-
tente Flihrer im Nationalpark und
erganzende Kultur- und Sportpro-
gramme. Alle diese Leistungen
sind, wenn man ihre Entstehung
konsequent durchdenkt, mit einer
Fulle von Wirtschaftstatigkeiten
verbunden, die Ertrage flr alle
Mitwirkenden bedeuten.

Der Wirtschaft der Nationalpark-
region und ihrer Randgebiete bie-
ten sich alleine aus der Existenz
des Parkes mit seinen beschriebe-
nen Normen Arbeitsfelder, die
ohne Park nicht vorhanden wa-
ren.

Jahrelang beobachte ich die
Entwicklung an vorderster Front
und bemerke keine exorbitante,
jedoch eine kontinuierliche Ver-
besserung der Wirtschaftslage
meiner Region im Zusammen-
hang mit dem Nationalpark.
Gerechterweise mufte bei dieser
Betrachtung auch die Alternative,
~kein Nationalpark”, einbezogen
werden. Leben wiirden wir auch
ohne Park - jedoch mit bedeutend
weniger Chancen fiir unsere Zu-
kunft. Denn man weiR, dal un-
beriihrte Naturraume zuklnftig
die wertvollsten Gegenden in den
industrialisierten Landern West-

europas sein werden. Viele Men-
schen werden diese Raume sehen
wollen, weil die persénliche Er-
fahrung das spektakuldrste Na-
turbild im Fernsehen nicht erset-
zen kann. Und diese vielen Men-
schen werden ihr Geld bei uns las-
sen, das wir gut brauchen kon-
nen.

Im Hartelsgraben
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Der szers ist Leben. Er ist Innovation, We;terentwwklung,
Vielschichtigkeit, Mehrwertigkeit und Ideenreichtum.

Das waldreiche Reichraminger Hin-
tergebirge stellt mit rund 200 km®
Flache das groRte geschlossene,
von keinerlei Siedlungsraum unter-
brochene Waldgebiet der Nord-
lichen Kalkalpen dar. Das Bach-
system des Reichramingbaches ist
mit rund 180 km Lange das ausge-
dehnteste ungestorte Bacheinzugs-
gebiet der Ostalpen.

1981 wurde der Plan eines Kano-
nenschie@platzes im Reichraminger
Hintergebirge aus der Schublade
gezogen. 1982 tauchte das Gerticht
Uber ein geplantes Speicherkraft-
werk im Hintergebirge auf. Die
Ennskraftwerke AG verdffentlichten
alsbald ihre Plane, am Reichraming-
bach eine 100 m und eine 8o m ho-
he Staumauer zu errichten, in deren
Stausee die Naturjuwele der
Schlucht versinken und die wichtig-
sten Bache trockengelegt werden
sollten. 1989 fiel der einstimmige
Beschluf der OO-Landesregierung,
die Agrar- und Forstrechtsabteilung
des Landes mit der Planung eines
Nationalparkes zu beauftragen.
1997 fand die Staatsvertragsunter-
zeichnung statt.

In wirtschaftlich turbulenten Zeiten
besteht Politikerverantwortung da-
rin, nicht nur Probleme kreativ zu
I6sen, sondern auch neue Maoglich-
keiten zu entdecken und daraus
Nutzen fiir die Gemeinden und fur
die Region zu erzielen. So war die
Errichtung des NP-Kalkalpen fur
mich eine der zukunftstrachtigsten
Initiativen der letzten Jahre und
eine Institution, mit der ich mich
voll und ganz identifizieren kann.
Der Nationalpark wirkt wie ein
Magnet. Und ist so — ein weiterer
Nebeneffekt — in der Region ein
wichtiger wirtschaftlicher Faktor.
Okonomisch notwendig, denn

Reinhold Haslinger

BURGERMEISTER VON REICHRAMING

150.000 Besucher lassen auch Ka-
pital in der Region. Gerade heute,
wo der Tourismus vor allem in der
Ennstalregion mit den Slogans
~Wellness”, ,Naturverbundenheit”
und ,Aktivitat® wirbt, liegt das
Angebot des Nationalparkes genau
richtig. So bietet der Nationalpark
eine wertvolle, charaktervolle Er-
ganzung zum hiesigen Fremden-
verkehr.

Als Burgermeister steht fiir mich
nicht nur Wirtschaftlichkeit und
Offentlichkeit im Vordergrund, was
zahlt, ist die umfassende Leistung
im Dienste der Natur. Die urspriing-
liche Idee der weltweiten Parkgriin-
dungen um 1900 war, Reservate zu
schaffen, die nicht in erster Linie fiir
die Besucher da sind. Diese Ein-
stellung hat sich im Lauf der Zeit
geandert, heute erfullt der Park
eine auBerordentlich wichtige Auf-
gabe bei der Sensibilisierung der
Menschen fiir die Natur. Ein Haupt-
problem der Menschheit besteht
neben der Uberbevolkerung in der
Umweltzerstorung. Und so ist der
Park fir mich nur ein Teil des Sys-
tems, ein Briickenkopf, von dem aus
trittsteinartig das Verstandnis fiir
Umwelt, Natur und Landschaft in
die Welt hinausgetragen werden
mufs. Ein weiterer Aspekt des Parkes
ist die Wissenschaft und somit der
Bildungsauftrag. Dabei ist das Kon-
zept des Parkes auf Langfristigkeit
angelegt. Beobachtungen und Stu-
dien von aulerster Prazision sind
uber lange Zeitraume notwendig,
um Naturphdanomene einiger-
malfien erfassen zu konnen. Diese
Moglichkeit bietet der NP, der trotz
seiner beschrankten GroRe (16.000
ha) und bei aller Infrastruktur, die er
beinhaltet, doch sehr viel unbe-
einfluBte, sich frei entfaltete Natur

umfaBt. Es ist die einmalige Chance
einer Referenzflache, wo Daten und
Fakten zu vielen Aspekten im Zu-
sammenhang mit der Zukunft der
Natur erfallt werden kénnen. Diese
Fakten sollten mithelfen, den Um-
gang des Menschen mit der Natur
nattirlich zu gestalten.

Heute leben wir in einer dynami-
schen Entwicklung, deren Ausgang
wir nicht kennen und die doch auf
Perspektiven und Ansdtze verweist,
die wir gerade auch dem NP ver-
danken. Fiir Reichraming galt, tief-
verwurzeltes MiStrauen gegenuber
dem Park abzutragen. Es war bald
allen klar: In der konkreten Wirklich-
keit des Alltags und in der unmittel-
baren Beziehung zum Park kénnen
Aufbruch und Erneuerung stattfin-
den. Entscheidend ist eine Ent-
wicklung, die den Menschen in der
Region eine positive Zukunfts-
perspektive liefert. Es ware falsch
und wenig glaubhaft, jetzt schon
von groRartigen Erfolgen und Ver-
dnderungen zu sprechen. Aber mit
dem Nationalpark begann spiirbar
eine Entwicklung, die vor allem die
Bediirfnisse der jungen Generation
befriedigt. Fir viele bekam die
Region eine neue Bedeutung. Es
entstand — so sagten mir Jugend-
liche, Unternehmer, Padagogen,
Kinstler, Kulturschaffende . . .— ein
innovatives Umfeld. Die Menschen
der Region erleben plotzlich die
sinnstiftende Kraft eines neuen
Miteinander.

Wichtiger aber als ein gewiinschtes
Ergebnis ist fur uns der Prozels.
Denn das Ergebnis ist ein aufge-
stiillptes Faktum, der Prozef ist
Leben. Er ist Innovation, Weiterent-
wicklung, Vielschichtigkeit, Mehr-
wertigkeit, [deenreichtum.



I NATIONALPARK

- CHANCE UND AUFTRAG FuR DI

TOURISMUSWIRISCHAF

Die vielversprechenden Perspektiven eines Nationalparkes
@® entwickeln sich analog zum regionalen Engagement.
Zuriicklehnen und abwarten bringt nichts.

Vielfach werde ich mit dem Vorwurf
konfrontiert, die Tourismuswirt-
schaft wirde sich bedingungslos,
quasi ohne wenn und aber, der Na-
tionalparkidee verschreiben und
hatte so den Blick und die ,Be-
sinnung” auf die ureigensten Be-
dirfnisse der Menschen verloren.
Dies entspricht nicht der Wirklich-
keit.

Selbstverstandlich ist ein Projekt
vom Umfang eines Nationalparkes
fiir die hiesige Freizeitwirtschaft
von wesentlicher Bedeutung. Und
selbstverstandlich bereichert die
Pradikatisierung einer Region, eine
aulerordentliche Auszeichnung auf
internationaler Ebene also, die Be-
mithungen der Tourismuswirtschaft
beziiglich Marketing und Werbung.
Doch ist das Thema viel zu komplex,
um ein Nationalparkprojekt ohne
Berlicksichtigung etwaiger Pro-
blembereiche voranzutreiben, ohne
ein entsprechendes, ein langfristi-
ges Leitbild zu verfassen und ohne
das Zusammenspiel von neuen
Chancen mit moglichen Einschran-
kungen einer genauen Prufung zu
unterziehen.

Wenn auch die Touristiker des Ge-
sauses dem Projekt generell positiv
gegeniliberstehen, bedeutet dies

jedoch noch lange nicht die kom-
promiflose Beflirwortung des Na-
tionalparkes an sich. Eine verbindli-
che Zustimmung (oder Ablehnung)
werden die Ergebnisse kommender
Verhandlungen erbringen. Immer-
hin geht es um die 6konomischen
Grundlagen zahlreicher Betriebe,
welche die Ressourcen der Region
behutsam und schon derzeit teil-
weise eingeschrankt nutzen und
auch kunftig nutzen mussen, um
wirtschaftlich tiberleben zu kénnen.
Die Formel, wonach sich die touristi-
sche Nutzung im Zweifel dem Na-
turschutzgedanken unterzuordnen
hat, 148t sich einerseits ja logisch
nachvollziehen und stellt im We-
sentlichen auch kein Problem dar,
birgt zum anderen aber auch ein
gewisses Maf an Konfliktpotential
in sich. Wahrend diverse Besucher-
lenkungsmalnahmen durchaus im
Sinne der Tourismuswirtschaft zu
planen sein werden, sind zusatzli-
che Einschrankungen, etwa im Be-
reich des Wildwassersports, nicht
denkbar. Es gilt also, die bestehen-
den Nutzungsmoglichkeiten auf-
recht zu erhalten und mit Blick auf
kiinftige Entwicklungen, z.B. im Be-
reich des Radsports, zu erweitern.

In Kenntnis dieser zukiinftigen Auf-
gaben lieB ich mich im Janner dieses
Jahres in den Vorstand des Natio-
nalparkvereines aufnehmen. Von
auBen — etwa auf Seite der Schutz-
gemeinschaft, deren Skepsis ich
zuweilen durchaus teile — hatte ich
kaum Moglichkeiten, in die kiinftige
Planung einzugreifen, diese im
Sinne der Tourismuswirtschaft mit-
zugestalten, bzw. pauschale Ein-
schrankungen abzuwenden.

Die behutsame Nutzung der Landschaft wird bereits jetzt praktiziert. Ein Nationalpark mufs , begehbar® sein.

Es macht also durchaus Sinn, die-
sem Gremium anzugehoren und
kiinftige Probleme direkt mit mei-
nem vis a vis zu erdrtern und zu
l6sen. Dabei geht es nicht darum,
gegenseitig moglichst viel heraus-
zufeilschen, sondern darum, die Er-
kenntnisse aus zahllosen Diskussi-
onen als Bereicherung und nicht als
Beschrankung zu sehen. Und selbst-
versténdlich geht es auch darum,
den Gesamtuberblick zu wahren
und zu akzeptieren, dal® andere Be-
reiche, etwa die Forst- und Jagdwirt-
schaft, in kausalem Zusammenhang
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mit der Tourismuswirtschaft in
einem Nationalpark stehen.

Gelegentlich entsteht auch der Ein-
druck, die lokalen Touristiker wiir-
den einen Nationalpark durch die
rosarote Brille betrachten und ganz
allgemein in diesem Projekt die
Losung aller Probleme sehen. Auch
diese Sicht muRB relativiert werden.
Zwar birgt das ,Pradikat National-
park” ein unwahrscheinlich hohes
Werbepotential in sich, doch muR
an dieser Stelle darauf hingewiesen
werden, dalk es sich hier nur um ein
Instrument, um eine — wenn auch
ideale — Verkaufshilfe handelt. Dies
allein mit dem Begriff Regionalent-
wicklung gleichzusetzen und zu
glauben, mit einer internationalen
Anerkennung allein wiirden sich die
regionalwirtschaftlichen Eckdaten
nach oben wenden, ware ein naiver
Irrglaube. Die statistische Touris-
musentwicklung in verschiedensten
Parken belegt zwar durchaus viel-
versprechende Perspektiven, jedoch

mit der Einschrankung, daf positive
EFnhwickliinegen immer analno 711

. Wsﬁf

Naturschutz ist auch eine Vergntwortung derTourismuswirtschaft

den MaRnahmen vor Ort, bzw. im
Ausmafll des regionalen Engage-
ments Hand in Hand gehen. Der
Begriff Nationalpark allein bewirkt
— Naturschutzbelange ausgenom-
men — im besten Fall nur marginale
Verdnderungen.

Es liegt also in der Verantwortung
der Tourismuswirtschaft und aller
angrenzenden Bereiche, mit dem
,Werkzeug Nationalpark” auch ein
anspruchsvolles ,Nationalparkpro-
dukt” herzustellen. Die internatio-
nale Anforderung an ein National-
parkgebiet der Kategorie Il, wonach
die naturrdaumlichen Gegebenhei-
ten im Gleichgewicht mit Bildung,
Erholung und Tourismus stehen
miissen, ist so gesehen nicht nur als
Chance, sondern auch als Auftrag zu
verstehen. Unsere Region ist also
aufgefordert, ihre vorhandenen
Méoglichkeiten zugdnglich zu ma-
chen, zu attraktivieren und dort, wo
es Sinn macht, auch zu erweitern.
Dabei geht es nicht allein darum, die
varhandene Infrastriiktur 7u adan-

tieren, sondern darum, innovative
Konzepte im Sinne regionaler Wert-
schopfung mit weitreichender
Wechselwirkung zu erarbeiten und
umzusetzen. Die Bemuhungen des
Tourismusverbandes Gesause in
den vergangenen Monaten entspre-
chen — unabhdngig vom National-
parkprojekt — exakt den diesbezlig-
lichen Anforderungen. Sie sind je-

doch aufgrund hoher finanzieller

Aufwiande derzeit kaum machbar
oder schreiten nur sehr schleppend
voran.

Der Begriff Nachhaltigkeit hat sei-
tens des Tourismusverbandes be-
sondere Bedeutung. Das in Arbeit
befindliche Leitbild zur Entwicklung
der Tourismuswirtschaft wird daher
ausschlieBlich von langfristigen
Uberlegungen begleitet. Die Aus-
wirkungen dieser Arbeit kénnen
vom Nationalparkprojekt qualitativ
wie quantitativ beeinfluft und be-
schleunigt werden.

Nicht mehr und nicht weniger. @
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