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Summary: The organization of mycology in Germany nowadays and in its further possible development
is treated. The history of the Section Mycology within the German Botanical Society and of the Society
for Mycology and Lichenology is briefly mentioned. The Section Mycology of the German Botanical
Society has been founded in 1972 following a proposal of the members of the Botanical Society in
Berlin. From 1986 to 1990 the Section Mycology has been involved in the organization of the Interna-
tional Mycological Congress 1990 (IMC4) in Regensburg. In 1991 the Society for Mycology and Liche-
nology has additionally been founded in order to meet — in partnership with the Section Mycology of the
Botanical Society — the special situation of mycology in Germany as a traditional branch of Botany on
one side and as a discipline of its own on the other side. The interrelation between different mycological
groups are discussed in regard to future measures.

Zusammenfassung: Organisatorische Aspekte der Mykologie in Deutschland werden zusammen mit
moglichen Wegen fiir die Zukunft dargelegt. Es wird u. a. die Geschichte der Sektion Mykologie der
Deutschen Botanischen Gesellschaft wie auch der Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie umris-
sen. Die Sektion Mykologie der Deutschen Botanischen Gesellschaft wurde 1972 auf Antrag der Berliner
Kreisgruppe der Deutschen Botanischen Gesellschaft gegriindet. Seit 1986 war die Sektion Mykologie
in die Vorbereitung des Internationalen Mykologenkongresses 1990 (IMC4) in Regensburg involviert.
1991 wurde die Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie als Partnergesellschaft zur Sektion ge-
griindet, um der Stellung der Mykologie in unserem Lande einerseits als Gegenstand der Botanik und
andererseits als eigenstindiger Disziplin gerecht zu werden. Die Beziehungen zur Deutschen Gesellschaft
fiir Mykologie werden behandelt.

AnlidBlich der Festveranstaltungen zum 75jdhrigen Bestehen der Deutschen Gesellschaft fiir
Mykologie (DGfM) wurden Vortrége zur Geschichte der Gesellschaft von Hans Haas in Freising
und von German J. Krieglsteiner in Bad Mergentheim gehalten. Die Vortrige sind in ver-
schiedenen Zeitschriften (von HAAS vorab und in anderem Zusammenhang und Umfang in Siid-
westdeutsche Pilzrundschau 1994, von KRIEGLSTEINER in Z. Mykol. 1996) publiziert worden.
Der letztere Beitrag wiirdigt die Ereignisse aus der Sicht besonders engagierter Amateure, die auf
die von ihnen geleistete Arbeit mit Recht stolz sein konnen. Die Sicht dieses Beitrages auf die
Mykologie im akademischen Bereich bedarf jedoch einiger Klarstellungen und Ergénzungen.
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Dr. H. Kreisel, Fachrichtung Biologie, Ernst-Moritz-Arndt-Universitét, Friedrich-Jahn-
Str. 15a, D-17487 Greifswald.
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Man wird die Augen davor nicht verschliefen konnen, dal die Mykologie in Deutschland leider
vom Streit unterschiedlicher Gruppen und Griippchen beeintréichtigt wird. Dieser Eindruck, den
sich auch der auBenstehende Beobachter machen muf, wird durch den Umstand verstérkt, daf3
die Mykologie in unserem Lande — nach einer Periode der Hochbliite zur Zeit eines Anton de Bary
— heute nicht mehr so giinstig im internationalen Vergleich dasteht. International anerkannte Hoch-
leistungen hier und dort sind bei uns auch heute noch auszumachen, aber bei weitem nicht ver-
gleichbar mit jenen organisatorisch meisterhaften, hochwirksamen und international in einmaliger
Weise anerkannten Zusammenschliissen und den darin prisentierten Leistungen, wie sie fiir die
Mykologie in Nordamerika und in GroBbritannien typisch sind. Was kann und sollte wenigstens
in organisatorischer Hinsicht geschehen, um die Dinge zum Besseren zu wenden?

Die Mykologie in Deutschland ist in zahlreichen regionalen und in wenigen liberregionalen
Verbinden organisiert. Die folgende Betrachtung soll die Deutsche Gesellschaft fiir Mykologie
und die Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie in den Blickwinkel stellen. Die Ent-
wicklungen in Ostdeutschland wie auch im Bereich der Medizinischen Mykologie und der Phyto-
pathologie bleiben dabei unberiicksichtigt; sie sollten in eigenen Beitrigen von jeweils berufener
Hand gewiirdigt werden.

Die Deutsche Gesellschaft fiir Mykologie hat 1996 ihr 75jihriges Jubildum gefeiert. Vor 25
Jahren wurde an der Regensburger Universitit ihr 50jdhriges Bestehen festlich begangen. Wihrend
der Zeit des letzten Krieges und einige Jahre danach war ein Regensburger (Prof. Dr. S. Killer-
mann) ihr Vorsitzender. So sei ein Riickblick u. a. auch von diesem Orte aus gestattet. Die Deutsche
Gesellschaft fiir Mykologie hat im Verlauf ihrer Entwicklung in sehr aktiver und erfolgreicher
Weise besonders die Amateure zusammengefaBt und betreut. Sie war eine Griindung von Ama-
teuren im Zusammenwirken mit einigen Hochschullehrern. In jiingerer Zeit hat sie unter der
Leitung ihres langjihrigen Vorsitzenden G.J. Krieglsteiner das umfangreiche Kartierungsprojekt
der GroBpilze Westdeutschlands durchgefiihrt. Das daraus entstandene dreibidndige Kartenwerk
stellt ungeachtet von Einwiinden in manchen Detailfragen eine groBe Leistung ihres Organisators
und Herausgebers sowie der zahlreichen daran beteiligten Mitarbeiter dar. So wie sich die Ge-
sellschaft entwickelt hat, liegt ihr Schwerpunkt auf Floristik und Okologie, z. T. auch auf der
Systematik besonders der GroBpilze. Ihre zahlreichen weitergehenden Aktivitéten sollen dabei
nicht gering geachtet sein. Leider war in der Geschichte dieser Gesellschaft immer wieder, be-
sonders aber withrend der letzten 10-20 Jahre, eine vollig unnétige und schidliche Polarisierung
zwischen der Gruppe der Amateure und jener der Hochschulmykologen eingetreten. Tatsache ist,
daB AuBerungen gegen Professoren und Universititen verdffentlicht wurden, wihrend in um-
gekehrter Richtung dhnliche Ausfille nicht publiziert worden sind. Sollte man daraus schlieen
miissen, daB Anlisse fiir solche immmer wieder vorgebrachten Angriffe bestanden haben und
auch jetzt noch bestehen? Sicher ist es notwendig, festzustellen: Die Expertise und die Leistungen
der Amateure in der Mykologie diirfen in keiner Weise geschmilert werden. Der Fortschritt in
einigen Teilbereichen der Mykologie ist auch im Zeitalter der Molekularbiologie ohne den Bei-
trag der Amateure undenkbar. Allerdings sollten die Amateure dabei nicht auler Acht lassen, daf3
sie von einer an einigen Hochschulen etablierten Mykologie immer unterstiitzt und in vielféltiger
Weise einbezogen wurden. Eine Schwichung der Mykologie an Universitétsinstituten und dhn-
lichen Einrichtungen wiirde letztlich auch fiir sie nur Nachteile bringen. Dies leitet iiber zu der
anderen hier zu betrachtenden Vereinigung.

Die Sektion Mykologie der Deutschen Botanischen Gesellschaft wurde 1972 auf Antrag der
Berliner Ortsgruppe gegriindet. Diese Sektion, die spiter zur Gesellschaft fiir Mykologie und
Lichenologie erweitert wurde, kam unter dem Eindruck zustande, daf die Mykologie in Deutsch-
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land traditionell ein Zweig der Botanik war und weitgehend auch heute noch geblieben ist. Dies geht
bereits auf Linné und dann besonders auf Anton de Bary zuriick, der in gleicher Weise hervorra-
gender Mykologe und Botaniker war. Solche vielseitige Ausrichtung war fiir viele fithrende My-
kologen damals wie heute kennzeichnend. Fiir diesen Zusammenhang der Disziplinen mag auch die
frither gingige Interpretation der Pilze als chlorophyllfreie Pflanzen und somit als Gegenstand der
Botanik eine Rolle gespielt haben. In den Berichten der etwas iiber 100 Jahre alten Deutschen Bo-
tanischen Gesellschaft (gegriindet 1882) wurde neben verschiedenen Beitrigen zur Mykologie unter
anderem auch die Entdeckung der Mykorrhiza durch Frank (1885) publiziert. Dies ist ein Beleg
fiir engste Verflechtungen von Mykologie und Botanik. Man sollte auch bedenken, daf botanisch
ausgebildete Mykologen in der Lage sind, Wirtspflanzen und vegetationskundliche Gegebenhei-
ten zu erkennen und bei taxonomischen und dkologischen Schluf3folgerungen zu beriicksichtigen.

Nachdem 1983 in Tokio von der International Mycological Association (IMA) der Beschluf}
gefalit worden war, den 4. Internationalen Mykologenkongre (IMC4) 1990 in Regensburg abzu-
halten, wurde Prof. Schwantes 1986 in GieBlen (wéhrend eines ersten Symposiums der o0.g.
Sektion) gebeten, die Sektion Mykologie moge sich fiir die Organisation des Internationalen
Mykologenkongresses in Regensburg zustindig erkldren. Herr Schwantes hat aufgrund dieser
Anfrage die Deutsche Botanische Gesellschaft um Unterstiitzung fiir eine so weitgehende Ver-
pflichtung der Sektion ersucht. Darauthin wurden Existenz und Fortfiihrung der Sektion Mykolo-
gie von der Botanikertagung 1986 in Hamburg besttigt, ebenso wie die Ubernahme des Vorsitzes
durch Prof. Dr. H.O. Schwantes (1. Vorsitzender) und Prof. Dr. H. Butin (2. Vorsitzender). Im
September 1988 wurde zu einem zweiten Symposium der Sektion Mykologie von Herrn
Schwantes nach Giellen eingeladen, welches unter dem Motto stand ,,100 Jahre nach De Bary”.

Die Sektion Mykologie zeichnete also aufgrund dieser Entwicklung zusammen mit der spéter we-
gen ihres 200-jahrigen Jubildums hinzugezogenen Regensburgischen Botanischen Gesellschaft
fiir die Vorbereitung und Ausrichtung des Kongresses in Regensburg verantwortlich. Der Kon-
grel3 war mit tiber 1600 Teilnehmern aus 60 verschiedenen Landern und mit seinem vielseitigen
wissenschaftlichen Programm erfolgreich, und er war auch das erste derartige Ereignis in Deutsch-
land. Prisident des Kongresses war Prof. Dr. J. Poelt, Vizeprisidenten waren Prof. Dr. H. Kreisel,
Prof. Dr. M. Moser und Prof. Dr. E. Miiller. Fiir die Organisation vor Ort war A. Bresinsky un-
terstiitzt von seinen Kollegen und Mitarbeitern zustidndig. Die Hauptvortrige sind unter dem
Titel ,,Frontiers in Mycology” vom International Mycological Institute in Kew veroffentlicht wor-
den. Zur Organisation des Kongresses hatten sich viele Kollegen u. a. auch aus deutschsprachigen
Nachbarldndern zusammengetan. Dieses Potential sollte zur Stiarkung der Mykologie im deut-
schen Sprachgebiet genutzt werden. Die weitere Entwicklung fiihrte neben einer Erweiterung um
das Teilgebiet Lichenologie zu einer zusitzlichen Anbindung der Sektion an eine neu gegriindete
Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie. Die Griindung dieser Gesellschaft wurde noch
wihrend des IMC4 in Regensburg beschlossen. Im September 1991 konnte wihrend einer Tagung
in Bayreuth eine Satzung verabschiedet werden, die durch das Registergericht in Regensburg
bestitigt wurde (Eintrag in das Vereinsregister am 10.3.1992). Seit ihrer Griindung steht die
Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie in enger Partnerschaft mit der Sektion Mykologie
und Lichenologie der Deutschen Botanischen Gesellschaft. Eine wichtige Aufgabe der Gesell-
schaft ist es, besonders iiber die an sie angeschlossene Sektion die Verbindung zur Botanik auf-
rechtzuerhalten und zu pflegen. Die Tagungen werden im zweijdhrigen Turnus zusammen mit
der Tagung der Deutschen Botanischen Gesellschaft abgehalten. Jeweils dazwischen werden
eigene Tagungen wie die in Regensburg 1997 durchgefiihrt, so dal man insgesamt meist einmal
im Jahr zusammenkommt. Die Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie nimmt auch die Ver-
tretung der deutschen Mykologen auf internationaler Ebene wahr. So haben ihre Leitungsmitglieder



6 Z. MYKOL. 64/1, 1998

in den letzten Jahren Aufgaben iibernommen wie die Présidentschaft der IMA, die Mitgliedschaft
und den zeitweiligen Vorsitz im Standing Committee der Europdischen Mykologenkongresse sowie
die Berichterstattung im European Committee for Conservation of Fungi (ECCF).

Diese hier beschriebenen Vorginge wurden hingegen von anderer Seite wie folgt dargestellt (Z.
Mykol. 62/2, 1996): ,,Der seit 1977 flackernde Gedanke, in oder aulerhalb der DGfM eine eige-
ne Sektion fiir Hochschulmykologen zu griinden, kam erstmals 1985 zum Kochen ...” und weiter
,\Wegen der Ereignisse 1985/86 liebiugelte eine Gruppe akademischer Mykologen zunehmend
mit der Griindung einer separaten Gesellschaft, zumal sie den Makel, da die DGfM nunmehr von
einem nichtakademischen 1. Vorsitzenden représentiert wurde, nicht akzeptieren wollten. Aber erst
nach der Wiedervereinigung der beiden deutschen Staaten gewann dieser Gedanke an Boden, bis
man nach zwei fehlgeschlagenen Anléufen eine Gesellschaft fiir Mykologie und Lichenologie griin-
dete.” Man vermag diese Darstellung mit der Wirklichkeit nicht recht in Deckung zu bringen.
Mit den ,,Ereignissen 1985/86” (Stichwort in Z. Mykol. 62/2: Zeitschrift fiir Mykologie ein Uni-
versititsbulletin ?) werden interne Auseinandersetzungen um die Gestaltung der Zeitschrift der
DGfM angesprochen, auf die kein Einfluf genommen wurde, es sei denn, da Berichte iiber die
Vorginge aus der Sicht der damaligen Akteure anzuhdren waren. Der jetzige Vorsitzende der Ge-
sellschaft fiir Mykologie und Lichenologie (A. Bresinsky) war bereits 1976 aus der Schriftleitung
der Zeitschrift fiir Mykologie ausgeschieden, weshalb er zu den Vorgingen 1985/86 rund um die
Zeitschrift wenig sagen kann. Probleme hinsichtlich der Gestaltung der Zeitschrift fiir Mykologie,
so wichtig solche Fragen fiir die Mykologie in unserem Lande auch sein mogen, waren nicht aus-
schlaggebend fiir die hier geschilderte Entwicklung, die ab 1983 mehr mit der bevorstehenden
Organisation eines Internationalen Kongresses als mit Zeitschriftenfragen zu tun hatte.

AbschlieBend muB hier erneut betont werden, daB die Mykologie ganz dringend der Mitarbeit aller
Interessenten bedarf. Es ist hochste Zeit, daB man sich gemeinsam ohne altes personliches Bela-
stungspotential, zu dem allerdings auch iibertriebener Personenkult gehrt, also ohne Hypotheken
aus der Vergangenheit, um ein gutes Einvernehmen bemiiht. Beide Vereinigungen haben ihre
historisch und sachlich zu begriindende Existenzberechtigung bei unterschiedlicher Schwer-
punktsetzung in Aufgaben und Zielen. Dieses entspricht iibrigens auch der Situation in anderen
mykologisch fiihrenden Léandern. Die Existenz mehrerer Gesellschaften und Zeitschriften schlief3t
jedoch iiberhaupt nicht aus, da man sich gemeinsam um den Fortschritt der Mykologie in unse-
rem Lande kiimmert und bestimmte Aufgaben gemeinsam bewiltigt. Wie dieses organisatorisch
zu bewerkstelligen ist, bedarf mancher Uberlegungen und vieler Gespriche. Zu denken wire an
einen Verbund, in dem neben anderen Vereinigungen die beiden hier in ihren Beziehungen zu-
einander charakterisierten Gesellschaften zusammenwirken sollten. Ein solcher Verbund konnte
neben dem notwendigen Informationstransfer zwischen den einzelnen Vereinigungen auch fiir die
Herausgabe einer internationale Anerkennung suchenden wissenschaftlichen Zeitschrift zur Pfle-
ge aller Teilgebiete der Mykologie und Lichenologie sorgen. Jetzt schon konnte eine Annihe-
rung iiber regelmiiBige Gemeinschaftsveranstaltungen gesucht und erreicht werden. Nutzen wir
jeden geeigneten Weg, um unser gemeinsames Anliegen, die Mykologie, bestmoglich zu fordern.

Literatur:

Haas, H. (1994) — 70 Jahre Mykologie in Siidwestdeutschland. Ein personlicher Riickblick. Siidwestdeut-
sche Pilzrundschau 30 (1): 1-7 und 30 (2): 33-38.

KRIEGLSTEINER, G.J. (1996) — 1921-1996 — 75 Jahre Deutsche Gesellschaft fiir Mykologie. Z. Mykol. 62(2):
99-146.

Eingegangen: 5.11.1997



e

D G-I:M Deutsche Gesellschaft flir Mykologie e.V.
German Mycological Society

Dieses Werk stammt aus einer Publikation der DGfM.

www.dgfm-ev.de

Uber Zobodat werden Artikel aus den Heften der pilzkundlichen
Fachgesellschaft kostenfrei als PDF-Dateien zuganglich gemacht:

+ Zeitschrift fiir Mykologie
Mykologische Fachartikel (2x jahrlich)

+ Zeitschrift fiir Pilzkunde
(Name der Heftreihe bis 1977)

+ DGfM-Mitteilungen
Neues aus dem Vereinsleben (2x jahrlich)

» Beihefte der Zeitschrift fiir Mykologie
Artikel zu Themenschwerpunkten (unregelmaBig)

Dieses Werk steht unter der Creative Commons Namensnennung -
Keine Bearbeitungen 4.0 International Lizenz (CC BY-ND 4.0).

©00

+ Teilen: Sie diirfen das Werk bzw. den Inhalt vervielféltigen,
verbreiten und 6ffentlich zuganglich machen, sogar kommerziell.

* Namensnennung: Sie miissen die Namen der Autor/innen bzw.
Rechteinhaber/innen in der von ihnen festgelegten Weise nennen.

* Keine Bearbeitungen: Das Werk bzw. dieser Inhalt darf nicht
bearbeitet, abgewandelt oder in anderer Weise verandert werden.

Es gelten die vollstdandigen Lizenzbedingungen, wovon eine offizielle
deutsche Ubersetzung existiert. Freigebiger lizenzierte Teile eines
Werks (z.B. CC BY-SA) bleiben hiervon unberiihrt.



https://www.dgfm-ev.de/artikelarchiv
https://www.dgfm-ev.de/cc-by-nd-4.0-deed-de
https://www.dgfm-ev.de/cc-by-nd-4.0-deed-de
https://www.dgfm-ev.de/cc-by-nd-4.0
https://www.dgfm-ev.de/cc-by-nd-4.0-de
https://www.dgfm-ev.de/cc-by-nd-4.0-de
https://www.zobodat.at/

ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database

Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Zeitschrift fiir Mykologie - Journal of the German Mycological
Society

Jahr/Year: 1998
Band/Volume: 64_1998

Autor(en)/Author(s): Bresinsky Andreas, Kreisel Hanns

Artikel/Article: Zur Situation der Mykologie in Deutschland 3-6


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21531
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=70059
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=511012

