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II. Die Beziehungen des Alten Unterdevons

zum Lenneschiefer im siidlichen Sauerlande und nordlichen

Siegerlande.

Von Herrn W. E. Schmidt.

WiNTERFELD bringt in seiner letzten Lenneschiefer-Arbeit^)

auch eine ganze Reihe von Umdeutungen der Beobachtungen,

die DenCKMANN im alten Unterdevon des Siegerlandes und
der Gegend Ton Bensberg gemacht hat. Da Winterfelds
Zweifel an den Beobachtungen DenCKMANNs unberechtigt,

seine Umdeutungen aber nichts weniger als einwandfrei sind,

so muB sich "WiNTERFELD die folgende Kritik gefallen lassen.

DaJS das Nebengestein der Bensberger Erzgange Ge-

dinnien ist, und da6 zwischen Bensberg und -EngeLsJdrchen

in weiter Yerbreitung Gedinnien und alte Siegener Schichten

auftreten, wie DenCKMANN erkannt hat, glaubt WiNTERFELD
nicht, sondern zieht beide Unterdevonglieder mit verschiedenen

Horizonten jiingerer Lenneschiefer in einen ganz problematischen

Horizont zusammen, den er Quarzitsandstein oder Liiderich-

Quarzit nennt^). Um die DENCKMANNsche Deutung der Ge-

steine bei Bensberg usw. zu widerlegen, sagt WiNTERFELD
(S. 80), daB DenCKMANN den palaontologischen Beweis dafiir

schuldig geblieben ist, da6 das Nebengestein der Bensberger

Gange zum Gedinnien gehort, naturlich, das war auch nicht

anders moglich, da dieses Gedinnien vollstandig fossilleer ist.

WiNTERFELD selbst aber kann die Zurechnung dieser Gesteine

zum Lenneschiefer ebensowenig palaontologisch begriinden,

denn die Fossilien, die er aus angeblich demselben Niveau

anfiihrt, stammen aus viel jiingeren Schichten. Dagegen hat

DenCKMANN u. a. im ostlichen Yoreinschnitt des Diirbuscher

Tunnels bei Overath, was WiNTERFELD gelesen haben muB,

Renssellaeria crassicosta gefunden, ein einwandfreier Beweis

dafiir, da6 dort Siegener Schichten anstehen; und der Um-
stand, dafi palaontologisch nachgewiesene Siegener Schichten

im engsten Yerbande mit Gesteinen auftreten, die nach ihrer

petrographischen Zusammensetzung nur mit dem Gedinnien

anderer Gegenden verglichen werden konnen, wird einem

Stratigraphen als Beweis dafiir geniigen, daB diese Gesteine

Gedinnien sind — WiNTERFELD geniigt das nicht!

^) Der Lenneschiefer, geologische Stiidien des Bergischen Landes.
Verhandl. naturhist. Ver. Rheinl.-Westf. 1909, 6G, S. 29-98.

^) Vgl. die vorstehenden Austiihrungen von A. Fuchs iiber die

Liiderichschichten S. '12'j'S.
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Zu einigen Einzelheiten , die WiNTEKFELD von seinem

Quarzitsandstein angibt, sei mir bemerkt, daB Konglomerate,

die er (S. 47) you Forsbach und (S. 60) aus der Grube
Liiderich erwahnt, ganz normale Bestandteile des Gedinniens

sind, wahrend er sie dazu benutzt, ein jiingeres Alter dieser

Schichten zu erweisen. Auf S. 60 wird als Beweis fiir das

jiingere Alter seiner Quarzitsandsteine angefiibrt, dafi im Stollen

Neu-Moresnet bei Engelskirchen im Liegenden des Quarzit-

sandsteins ein Keratophyr gefunden worden ist. Ohne griind-

liche, sachverstandige Untersuchung dieses Stollenprofils hat

dieses Vorkommen fiir WiNTERFELDs Altersbestimmung keine

Beweiskraft, im Gegenteil: bier ist Tielleicht die Uberschie-

bung des Gedinniens (Quarzitsandstein WlNTERFELDs) auf

Keratophyr und jiingere Schichten aufgeschlossen.

Das hohe Alter des Nebengesteins der Bensberger Gange

scheint WiNTERFELD auch deshalb zweifelhaft, weil er (S. 44
u. 80 und Taf. Ill) diese-lben (?) Quarzitsandsteine in einem

zusammenhangenden Sattel von Bensberg bis Meinerzhagen,

wo allerdings jiingere Gesteine anstehen, verfolgt haben will,

Nun ist aber ein Zweifel an dem Vorhandensein dieses schnur-

geraden, schmalen Sattels wohl berechtigt^), und wenn man
die naive und originelle Kartendarstellung WlNTERFELDs be-

trachtet, dann verlieren alle aus dieser Karte abgeleiteten

stratigraphischen Schliisse ohne weiteres jede Beweiskraft;

scheint es doch WiNTERFELD, nach der Bemerkung S. 48

unten zu schliefien, oft schwer zu werden, das Streichen der

Schichten vom Einfallen zu unterscheiden.

Bei der Beschreibung der Gegend von Eckenhagen-Wild-

berg (hauptsachlich auf den S. 52, 63 u. 64) bezweifelt WlNTEU-
FELD die Beobachtungen Denckmanns, dafi namlich in dieser

Gegend Gedinnien und tiefe Siegener Schichten anstehen, wie

die Ubersichtskarte Denckmanns erkennen lafit, und rechnet

die Gesteine dieser Gegend vorwiegend zu den „konglomerate-

und felsokeratophyrefiihrenden Schichten", denn bei Auchel,

Ufers-Miihle und Steimel bei Eckenhagen und weiter nach Osten

will WiNTERFELD teils Keratophyre selbst teils Konglomerate

oder Arkosen gesehen haben. Hierzu ist zu bemerken, dafi

auf jener Ubersichtskarte DenCKMANKs^) die Grenze des alten

Unterdevons in der Gegend von Eckenhagen zu weit nach

Norden und Westen gezogen ist. Tatsachlich verlauft die

^) Vgl. hieriiber die vorstehendeu Ausfiihrungen vod A. Fuchs,

s. mn.
2) Die tiberschiebung des Alten Unterdevon zwischen Siegburg

an der Sieg und Bilstein im Kreise Olpe. v. KoENBN-Festschrift 1907.
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Grenze nach der unverofifentlichten Priifungsarbeit DORNEKs^)
Yon Tillkausen nach dem Ostausgang yon Blankenbach, dann

500 m. nach Siiden verworfen, zieht sie in siidwestlicher Rich-

tung weiter, westlich von Steimel vorbei nach Finkenrath und

dann siidsiidwestlich bis 200 m ostlich Yon Auchel. Siidlich

und westlich dieser Linie gibt es nur Gedinnien und Siegener

Schichten, letztere Yon DenCKMANN und DORNER durch die

Funde der Renssellaeria crassicosta bei Nosbach, Huppen
und Bebbingen auch palaontologisch bewiesen. Wenn also

auch WiNTERFELD richtig erkannt hat, daB auf der Linie

Eckenhagen—Auchel kein altes UnterdeYon Yorhanden ist, so

mufi dagegen die Zurechnung der Gesteine zwischen Steimel

bei Eckenhagen, Auchel, Wildbergerhiitte, Wiehl (Bl. Ecken-

hagen), Silberkuhle zu den „keratophyrefuhrenden Schichten'"

entschieden als falsch bezeichnet werden; denn in dem soeben

umgrenzten Gebiet gibt es iiberhaupt keinen Keratophyr und
die Yon WiNTERFELD bei Steimel, Wiehl (Bl. Eckenhagen),

Euel und Silberkuhle erwahnten Konglomerate und Arkosen

sind eben Gedinnien (Wildberger Grauwacke), wahrend das

noch nicht Yollig geklarte KeratophyrYorkommen bei Nieder-

steimel jedenfalls nordwestlich der oben angegebenen Grenze

des alten UnterdeYons Hegt, also mit diesem nichts zu tun

hat. Zu berichtigen ist auch die Angabe WiNTERFELDs
(S. 64), daB in den Briichen Yon Ufers-Miihle bei Auchel ein

feinkorniges Konglomerat vorkommt, das Yon ihm zu den

„konglomerate- und keratophyrefiihrenden Schichten" ge-

rechnet wird. Der hier anstehende Grauwackensandstein ge-

hort Yielmehr zu den Siegener Schichten und ist ein typisches

Vorkommen der Yon DenCKMANN Odenspieler Grauwacke ge-

nannten Schichten. Uberhaupt muB herYorgehoben werden,

daB Konglomerate und Keratophyre, wenigstens nach unseren

bisherigen Kenntnissen, sich auszuschlieBen scheinen, wie das

auch aus der Arbeit Yon J. SprieSTERSBACH und A. FuCHS^)
herYorgeht: Bei Remscheid unterteufen die Remsch eider

Schichten anscheinend rote und graue Konglomerate, und im

Osten, wo die Keratophyre auftreten, fehlen die Konglomerate

iiber den Remscheider Schichten, wahrend anderseits die in den

liegenden Schichten des Ebbegebirges auftretenden Konglo-

merate und Rotschiefer ebenfalls stratigraphisch scharf Yon

den quarzkeratophyrfiihrenden Schichten geschieden sind^).

^) Im Archiv der Kgl. Geol. Landesanst. Berlin.

Die Fauna der Kemscheider Schichten. Abhandl. Kgl. PreuB.

Geol. Landesanst. 1909, N. F., H. 58, S. 3 u. 4.

^) Vgl. die vorstehenden Ausfiihrungen von A. FuCHS, S. il8i.
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Fast auf der ganzen Lange jener oben bezeichneten Grenze

des alten Unterdevons stoBt dieses gegen Lennescliiefer, wahrend
die keratophyrefiihrenden Schichten nur auf ganz kurzer

Strecke an das Unterdevon zu stoi3en scheinen.

Auch die Angaben WiNTERFELDs iiber die Gegend von

Welschenennest yerlangen eine erhebliclie Berichtigung. Der
„Fuchs" der Siegerlander Bergleute wird zwar von WlNTER-
FELD als altester Horizont roter Gesteine im rechtsrheinischen

Devon anerkannt; aber die stratigraphische Stellung. die

WlNTEEFELD ihm anweist, ist ganz verkehrt. Auf S. 53 wird

gesagt, daB in der Umgegend von "Welschenennest der „Fuchs"

zusammen mit dem Rimmertquarzit die altesten Lennescliiefer

zu unterlagern scheine. Daraus geht hervor, daB WI^'TERFELD
den Rimmertquarzit mit den Sandsteinen und Quarziten des

Gedinniens verwechselt; denn der Rimmertquarzit hat mit dem
„Fuchs" stratigraphisch nichts zu tun. Ob es „Liiderich-

Quarzit" auf dem Wege Welschenennest— Einsiedelei gibt, ist

noch nicht sicher. Auf S. 54 wird man durch die Angabe
iiberrascht, daB zwischen Rahrbacb und Kruberg eine mittel-

devonische Mulde aus Liiderich-Quarzit mit unter- und
iiberlagernden roten Schiefern vorhanden sei; tatsachlich Hegt

an dieser Stelle keine Mulde, sondern ein Sattel von Ge-
dinnien, auf dessen Nordfliigel noch Siegener Schichten auf-

treten, wie der von Henke nordlich von Rehringhausen ge-

machte Fund der Renssellaeria crassicosta beweist. Demnach
gibt es auch bei Rehringhausen keinen jiingeren „Quarzitsand-

stein" (S. 54).

Zur Klarstellung der durch WiNTERFELD in der Gegend
von Welschenennest angerichteten stratigraphischen Yerwirrung

sei hier die Schichtenfolge aufgefiihrt, die sich bei der Spezial-

kartierung der Kgl. PreuBischen Geologischen Landesanstalt

durch DenCKMANN, HenKE und mich ergeben hat.

Mitteldevon 6. Lenneschiefer, in mehrere Unterabteilungen gegliedert.

5. Cultrijugataszone.

JuDo-eres ^- Tuffiihrende Schichten bzw. im Osten Spharosiderit-

jy schiefer (Aquivalente der Remscheider Schichten).
unter-

Keratophyrdecke.
devon 2. Rimmert-Quarzit.

1. Birkelbacher Schichten.

Das alte Unterdevon setzt sich zusammen aus den ver-

schiedenen Abteilungen der Siegener Schichten und dem Ge-

dinnien, das entweder als rotes Gedinnien mit Sandsteinen

oder als weiBes Gedinnien (Wildberger Grauwacke) mit weiBen

Arkosen und Sandsteinen ausgebildet ist.
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