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Es ist zweifellos, daB in dieser Gegend nocli eine Reihe

weiterer Tertiarvorkommen Torhanden ist, die erst bei der

eingehenden geologischen Aufnahme dieser Gegend aufgefunden

werden diirften. Die Torliegenden Yorlaufigen Mitteilungen

sind lediglich Ergebnisse groBerer IJbersichtsbegeliungen, die

im Eriilijahre 1909 im AnschluB an die Aufnahme Ton Blatt

Gr.-Borkenhagen von mir ausgefiihrt Tvurden. Sie bestatigen

und erweitern die wichtigen Untersucliungen E. PiCARDs iiber

die fossilfiihrenden Tertiarablagerungen auf Blatt Scbonebeck^)

in den Jahren 1903 und 1904. Die genauere Untersucliung

der Regatalvorkommen, wie auch die Losung der Frage, ob

hier wirklich anstebendes Tertiar oder nur diluyiale Schollen

Yorliegen, bebalte icb mir fiir spatere Zeit Tor. Es mag in-

dessen bereits bier erwabnt vrerden, daB im Nacbbarkreis

Naugard im tieferen TJntergrund der Stadt Daber eine zirka

50 m macbtige diluviale Septarientonscbolle sicber nacb-

gewiesen ist, wie aucb einzelne Beobacbtungen an den Rega-

talYorkommen die Scbollennatur dieser Tertiarinseln nicbt

ganz unwabrscbeinlicb macben. Die GroBe der einzelnen

Lager kann nicbt als zwingender Gegengrund angefiibrt werden,

nacbdem es mir gelungen ist, bei Steinitten im Samlande"')

eine zweifellose diluviale Oligocanscbolle von 4 km Lange
und 2 km Breite nacbzuweisen. Dafi aucb in Pommern abnlicb

grofie Scbollen gelegentlicb auftreten, beweisen u. a. die Da-
berer Septarientonscbolle und die Finkenwalder Kreidescbolle.

3. Die Neogenbecken Kleinasiens.

Von Herrn Georg Berg.

Berlin, den 13. November 1911.

In meiner Arbeit „Gcologiscbe Beobacbtungen in Klein-

asien" (diese Zeitscbr. 1910, S. 462) batte icb an verscbiedenen

Stellen auf die besonders im ostlicben Anatolien sebr cbarakte-

') E. Pjcakd: Aufnahmeergebnisse aus Hinterpommern. (Bericht

iiber die Aufnahme auf Blatt ISchonebeck in den Jahren 1903 und
1904.) Jahrb. d. Kgl. PreuB. Geolog. Landesanst. fiir 1904, Bd. XXV,
S. 758-766.

-) H. Hess von Wiciidorff: Eiu neues Vorkommen von phos-
phoritfiihrender unterojigociiner Bernsteinformation bei Steinitten im
Samlande und seine Natur als Diluvialscholle. Jahrb. d. Kgl. PreuC.
Geolog. Landesanst. fiir 1911, Bd. XXXII, S. 344—352.
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ristischen, mit jungtertiaren Sedimenten erfiillten Talauen

Bezug genommen, und war im zusammenfassendeii Teil am
Ende des Aufsatzes kurz auf die EntstehuDg dieser „OYa-
bildungen", wie ich sie kurz nannte, eingegangen.

Im 2. Heft seiner „Reiseii und Forschungen im westlichen

Kleinasien" (Petermanns Mitteilungen, Erganzungsheft 172)
und auch sclion bei der Besprechung meines Aufsatzes im
Geographischen Literaturbericht (Petermanks Mitteilungen^

Juliheft 1911) wendet sich A. Philippson in mehreren FuB-

noten gegen meine Ausfiihrung. Er erhebt Einspruch gegen

die Anwendung des Ausdruckes Ovabildungen, denn ova be-

deute auf tiirkisch schlechthin jede Ebene, und beklagt, da6

„es jetzt leider yielfach Sitte geworden ist, ganz allgemeine

Bezeicbnungen fremder Sprachen zu morphologisclien Kunst-

ausdriicken zu verwenden, als ob darunter in dem betreffenden

Lande nun aucli wirklich ein besonderes morpbologisches Ge-

bilde verstanden wiirde". Ich mufi sagen, daB ich hierin mit

Herrn Philippson eigentlich ganz ubereinstimme und, ebenso

wie er, die Herbeiziehung Yon Worten fremder Sprachen zur

wissenschaftlichen Nomenklatur fiir iiberfliissig halte (vgl. auch

Philippsons Bemerkung zu dem Yon Grund aufgestellten

Namen Biilbiilschichten). Indessen muB ich gestehen, dafi ich

mir, als ich das Wort Ovabildungen niederschrieb, gar nicht

recht bewuBt war, einen neuen wissenschaftlichen Fachausdruck

in die Morphologie Kleinasiens einzufiihren. Fast iiberall, wo
ich auf der Karte fiir eine Landschaft die Bezeichnung Ard-

Ova, Jazjhane-Ova usw. fand, lag ein solches von Jungtertiar

erfiilltes Becken vor, und fast jedes von mir durchwanderte

Neogenbecken trug diesen bezeichnenden, mit ova zusammen-
gesetzten Landschaftsnamen. Besonders im ostlichen Anatolien

ist dieser Zusammenhang zwischen Benennung und Entstehung

so eng, daB wohl ganz unwillklirlich jeder Geologe den tiirki-

schen Landschaftsbegriff ova und den geologischen Fachausdruck

Neogenbecken als gleichbedeutend gebrauchen wird.

Stimme ich also hier in gewissem Sinne Herrn PfllLlPPSON

zu, so muB ich mich entschieden dagegen verwahren, daB ich

unter dem Namen ova „sehr verschiedenes zusammenwerfe".

Die ebenen Neogenauen sind so ausgepragte und leicht kennt-

liche Gebilde, daB ich nicht glaube, mich in einzelnen Fallen

mit meiner Diagnose getauscht zu haben. Allerdings konnen

sie je nach dem Stande der jiingeren Erosion verschiedene

Erscheinungsformen annehmen. Der FluB kann heute noch

auf der alten tertiaren Oberflache in trage maandrierendem

Lauf hinziehen, er kann in die Sedimente ein System steil-
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wandiger Schluchten eingeschnitten haben, oder er kann bereits

alles Tertiarmaterial bis auf einzelne an den Gehangen sicM-

bare Reste aus dem Becken ausgeraumt haben und also dann

niclit an der Oberflache, sondern an der ehemaligen Unter-

flacbe der Beckensedimente maandrieren, und in diesem Sinne

konnen allerdings die genetisch im Prinzip gleichen Landscbafts-

formen als „alte Talboden oder jungtertiare Tafellander nnd
Becken" erscheinen. Ich glaube aber niclit, daB unter den,

sit venia verbo, „OYabildungen" wenigstens des ostlichen Klein-

asiens einfacbe, in beliebigem Gebirge ausmaandrierte Tal-

weitungen oder junge posttertiare und daber nie mit Neogen-

sedimenten erfiillt gewesene Beckenformen sich finden.

Auch beziiglich der Entstebung nimmt PhilippSON einen

etwas anderen Standpunkt ein als icb. Er meint: „Das klein-

asiatiscbe Neogen ist so ausgedebnt, mit so gleichbleibendem

Gharakter, daB es m. E. nicbt in einzelnen Becken abgelagert

sein kann, sondern es ist einbeitlich und erst durch spatere

Dislokationen in Hocbtafeln und Senken zerlegt; so ist es

wenigstens in dem mir bekannten Westen." Er erklart also

jedes Neogenbecken fiir einen Einbruch einer groi3en limniscben

Schicbtendecke, die friiber das ganze Land gleicbmaBig iiber-

zog. Ich nebme an, daJ3 noch betracbtlicbe Teile der alteren

Scbicbten bervorragten iiber die juDgtertiaren Sedimente, die

Taler und Niederungen der alten Landoberflache erfiillten und
das Gebirge im eignen Schutt ersticken liefien; unter dem
Namen Scbutt ist bierbei natiirlicb auch der feinere, in Sllmpfen

und Lagunen sich aufstauende Detritus einbegriffen.

Der Unterschied zwischen den beiden Meinungen ist in-

dessen in diesem Punkte nur ein gradueller. Ich gehe davon

aus, da6 in spatpliocaner oder postpliocaner Zeit die Ein-

briiche der angrenzenden Meeresbecken die Erosion neu be-

lebten, und muB natiirlicb zugeben, dafi auch innerhalb des

Kontinentes yielfach junge Einbriiche stattfanden, welche die

jetzigen Neogenbecken allseitig oder in einem Teil ihres Um-
risses begrenzen. Andererseits betrachtet PhilippSON den

„Tmolosschutt" als eine lokale Faciesbildung des Jungtertiars

und erwahnt verschiedentlich Konglomerate in den Neogen-
schichten. Auch er nimmt damit einzelne, das Neogen durch-

ragende und in Yerschiedene Becken teilende Gebirgsziige an.

Erklarlich ist es, dafi er auf Grund seiner Studien im Westen,
nahe an den Bruchrandern des Agaischen Meeres, und im
Gebiet eines regen jugendlichen Vulkanismus mehr geneigt

ist, die Gebirgsformen und Lagerungsverhaltnisse durch jugend-

liche Briiche zu erklaren.
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Wenn ich. das Gefiihl habe, daB er hierbei manchmal
etwas zu weit geht, und manclies als Einbruch auffafit, was
wohl aucb Anlagerung sein konnte, oder daB er Steilrander

fiir Hebungsterrassen halt, die ich lieber als Erosionsrander

ansehen TN'iirde, so sind natiirlich meine gelegentlichen Reisebeob-

achtungen gegen die Autoritat seiner langjahrigen Durchfor-

schung des Gebietes im Nachteil, und die Entscheidung muB
zukiinftigen Arbeiten vorbehalten bleiben.

Die Terrasse von Tralles halte ich z. B. auch jetzt noch

fiir einen aus dem Tabaktschai-Tale hervorkommenden Schutt-

kegel, den der Maander, als er im Gebiete der jetzigen Unter-

stadt Ton Aidin floB, angeschnitten hat und, wie dies in

solchen Fallen oft Yorkommt, in eine kurze lokale Terrassen-

bildung umwandelte. PfllLlPPSON halt die Terrasse fiir ein

kurzes, ganz jugendlich gehobenes Stiick des Talbodens. Die

Entscheidung lieBe sich hier yielleicht unschwer durch eine

Einzeluntersuchung treffen. Konnte man im Oberlauf des

Tabaktschai unter den GeroUen eine besondere bezeichnende

Gesteinsart auffinden, so miiSte im ersteren Falle die ganze

Terrasse solche Gerolle fiihren, im letzteren Falle diirften sie

sich nur unterhalb, d. h. also westlich vom Austritt des

Tabaktschai in die Maanderaue, finden.

Einige kurze Worte seien mir noch gestattet beziiglich

eines Yorwurfes, den mir Herr PhilippSON mehrmals in seinen

FuBnoten macht: daB ich den Unterschied zwischen den halb-

krystallinen wahrscheinlich palaozoischen Tonschiefern und
Kalken und den Yollkrystallinen Glimmerschiefern und Mar-

moren nicht genligend beachtet hatte. Wenn ich die Schiefer

und Kalke des Kisil Dag fiir archaisch erklarte, so schrieb

ich ausdriicklich, daB sie versteinerungsleer und daher bis

zum Beweise des Gegenteils stratigraphisch als archaisch

aufzufassen sind, und hob ausdriicklich ihre geringe Meta-

morphose hervor.

Philippsons Unterschied zwischen Arealen halbmeta-

morpher, -wahrscheinlich palaozoischer und ganz metamorpher,

archaischer Schichten, der im groBen wohl vorhanden sein

mag, scheint mir doch im einzelnen stellenweise recht schwierig

zu erfassen. PhilippSON muB selbst zugeben (a. a. 0. S. 14),

daB auch ein Yerschiedener Metamorphosierungsgrad gleicher

Schichten den Unterschied bedingen konnte. Eine deutliche

Diskordanz zwischen den halbkrystallinen und den yoll-

krystallinen Schichten wird nicht erwahnt, dagegen kommen
Wechsellagerungen Yor, zu deren Erklarung Einfaltungen an-

genommen werden miissen.
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Der VorTvurf, da6 ich bei meinen Beobachtungen den

Unterschied dieser zwei ScMchtengruppen nicht genau gefaBt

hatte, scbeint mir daher nicht allzuschwer zu wiegen.

4. Stratigraphische Ergebnisse einer Tief-

bohrung am Biihlach im oberbayerischen

Kohlenrevier.

Von Herrn W. Koehne.

MiincheD, den 16. Februar 1912.

Nachdemich diennrichtige SchichteneinteilungH. StucHLIKs
im Peifienberger Kohlenrevier durch eine neue ersetzt hatte

Avar es mir auch moglich geworden die ratselhaften geologischen

Verhaltnisse am Biihlach bei Pelting (westlich Yom Peifien-

berger Revier) zn erklaren.

Im Februar 1911 stellte ich die Theorie auf, daB die

am Biihlach bisher durchschiirften Schichten nur den oberen

Teil der Cyrenenschichten mit den Flozen 1— 6 darstellen

[die Schwaig-Neumayer-Schichten meiner Gliederung^)], trotz

der bei Floz 2 befindlichen Cementmergelbank, die friiher dazu

Yerleitet hatte, dieses Floz mit Floz 9 za identifizieren. Dem-
gemaB mufiten in der Tiefe als Aquivalent der bauwiirdige

Floze fiihrenden Schichten des Peifienberges iiberwiegend mer-

gelige, flozfiihrende Schichten liegen, welche durch eine Storung

Yor ihrem Ausstreichen zutage abgeschnitten werden und deshalb

nicht bekannt geworden sind. Da die Schwaig-Neumayer-

Schichten am Biihlach eine etwas andere Zusammensetzung
und Ausbildung zeigten als am PeiBenberg, so war zu erwarten,

daB auch in den unteren Schichten am Biihlach die Floz-

ausbildung und die Abstande der Floze etwas andere sein

wiirden als am PeiBenberg. Es lag daher die Notwendigkeit

Yor diese Floze zu untersuchen. Die K. Generaldirektion der

Berg-, Hiitten- und Salzwerke ordnete auch, unbeirrt durch

Yorurteile Sachunkundiger, die Ausfiihrung einer Bohrung zu

^) Dieser schloC sich neuerdings R. Bartling an: Zur Tektonik
des HohenpeiCenberges. Zeitschr. f. prakt. Geologie 1912, Januarheft.

^) W. Koehne: Zur Geologie des Peifienberger Kohlenreviers,
Geognostische Jahreshefte 1911, XXIV. Jahrg., S. 212.
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