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15. tiber die Altersstellung der Travertine

von Taubach.

Yon Herrn L. Siegeet.

Berlin, den 22. Marz 1912.

In Nr. 4 des Zentralblattes fur Mineralogie, Geologie und
Palaontologie 1910 haben E. Naumanx, E. Picard und ich

unsere selbstandig gewonnenen Anschauungen iiber das Alter

der Travertine yon Taubacii^) dabin zusammengefaBt^), „daB

die tiefste Ilmterrasse, die noch von Kalktuff bedeckt wird,

der postglazialen Saaleterrasse entspricht, womit bewiesen ist,

daJ3 die Bildung der Kalktuffe bis in die Postglazialzeit ge-

reicht bat". Diese auf Grund des Studiums der Ilmterrassen

und Saaleterrassen gewonnene Anscbauung bait . E. WtiST fiir

verfeblt^) und bestimmt jene tiefe Terrasse als II. Interglazial

in unserem Sinne. WtiST stiitzt sicb dabei gleicb mir auf

die Arbeit von Compter*), deren Angaben er jedocb kritik-

los ubernimmt.

Meine vollstandig selbstandig und unabbangig von den

Herren Naumann und PiCARD gewonnene Altersbestimmung

griindete sicb neben gemeinsamen Begebungen des Travertin-

gebietes sowie einer Anzabl von Terrassenpunkten im w^eiteren

Ilmtal mit den genannten Herren vor allem auf das Studium

der alteren geologiscben Aufnabmen der Kgl. Preui3. Geol.

Landesanstalt, der Arbeiten von COMPTER iiber das Diluvium

in der Gegend von Apolda und von P. MiCHAEL, Beitrage

zur Kenntnis der eiszeitlicben Ablagerungen in der Gegend
von Weimar, Programm 1908, sowie auf seine im Arcbiv der

Kgl. Geologiscben Landesanstalt befindlicbe zwar nocb unver-

offentlicbte, aber im stadtiscben Museum zu Weimar aus-

hangende, also allgemein zuganglicbe Karte der Terrassenreste

in der weiteren Umgebung von Weimar. Diese Arbeiten ge-

statteten, ein Langsprofil der Terrassen fiir den groi^ten Teil

des Ilmtales zu entwerfen und sie an die ibrem Alter nacb

bestimmten Terrassen des Saaletales anzuscblieBen. Besondere

Umstande veranlassen micb, diese iiber zwei Jabre alten

1) Mit diesem altbekannten Namen soli die Gesamtlieit aller Travertin

ablagerungen der weiteren Umgebung von Taubach bezeictinet werden.
2) S. 111.

^) Zeitschr. f. Naturwissenschaften 1911, S. 233.

^) Ebenda 1908, S. 161.
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TJntersuchungen ohne eine noclimalige Begehuiig im Felde,

die ich selbst dringend wiinsche, kurz mitzuteilen.

Compter unterscheidet 2 Terrassen, eine Obere und eine

Untere. Schon ein Blick auf seine Tabelle der Aufschliisse

(S. 168) zeigt, da6 diese, obwohl sie dem Tallaufe folgend

angeordnet sind, ein sprungweise steigendes und fallendes

Niveau besitzen, was mit ziemlicher Sicherheit darauf hin-

deutet, da6 hier mehrere Terrassen zu einer einzigen zusammen-
gefaBt wurden. In der Tat lassen sich die beiden CoMPTER-
schen Terrassen mit leichter Miilie in yier Terrassen auflosen.

Die in der Tabelle von COMPTER angegebenen Meeres-

hohen sind allerdings nicht ohne weiteres verwertbar, weil

sie sicb auf Ober- und TJnterkante der Aufscbliisse bezieben,

also ganz zufallige Werte angeben. Mit Hilfe der genauen

Angaben Compters iiber die Machtigkeit der hangenden

Schichten in den einzelnen Aufscbliissen und unter Benutzung

der Grubensignaturen in den MeBtischblattern mit neuer Topo-

grapbie liefi sich in den meisten Fallen eine hinlanglich ge-

naue Hohenbestimmung derOberkante der einzelnen Terrassen

durchfiihren. Fiir einige Punkte batten aucb E. Naumann,
E. PiCARD und ich gelegentlich unserer gemeinsamen Begehung
der thiiringischen LoBaufschliisse die Hohenlage der Schotter

schon bestimmt.

Die neue Gliederung der Terrassen in der Gegend von

Apolda ergibt sich aus folgender Tabelle:

Terrasse I Terrasse II Terrasse III Terrasse IV

Nr.
m iiber

N.N.
Nr.

^

m iiber

N. N.
Nr.

m iiber

N.N.
Nr.

m iiber

N.N.

7

8

10

172,5

173
162

1

2

3
5

6

13
14
9

11

15

12

200
192

184,5

178.5

u. 175?
172
162
162
160
156
156
156

17
20
12

180?
156
145

17
18
19

21

172
170
163—162
144

Die Nummern in dieser Tabelle sind dieselben wie bei

Compter. Die Meereshohen beziehen sich auf die Oberkante

der Schotter. Bei den mit Fragezeichen versehenen Punkten
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ergaben sich einige Scliwierigkeiten in der Hohenbestimmung.
Es ist daher moglicli, daB einzelne dieser Punkte in eine

andere Terrasse einriicken miissen, was natiirlicla nur durch

Begehungen festzustellen ist. Das einstweilige Wegfallen dieser

Punkte beeinfluBt aber das Gesamtbild des Terrassenprofils

nicbt im geringsten. Die Yerbindung dieser Terrassenpunkte

zu einem Langsprofil ergibt fast vollstandig gerade ProfiUinien,

die ungefahr das gleiche Gefalle wie der Aueboden besitzen.

Bei einer Yerlangerung des Terrassenprofils talabwarts

bis zur Miindung, stoBen diese Terrassenlinien zum Teil baar-

scbarf auf die* der Saale.

Dabei entsprecben einander folgende Terrassen:

Ilmtal Saaletal

IV Postglaziale Terrasse

III Terrasse der II. Interglazialzeit

IT Hauptterrasse 1 der I. Inter-

I Obere Terrasse J glazialzeit.

Damit ist das Alter meiner Ilmterrassen I—IV einwand-

frei bewiesen^).

Yerlangert man die so gewonnenen ProfiUinien mit dem
gleichen Neigungswinkel iiber die Gegend von Apolda binaus

talaufwarts bis in die Gegend YOn Weimar, so stoBt man bei

einer jeden einzelnen Terrassenlinie auf eine ganze Reibe von

Scbotterrelikten , welcbe R. MiCHAEL bereits im Jabre 1908
auf der oben erwabnten, im Arcbiv der Kgl. Geol. Landesanstalt

befindlicben Karte dargestellt bat.

Die wicbtigsten Terrassenpunkte sind in folgender Tabelle

aufgezablt, wobei die Zablen wiederum die Meeresbobe der

Oberkante der Scbotter angeben.

Hauptterrasse

der I. Interglazialzeit.

(Terr. II, Apolda)

Terrasse der

II. Interglazialzeit

(Terr. Ill, Apolda)

Postglaziale Terrasse

(Terr. IV, Apolda)

OBmannstedt ca. 205—210 m
GroBcromsdorf 217 m
Steinberg und Ilmbriicke

bei Weimar 230 m
Mellingen iiber 250 m

OBmannstedt
Kleincromsdorf

197 m?
210 m

Taubach 240 m?
DammfurtherBriicke 250 m

Tiefurt 207 lu

Park Weimar 217 m
Ziegelei a. d.

Falkenburg 220 m
Eliringsdorf ca. 224 m
Taubach 229 m
Oberh. Melbngen 238 m

^) Auf die boheren Terrassen soli hier nicht weiter eingegaagen werden,
da sie fiir die Altersbestimmuug von Taubach keine Bedeutung haben.
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Aucli Yon diesen Punkten waren mir durch die erwahnten

Begehungen einige bekannt; insbesondere die im Travatin-

gebiet gelegenen, flir welche in der obigen Tabelle gleich die

von Rebeling vermessenen Hohen eingesetzt wurden.

Die durch so zahlreiclae Beobacbtungspunkte gestiitzte

gerade Linienfiihrung der Terrassen spricbt gegen die Ver-

mutung, dai3 tektonisohe Storungen erheblicber Art die Terrassen

beeinfluBt baben, und eine einwandfreie Altersbestimmung

der Terrassen yermittelst der hier geiibten Metbode der Kon-
struktion eines Langsprofiles^) desbalb unmoglicb sei; ein

Standpunkt, den ich bei unseren Begebungen sowobl wie

ancb noch vor ganz kurzem Herrn Naumann gegeniiber immer
vertreten babe.

WtiST unterscbeidet im Trayertingebiet vier Terrassen und
parallelisiert sie mit den CoMPTEEschen Terrassen und denen

des Saaletales, wie folgt:

Saale Apolda (Compter) Weimar (Wust)

Hauptterrasse der cw. rM, rr
1 x^, 1 • 1 Oberterrasse Obere ierrasse
1. iDterglazialzeit

Terrasse der . ti ^ i i. i n
Interglazialzeit ^^.^^^ unbekannt

^'^^^^^^ T^rr^^^^

bei Jena usw.

II. Intersflazialzeit Unterterrasse \ ^t^^
^'^^'^'^^ Teriasse

Kpi- AaHt.«..h \Tiefgelegene Terrassen

Terrasse der
Interglazialz

bei Oglitzsch.

Bei der kritiklosen Ubernabme der CoMPTERscben Be-

obacbtungen, und bei dem fiir eine sorgfaltige Terrassen-

gliederung viel zu eng begrenzten Gebiet der eigenen

Beobacbtungen WtiSTs, darf man dieser Altersbestimmung yon

yornberein wobl mit einigem Mifitrauen begegnen, was bei

einer naberen Betrachtung der WuSTscben Beobacbtungen sicb

als yoll berechtigt erweist.

Die Oberterrasse liegt nacb WiiST etwa 20 m iiber der

Aue. Aus seiner Profiltafel ergibt sicb eine Meeresbobe yon 245,5.

Damit stimmt recht wenig seine Ortsangabe zusammen, daB sie

aufgescblossen war in einem Kiesloch „neben der Belyedere-

AUee am Westende yon Ehringsdorf ". An dieser Stelle liegt

die Belvedere- Allee zwiscben der 225 und 230 m - Kurye.

^) Um eine Verzogeruug dieser Arbeit zu vermeiden, liabe ich das

dieser Arbeit zugrtinde liegende Langsprofil der Ilmterrassen von der

Miindung bis oberhalb Mellingen nicht beigefiigt. Doch soil dies nach-

geholt werden, wenn es sich bei einer weiteren Diskussion der An-
gelegenheit als notwendig erweist.
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Nehmen wir aber die WuSTsche Hohenangabe von 245,5 m als

richtig an, so mui3 die Terrasse etwas weiter nach Siiden bzw.
Siidosten liegen als WiiST angibt. Dann riickt sie jedoch in

bedenklicbe Nahe YOn kleinen Seitentalchen, welche in hoheren

Lagen Scbotterreste anschneiden, so daB man die primare Lager-

statte dieses Kieses immerhin anzweifeln konnte. Aber aucb

diese zugegeben, kann man auf einen solcben vereinzelten

imd Yollig unzulanglicben AufschluB keine besondere Terrasse

griinden; denn man weiB nicht, wie die Lage des Kieslocbes

sich zur gesamten Machtigkeit der Terrasse verbalt. Liegt

es nahe der Oberkante der Terrasse, so kann diese nicht der

Hauptterrasse des Saaletales entsprechen; denn die Oberkante

der Hauptterrasse liegt an dieser Stelle bei ca. 240 m. Die

obere Terrasse WtiSTs muBte dann yielmebr zur Terrasse der

II. Interglazialzeit zu steilen sein. Nur wenn das Kiesloch

gerade an der Basis einer Terrasse angelegt ware, wiirde

diese der Hauptterrasse des Saaletales entsprechen. Man sieht,

daB die Einordnung dieses Aufschlusses in das Schema der Ilm-

Saaleterrassen auch dann nicht so einfach ist, wenn man auf die

Gliederung der Ilmterrassen Yon Apolda etwas mehr Sorgfalt

legt, als "WiiST fiir notig halt. Fiir die Altersbestimmung der

TraYertine diirfte dieser AufschluB iibrigens ziemlich be-

langlos sein.

Die Mittelterrasse "WiiSTs. liber die Hohenlage dieser

Terrasse sind wir weit besser unterrichtet, da sie Yon Rebe-
LING genau Yermessen wurde. Am besten bestimmt ist ihre

Oberkante. Der ganzen Lage nach kann es sich nur um die

Oberkante der postglazialen Terrasse handeln. In der Tat trifft

die Verlangerung einer Verbindungslinie der Yon WtiST in

seiner Profiltafel angegebenen Punkte auch zwanglos auf die

Oberkante dieser Terrasse bei anderen Steilen. Die YOn WtiST

angegebenen Unterkanten scheinen mir dagegen zu hoch zu

liegen, als daB sie der wahren Unterkante entsprechen diirften,

womit auch die sehr Yerschiedene Machtigkeit dieser Schotter

bei WtiST im Einklang steht. Wenn WUST sagt, daB ihm
talabwarts im ganzen Ilmtale keine Schotter in der entsprechen-

den Hohenlage bekannt seien, so ist mir dies unYerstandlich,

da solche allenthalben auftreten.

Die Unterterrasse WtiSTs. Ihre Lage ist Yon WiiST

an der Parkhohle bestimmt worden, wo sie 2— 5 m iiber der

Aue auf mittlerem Keuper liegt und Yon TraYertin iiberlagert

wird. Ihrer Lage nach in meinem Profil kann an ihrer Zu-

gehorigkeit zu meiner postglazialen Terrasse (im wesentlichen

Niederterrasse Compters) mit welcher sie auch "WiiST Yergleicht,
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nicht gezweifelt werden. Bei ihrer geringen Machtigkeit diirften

die Schotter im Park kaum die Yolle Machtigkeit der post-

glazialen Terrasse reprasentieren. Dafiir spricht aucli das

rehlen der abschlieBenden Tonpartie im Hangenden. Auf die

YOn anderer Seite geauBerte Ansicht, daB das Parkhohlen-

konglomerat verworfen ist, will ich tier nicht naher eingehen.

Genauer vermessen ist die Oberkante der Unterterrasse von

Rebeling in der ULESchen Grube in Weimar, wo auch durch

das Auftreten der Tonlage im Hangenden Sicherheit gewahr-

leistet wird, daB hier in 217 m iiber N.N. die primare Ter-

rassenoberflache aufgeschlossen ist.

Die Gliederung in Ober-, Mittel- und Unterterrasse hat

WtiST erst in seiner letzten Arbeit iiber Taubach durch gefiihrt.

Sie beruht auf wenigen Aufschliissen Yon nur drei Yerschie-

denen Stellen. Sicherlich ist es ein ziemliches Wagnis, auf

Grund so weniger Punkte, wie sie WiiST benutzt, eine Terrassen-

gliederung durchfiihren zu wollen. Ist man doch in so weit

aufwarts gelegenen Talabschnitten nie Yor einer Terrassen-

gabelung sicher, die sich aus so wenigen Punkten, wie WtiST

sie Yerwendet, meist nicht einmal Yermuten laBt.

Der Abstand der Mittelterrasse WtiSTs Yon seiner Nieder-

terrasse soil 9 m betragen. Wenn "WtiST schreibt^): „die

Bildungszeit der Mittelterrasse ist Yon derjenigen der Ilm-

ablagerungen der Unterterrasse durch eine langere Zeit getrennt,

in welcher eine Tieferlegung des Umbettes um 9 m erfolgte",

so diirfte dies dadurch zu erklaren sein, da6 er die Hohenlage

seiner Mittelterrasse Yon Ehringsdorf mit der der Nieder-

terrasse an der Parkhohle Yergleicht. Der senkrechte Abstand

beider Punkte betragt allerdings ca. 7 m; nur ist dabei
das Gefalle der Terrassen nicht b eriicksichtigt, das
auf dieser Strecke schon beim alluYialen Talboden
fast 5 m betragt!

Die Yerbindung der Punkte

Taubach 229 m
Ehringsdorf 224 ni

Ziegelei FalkeEburg 220 m
Parkhohle 217 m

ergibt eine Yollig gerade Linie, deren Yerlangerung zwanglos

auf meine postglaziale Terrasse oberhalb und unterhalb des

TraYertingebietes stoBt. Mittel- und Unterterrasse WtiSTs ist

also ein und dieselbe Terrasse und entspricht der postglazialen

Terrasse im Ilm-Saaletal.

S. 266.
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Tiefgelegene Terrassen. Diese Terrassen (?) sind nur

an eineni einzigen Punkte YOn "WtiST aufgesclilossen beobaclitet

worden, dem alle bei der Oberterrasse hervorgehobenen Mangel
der genanen Lagebestimmung im Machtigkeitsprofil anbaften.

Sollte es sich trotzdeni bier uni eine besondere Terrasse

handeln, so erklart sich ihr Auftreten sehr einfach durch die

Yon mir aus anderen EluBgebieten wiederbolt beschriebene

Terrassengabeliing, die im Oberlauf der Flusse besonders haufig

bei den tiefsten Terrassen auftritt^). Vielleicht entspricht der

etwas erhobte Talboden siidlich Yon Mellingen auch einer

solcben tiefsten Terrasse.

Die Frage, wie weit einzelne der Terrassenreste, z. B. die

Parkhohlenscbotter, sich in gestorter Lagerung befinden, soli

hier nicht weiter erortert werden. Auf die Gliederung im
groBen nnd ganzen hat dies keinen EinfluB.

Die WuSTsche Gliederung Yon Yier Terrassen griindet sich

also auf ein Yollig unzureichen des Tatsachenmaterial.
Zwei Terrassen sind nur aus je einem'und noch dazu sehr un-

vollkommenen AufschluB abgeleitet worden. War hier eine Be-

riicksichtigung der GefallsYerhaltnisse iiberhaupt nicht moglich,

so hat WtiST diesen Hauptfaktor bei der Beurteilung YOn

Terrassenfragen, bei seiner Trennung Yon Mittel- und Unter-

terrasse, unrichtigerweise Yollig iibersehen.

Doppelt zu Yerurteilen aber ist es, dafi auf solch un-

sicherer Gliederung weitgehende und fiir die DiluYialgeologie

und -klimatologie wie fiir die Prahistorie bedeutungSYolle SchluB-

folgerungen aufgebaut werden.

Die Yier Terrassen Yon WtiST reduzieren sich also auf

drei, moglicherweise sogar auf zwei, wie folgende Gegeniiber-

stellung zeigt.

Wust: SlEftERT :

Unterkante der Hauptterrasse

Oberterrasse
der I. Interglazialzeit?

Oberkante der Terrasse der

11. Interglazialzeit?

Mittelterrasse

Unterterrasse |

Postglaziale Terrasse.

Tiefgelegene Terrassen ?

Gabelung derpostglazialen ocler

alluvialen Terrasse?

Basalschichten der postgla-

zialen Terrasse?

^) Siegert: Zar Theorie der Talbildung. Diese Zeitschr. 1910,

Monatsber. S. i. — Siegert: Uber die Entwicklung des Wesertales.

Ebenda 1912, Abh. S. 248.
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Da nun auch nach WCST die Travertine auf seiner Unter-

terrasse also auf meiner postglazialen Terrasse liegen, so

habe ich keinerlei Yeranlassung yon meiner 1910 gemeinsana

mit den Herren Naumann und PiCAED, die gleich mir selb-

standig zu demselben Resultat gekommen waren, veroffent-

lichten Altersbestimmung abzngeben. Vielmehr kann ich jetzt die

damalige Bescbrankung dieser Altersbestimmung auf die obere

Grenze fallen lassen; denn wenn die Angabe Yon WuST, daB die

untersten Schichten der Travertine auf seiner Unterterrasse

liegen, richtig ist, so muB die gesamte Travertinablagerung der

Gegend von Taubach in die Postglazialzeit gestellt werden. Zu der

gleichen Altersbestimmung gelangte man iibrigens aucb, wenn die

tiefsten Scbichten der gesamten Travertinablagerung immer der

Mittelterrasse WtiSTs auflagerten, da ja diese keine selbstandige

Terrasse ist, sondern auch bereits in die Postglazialzeit gehort.

Ein SchluBglied in der Kette dieser Beweisfiihrung fehlt

allerdings noch, wie ich sehr wohl weiB. Die postglaziale

Saaleterrasse wurde von mir nur bis in die Gegend von Halle

als selbstandige Terrasse verfolgt. Es ist noch nachzuweisen,

daB sie auch weiter talabwarts sich noch als selbstandige

Terrasse fortsetzt und nicht etwa in die nachsthohere Terrasse

einml'indet. Nach alien Erfahrungen in anderen FluBgebieten

halte ich dies allerdings fiir sehr unwahrscheinlich. Den
exakten Beweis zu erbringen, war mir seinerzeit nicht moglich,

da jener Abschnitt des Saaletales von anderen Beamten der

Kgl. Geol. Landesanstalt kartiert wurde. Diese Arbeiten werden
in Kiirze wohl sicher jene Erage klaren. Das Alter unserer

Terrasse' auf Grund des Auftretens von L6B im Hangenden
bestimmeu zu wollen, wie WilST es tut, halte ich fiir verfehlt.

Vielmehr sind umgekehrt die Terrassen zurzeit das einzige

Mittel zu einer sicheren Altersbestimmung des Losses.

Auf die Gliederung der Travertinablagerungen komme ich

vielleicht an anderer Stelle zurilck. Hier sei nur darauf hin-

gewiesen, daB WliST von seinen bereits in den friiheren kleinen

Artikeln verschiedentlich modifizierten Ansichten, deren Unhalt-

barkeit jedem auffallen muBte, der jene Ablagerungen auch nur

fliichtig kennt, in der letzten Arbeit abermals in verschiedenen

wichtigen Punkten erheblich abweicht, was ja niemand mehr
uberrascht.

Meine Altersbestimmung der Travertine von Taubach

steht aber nicht nur mit dem stratigraphischen Befund von

WtiST, sondern auch mit seinen faunistischen Ausfiihrungen in

Widerspruch. Auf die Schneckenfaunen will ich nicht weiter

eingehen, da wir meiner Ansicht nach zurzeit noch keine
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Concliylien kennen, die Tvir als Leitfossilien fiir bestimmte

Diluvialliorizonte mit Siclierlieit anspreclieii diirferi. Ebenso
diirften die SchluBfolgerungen, welche man aus Schneckeii-

faunen auf die klimatischen Yerlialtnisse zieht, trotz der

aufierst anerkennenswerten sorgfaltigen Studien verschiedener

Forsclaer in den letzten Jahren, immer noch etwas unsiclier

sein, weil wir nichts iiber die Anpassungsfahigkeit dieser Tiere

bei einem sich in groBen Zeitraumen langsam andernden Klima
wissen. Aber auch den Wirbeltieren, insbesondere der An-
tiquusfauna, scheint mir nicht die Bedeutung fiir die Alters-

bestimmung der Travertine Yon Taubach zuzukommen, welche

ihr beigeiegt wird. WliST ist endlicb, nachdem er in den

verscbiedensten kleineren Artikeln anderer Anscbauung war, zu

der so selbstverstandlichen Ansicbt gekommen, daB das in den

Travertinen auftretende Gerolle seitlich Yon boheren Lagen ein-

gescbwemmtes Material aus alteren Terrassen oder aus Seiten-

talcben ist. Da diirfte wohl die Frage nabe liegen, ob nicbt

aucb die Antiquusfauna alteren Terrassen entstammen kann
und sicb auf der wer weiB wievielten Lagerstatte befindet.

Auf jeden Fall bilden die Travertine Yon Taubach ein

sebr geeignetes Objekt zur Entscbeidung der Frage, ob fiir

die Gliederung der diluvialen Ablagerungen die rein strati-

grapbiscbe oder die faunistiscbe Metbode groBeren Wert besitzt.

Was WtiST an Kritik bei Beniitzung der COMPTEKscben
Arbeit versaumt bat, bolt er reicblicb nacb, sowie er auf die

Arbeiten YOn Geologen der PreuBiscben Landesanstalt im Saale-

tal zu sprecben kommt. Icb will nur kurz auf die Punkte

eingeben, die micb selbst betreffen, und iiberlasse es meinen

Kollegen, fiir ibren Teil die Angriffe Yon WtiST zuriickzuweisen.

Da Herr WtiST meine Altersbestimmung der Terrasse

zwiscben Oglitzsch und Kriegsdorf als II. Interglazial fiir ricbtig

anerkennen muB, so bemangelt er wenigstens die Beweisfiibrung^).

Meine Altersbestimmung dieser Ablagerung als II. Interglazial

griindet sicb auf „die Existenz ausgedebnter Tonablagerungen

mit Rhinoceros Mercki usw., Auftreten selbstandiger, ihrer

Hobenlage nacb in den gleicben Zeitraum passender FluB-

terrassen, "Qberlagerung sowobl der Tone wie der Terrassen

(Weida) durcb Ablagerungen eines neuen EisYorstoBes"^).

1) S. 234.

^) SiEGERT und Weissermel: Das Diluvium zwischen Halle a. S.

und WeiBenfels, S. 270£f., insbes. S. 306.

Diese Stelle ist von F. WahnsChaffe wohl nicht beriicksichtigt,

wenn er in der Zeitschrift fiir Gletscherkunde, Bd.V, S. 326, das 2. Inter-

glazial und 3. Glazial bei Halle fiir nicht geniigend begriindet ansieht.
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WiiST glaubt, erst den sicheren Beweis fiir diese meine

Altersbestimmung erbracht zu haben durch das Auffinden eines

„typiscben Schmelzwasserkieses" bei Trotha in ungefabrer

Hobenlage der Aue. "Wie WtiST das Alter meiner Oglitzscber

Terrasse aus einem ca. 30 km dayon entfernten lokalen
Yorkommen Yon Giazialkies unbekannten Alters — bei

Ablagerungen Yon 3 Eiszeiten in der gleicben Gegend — be-

stimmen will, ist mir unyerstandlicb.

Vielleicbt erklart dies Herr WtiST naber in der Kritik

der in den letzten Jabren erscbienenen Arbeiten der Kgl. Geol.

Landesanstalt iiber das Saaletal, die er seit einiger Zeit immer
wieder ankiindigt.

Ebensowenig sticbbaltig ist WtiSTs Kritik meiner Linien-

flibrung der II. Interglazialterrasse^). Dai3 die Terrassen sicb

um so mebr dem beutigen Talgefalle nabern, je jiinger sie

sind, babe icb scbon lange Yor der Bemerkung YOn WtiST ge-

wufit und ausgesprocben^). Kleine lokale Abweicbungen in

einem Terrassenprofil aber erklaren sicb ganz zwanglos da-

durcb, dafi die Hoben der Terrassenrelikte nicbt immer Yollig

einwandfrei festzustellen sind. So wurde aucb spater die

Basis der Koppelbergterrasse um 3 m tiefer bestimmt, was die

geringe Yerscbiebung dieses Punktes um 1 mm auf meinom
Profil bedingt. Die Hauptursacbe der Abweicbung der Profil-

linien Yom normalen Gefalle aber ist darin zu sucben, dai3

man auf einem solcben Langsprofil ja nur die gerade Yer-

bindungslinie zweier Relikte einsetzen kann, wabrend die

wabre Entfernung infolge der uns selbstYerstandlicb un-

bekannten Windungen der alten Taler wie ibrer FluBlaufe

stets groBer, das Gefalle also aucb ausgeglicbener war, wie

jeder, der sicb aucb nur etwas eingebender mit riui3terrassen

bescbaftigt bat, zur Genlige weiB.

Die Yorber erwabnten kritiscben Ausstellungen YOn WtiST
an meinen Arbeiten sind also samtlicb binfallig.

Auf andere Ausstellungen an meiner Kartierung, so dafi ein

Teil meiner Hauptterrasse der I. Interglazialzeit in die II. Inter-

glazialzeit geboren soil, babe icb keine Yeranlassung zu ant-

worten, solange WuST keine Tatsacben bierfiir beibringt,

sondern seine Ansicbt nur „fur nicbt ganz ausgescblossen" bait.

^) Siegert: Bericht iiber die Begehang der diluvialen Ab-
lagerungen an der Saale usw. Jahrb. der Kgl. PreuC. Geol. Landesanst.
fiir 1909, T. II, Profiltafel.

^) Diese Zeitschr. 1906, Monatsber.
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