
Briefliche Mitteilungen.

21. Uber die Abgrenzung der Geologie

und Palaontologie.

Von Herrn 0. Jaekel.

Greifswald, den 7. April 1914.

Herr Branca bat in einem Aufsatz „ liber das Yerbaltnis-

der Geograpbie zur Geologie-Palaontologie und die Frage einer

Teilung der Geologie-Palaontologie" in diesen Monatsberichten

1913, Nr. 11, S. 620, nochmals seine Ansichten iiber das Yer-

baltnis der Geologie zu den Nachbarwissenscbaften diskutiert

und damit den Standpunkt naber ausgefiibrt, den er in dieser

fur unser Fach organisatorisch auBerst wicbtigen Frage ^ieder-

bolt geltend gemacbt bat. Bei dem EinfluB, den der Yertreter

eines bzw. zweier Facher an der Universitat der Landesbaupt-

stadt durcb seine Stellung und seine personlicben Beziebungen

bat, wiirde es mir einen Yerrat an der Sacbe bedeuten, wenn
ich seine Darlegungen in der Offentlicbkeit unwidersprocben

lieBe, um so mebr, als sonst die weitere Yertretung seiner

Ansicbten in dem Mangel eines Widersprucbes eine Stiitze

finden konnte.

Herr BRANCA erortert zunacbst das Yerbaltnis unserer

Facber zur Geograpbie, deren Grenzlinien in neuerer Zeit

mancberlei Kritik bervorgerufen baben. Es ist gewiB unleugbar,

dafi ein Teil der modern en Geograpben mit ibren Forscbungen

und Publikationen, z. T. aucb in ibren Yorlesungen, weit in das

geologisebe Gebiet biniibergreifen ; aber ebe man das lediglicb

Tom Standpunkt der Ressortkompetenzen aus verurteilt, muB
man docb fragen: „Wie ist das gekommen?", und ebe man
Yorwiirfe erbebt: „Wer ist daran scbuld?" Nun, gekommen
ist es doch so, daB aucb bier wie in alle Natur- und Geistes-

forscbungen von den 70 er Jabren an das Moment der Ent-

wicklung seinen unwidersteblicben Einzug bielt, und daB nun

aucb die, Geograpben ibre Domane, die Erdoberflacbe, nicbt
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mehr nur als ein Bestehendes anzusehen, sondern als ein

Gewordenes zu yerstehen suchten. Das betonte zuerst FERDINAND
VON RlCHTHOFEN, der als Geologe sich im Gegensatz zu den

meisten seiner Kollegen gerade mit solchen morphologischen

Problemen der Erdkruste befafit hatte. Er tat das fur die

Geographic, was schon yielen Fachern zu neuem Aufschwunge

yerholfen hat, er machte die Geographie mit wichtigen Ergeb-

nissen eines Nachbarfaches bekannt. Das waren die geologi-

schen Faktoren in der Bildung der Erdkruste. Seine Bestre-

bungen wurden so zum Gegenstiick derjenigen LYELLs, der

50 Jahre friiher die Geologie auf neue Grundlagen gestellt

hatte, indem er den Geologen klarmachte, daJ3 sie die Vor-

gange in der Erdgeschichte genetisch nur yerstehen konnten,

wenn sie die Vorgange studierten, die sich gegenwartig auf

der Erdoberflache beobachten lassen und heute von den Geo-

graphen als ein Teil ihrer Domane reklamiert werden. Solche

Uberleitung Ton Kenntnissen aus Nachbargebieten pflegt gewohn-

lich nur kurze Zeit anzuhalten, da sich solche Pegelstande in

der Regel bald ausgleichen. Hier war aber ein unerschopf-

liches Gebiet yon Fragen angeschnitten, und so ist es begreif-

lich, dafi sich die Grenzlinien zwischen beiden so eng inein-

andergreifenden Gebieten wie der Geologie und der Geographie

nicht so schnell prazisiert haben. Darin liegt wohl am Ende
auch kein Ungluck, denn die Sonderung der Facher hat doch

praktisch nur den Wert, dafi sich das Gros der Fachyertreter

auf den Kern ihres Gebietes ruhiger konzentrieren kann, aber

nicht den Zweck, den Grenzyerkehr zu unterbinden. Selbst

auf dem Felde scharfster Abgrenzung im Kampf urns Dasein

in der Staatenpolitik konzediert man an der Grenze allenfalls

Pufferstaaten, aber keine Einoden. Nun konnen sich die Geo-

logen freilich darauf berufen, dafi Eduard SUESS, yiele schweizer,

osterreichische, franzosische, schwedische und amerikanische

Geologen gerade die fur die Geographie grundlegende Mor-

phologie besonders griindlich gepflegt haben; aber ich mochte
die Gewissensfrage an meine Kollegen richten, ob EDUARD
SUESS denn in unserem Lande jemals ein Ordinariat fur

„Geologie-Palaontologie", wie Herr Branca sagt, bekommen
haben wiirde. Schon als er langst der dominierende „ Geologe"

xcct' a^oirjv war, gait er in den 90 er Jahren in Berlin noch

immer als yolliger Outsider. Hatte er nicht in Deutschland,

wie andere yor und nach ihm auch, Geograph werden mussen,

urn seine allgemein geologische Richtung griindlich pnegen zu

konnen! An wem liegt also die Schuld, dafi unsere Grenz-

gebiete gegen die Geographie so yielfach yon Geographen
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beackert wurden! Icli babe den unbestreitbaren Nacbteil

unserer Universitats-Geologie gegeniiber der Geographie, Petro-

grapbie und Mineralogie schon vor vielen Jabren betont, und
konnte durcb viele Erfabrungen nur in meiner Beurteilung

des Scbadens bestarkt werden, dafi die Geologen in

Deutscbland zugleicb Palaontologen sein muBten.
Sie sind dadurcb genotigt worden, sicb gleicbzeitig mit den

Grundlagen der Geologie, namlicb der Mineralogie, Petro-

grapbie, sowie groBen Teilen der Cbemie und Pbysik zu be-

scbaftigen, wie sie als Grundlagen der Palaontologie die

Elemente der Morpbologie, vergleicbende Anatomie und Ent-

wicklungsgescbicbte des Tier- und Pflanzenreiches studiert

baben mui3ten, urn aucb nur ibren Zuborern die ihnen zu ver-

mittelnden Kenntnisse aucb wirklicb verstandlicb zu macben,

oder gar selbst auf diesen Gebieten Tiicbtiges zu produzieren.

Das ist ein Unding, und kein Spezialist auf dem Gebiete der

Geologie oder der Palaontologie wird bestreiten wollen, daft

wir in Deutscbland doch unb estreitbar alle mit jedem
Jabre mebr an dieser innerlicb unmoglicben Doppel-
funktion kranken. Die Yielseitigkeit bat ja gewifi ibre

Yorziige, fiir die Pegierung scbon mindestens die der grofieren

Billigkeit, aber niemand wird die Erfabrung gemacbt baben>

daB Madcben fiir alles im allgemeinen gute Kocbinnen sind.

Und nun ist Herrn BRANCA der unselige Konnex zwiscben

Geologie und Palaontologie, wie er sicb in unserem Lande
nocb immer erbalten bat, nocb nicbt eng genug — er koppelt

beide Eacber durcb einen Bindestricb zusammen und spricbt

konsequent von „ Geologie -Palaontologie" als ein em Facb.

"Wo er die Beziebungen der Geograpbie zur Geologie bebandelt

und auf den besonderen Kontakt derselben mit der allgemeinen

Geologie binweist, recbnet er durcb Hinzuziebung der Palaonto-

logie beraus, daB die Geograpbie bocbstens zu einem Viertel

unseres Facbes Beziebungen babe, und bemitleidet einen Geo-

grapben, der etwa aucb Geologe sein wollte, wegen der groBen

Last, die er mit den iibrigen drei Yierteln der „Geologie-

Palaontologie" auf sicb nebmen nmBte. Alle die Geologen r

die durcb Konzentration auf die Hauptgebiete der Geologie

beriibmt geworden sind, waren folgericbtig nacb Herrn BranCAs
Aufstellung keine Geologen. Icb glaube wirklicb, Eduard
SuESS kann frob sein, dafi er nicbt in Deutscbland auf einen

ordentlicben Lebrstubl warten muBte, und wie viele auslandi-

scbe Geologen waren bei uns in nocb scblimmerer Lage

gewesen als SuESS, der sicb wenigstens in seiner Jugend docb

nocb mit Palaontologie bescbaftigt batte.
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Wie spezifische Palaontologen, denen die fossilen Or-

ganismen nicht nur Yertreter bestimmter Faunen und Floren

und Kennzeichen des Alters oder Charakters der sie bergenden

Schichten sind, sondern in physiologischer Betrachtung neues

Leben gewinnen und in morpbologischer und histologischer

Hinsicht die Gebiete der yergleichenden Anatomie, Embryo-
logie und Entwicklungslehre um die wertyollsten Dokumente
bereichern, wie solche speziellen Fachyertreter, wie sie freilich

bei uns im Lande kaum mehr existieren, iiber diese Fragen

urteilen, das ist nicht nur yon mir, sondern yon so yielen

Palaontologen, wie z. B. OSBORN, DOLLO,. Aeel u. a., so oft

betont worden und hat als Erkenntnis in anderen Landern

langst so gute Fruchte getragen, daB ich es hier nicht noch,

einmal zu wiederholen brauche. Wenn die Palaontologen

gleichzeitig auBer auf unseren biologischen Gebieten, sei es

auch nur fur unsere Lehrtatigkeit, in alien Teilen der Geologie

„auf dem laufenden" erhalten werden sollen, dann kann man
yon ihnen wirklich keine besonderen Leistuugen mehr yer-

langen. Wir haben doch gewiB ein sehr schwer zu bearbeitendes

Material und sind den biologischen Fachern gegeniiber sowieso

schon in einer recht schwierigen Lage, weil wir uns mit so

yielen Gebieten der Biologie gleichzeitig beschaftigen und fast

immer in deren schwierigste Probleme griindlich einarbeiten

miissen, um unsere Peste voll auswerten zu konnen.

Herr Branca lafit nun bei der Palaontologie die eine

Seite derselben, die Palaobotanik, die doch anderwarts auch ihr

Recht gefunden hat, ganz aus dem Spiel. IJber die Gliederung

seiner „ Geologie-Palaontologie" schreibt er folgendes: „Das
Gebiet der , Geologie-Palaontologie' umfaBt zwei recht yer-

schiedene Dinge. ,Ja gewiB,' so hore ich sagen, ,einerseits

Geologie und andererseits Palaontolo'gie'. Nein, erwidere ich,

nicht Geologie und Palaontologie, sondern einerseits Allgemeine

und andererseits Historische Geologie und Palaontologie." Zur
Begriindung dieser Auffassung sagt Herr Branca: „denn die

historische Geologie ist ja so uberaus eng mit der Palaonto-

logie yerkmipft, daB sie yon ihr gar nicht zu trennen ist".

"Weil nun ein Teil der Geologie auf palaontologische Kennt-

nisse angewiesen ist, deshalb yerliert die Palaontologie doch

nicht ihre eigene Existenzberechtigung! — Man stelle sich

ein Analogon yor, das sich in gleicher Weise historisch ent-

wickelt hat, das Verhaltnis der Mineralogie zur Chemie, aus

der sie als Uniyersitatslehrfach heryorgegaugen ist. Weil nun
die Mineralogie die Chemie dringend benotigt, deswegen wiirde

sie analogerweise nicht den Anspruch eines selbstandigen
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Facbes erbeben konnen! Aber aucb vom Standpunkte der

Geologie scheint jene Auffassung einseitig. Wenn Herr Branca
z. B. sagt, „die ganze Reibe der Formationen mit ibren Unter-

abteilungen ist im wesentlicben nicbts anderes als eine Reiben-

folge von Tiergeographien", so wiirden doch aus der Forma-

tionskunde oder historischen Geologie eine groBe Menge
wicbtiger Kapitel ausfallen, die Herr Branca gewiB selbst in

ihrer Bedeutung nicbt unterscbatzt, wie beispielsweise die Ab-

grenzungen der Sedimentationsgebiete, die klimatiscben Yer-

baltnisse der Yorzeit, die Niveauscbwankungen, die Bildung

besonderer Lagerstatten, wie Salze, Koblen, Erze, die tektoni-

schen und eruptiven Yorgange der einzelnen Phasen und
Gebiete.

Dazu kommt aber ein anderes, fur die Yertretung der

Geologie sehr wicbtiges Moment. Ist der Hauptvertreter dieses

Facbes an einer Hochscbule bistoriscber Geologe und sagen

wir geologiscber Palaontologe, so vertritt er dam'it den materiell

und didaktiscb wenigst scbwierigen Teil beider Facber.

Der Scbwerpunkt der Geologie, sowobl nacb der Seite der

Forscbung wie nacb der Lebrtatigkeit bin, liegt in der Gebirgs-

bildung; der scbwierige Teil der Palaontologie ist nicbt die

Kenntnis der geologiscb wicbtigen, zumeist den Wirbellosen

angeborigen Leitfossilien, sondern das stammesgescbicbtlicbe

Yerstandnis der komplizierter gebautec Tier- oder Pflanzen-

formen, vor allem der morpbologiscb so iiberaus wicbtigen

Wirbeltiere. In diesen genannten Kerngebieten der Geologie

und Palaontologie miifiten zweckmaBig die Lebraufgaben der

ordentlicben Lebrstuble der Geologie und der Palaontologie

liegen, aber nicbt in deren wissenscbaftlicb ziemlicb abgegrasten

Zwiscbengebiet, der bistoriscben Geologie. Auf dem Wege werden

nur zufallig und ausnabmsweise bervorragende Leistungen von

allgemeinerer Bedeutung produziert werden. Auf solcbe Zu-

falligkeiten aber kann sicb die Organisation wicbtiger Facber

nicbt aufbauen.

Beziiglicb der Palaontologie sagt Herr Branca selbst, daB

es in dieser ja genug Fragen rein zoologiscber Natur gabe

— die botaniscben fallen, wie gesagt, dabei aus — , die los-

gelost yon der Geologie betracbtet und untersucbt werden

konnen. Aber er fabrt gleicb fort, dafi ein dafiir zu berufen-

der Palaontologe nicbt nur Zoologe, sondern aucb Mediziner
sein muBte, damit er sicb in Anatomie und Pbysiologie die

notigen Kenntnisse erworben baben konnte. Also aucb zu

einer solcben Professur zur spezifiscben Palaontologie wiirde

es bei den jetzt existierenden Palaontologen nicbt ausreicben,
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denn Medizin hat wohl keiner von ihnen studiert. So wiirde

es also Kandidaten fiir einen solchen palaontologischen

Lehrstuhl bis auf weiteres iiberhaupt nicht geben. Dieser

spezifischen Palaontologie will Herr Branca iiberdies nur eine

gehobene Assistentenstelle oder eine ahnliche untergeordnete

Position zugestehen, die iiberdies nur an den groBten Uni-

versitaten in Frage stehen wiirde. Wer soli dann aber noeh

den Mut haben, sich der spezifischen Palaontologie zuzuwenden,

wenn der schlieBliche Enderfolg schwierigster und kostspieliger

Bemiihungen hochstens eine solche gehobene Assistentenstelle

sein wiirde!

Aber Herr Branca hat noch ein viel wirksameres Argu-

ment gegen die Selbstandigkeit palaontologischer Lehrstiihle

geltend gemacht, daB namlich der Geologe doch alle ihm bis-

her zugehorigen Fossilien behalten miiflte, und die Schaffung

neuer Sammlungen fiir den Palaontologen — wenn sie bei der

Seltenheit yieler Funde iiberhaupt moglich ware — „iiberaus

grofier Mittel bediirfen" wiirde. „Aus diesem rein prakti-
schen Grunde" wiirde also von solchen Griindungen abzusehen

sein! — Nun, ich glaube allerdings, daB finanzielle Bedenken
die an sich schon recht schwierige Anderung bestehender Yer-

haltnisse sehr erschweren, aber ich glaube kaum, dafi sie in

diesem Falle hervorgehoben zu werden brauchten. Sind doch

die geologisch wichtigen Fossilien im allgemeinen die haufig-

sten, einfachsten und billigsten Versteinerungen. Seltene

Formen, Unica und schwer zu beurteilende Echinodermen-,

Arthropoden- und Wirbeltierfunde, sind in geologischen Samm-
lungen doch unbestreitbar deplaciert. Die fiir beide Teile

wichtigen Formen sind meist in solcher Menge vorhanden,

daB deren Yorrate geteilt oder ihre Stiicke leicht beschafft

werden konnen. Wenn der Yertreter der historischen Geologie

die Faunen und Floren der einzelnen Abschnitte der Erd-

geschichte in seinem Kolleg bespricht, so muB er sich so-

wieso iiberall in der Welt groBtenteils mit Abbildungen der

seltenen und groBeren Funde begniigen, da deren Originale

in alien Museen der Welt zerstreut sind. DaB er fiir einen

kurzen Hinweis beispielsweise auf das erste Auftreten der

Yogel und deren auffallendste Kennzeichen eines der beiden

Originalexemplare der Archaopteryx selbst vorlegen miiBte,

ist doch wirklich nicht wiinschenswert, zumal sich nur ein

palaontologischer Spezialist schnell in den schwer zu deutenden

Originalfunden zurechtfinden kann. Auch in Berlin hat dazu

im Kolleg der GipsabguB des Berliner und die Abbildung des

Londoner Exemplars doch vollauf geniigt.
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Mir kommt bei diesen Kompetenzfragen die Eroffnungs-

feier des Patbologiscben Museums in Berlin in den Sinn, bei

der RUDOLF Virchow recbt lebrreicb erzablte, wie viele

Argumente er einst zu bekampfen hatte, als er die patbologiscben

Objekte aus den yerscbiedenen damals bestebenden anatomi-

sbben und kliniscben Sammlungen zu seinem patbologiscben

Museum zu vereinigen sucbte.

Nacb den Darlegungen des Herrn Branca konnte es

scbeinen, als ob es sicb bei den Wianscben der Palaontologie

um ganz neue Experimente bandle. Nun aber sind in anderen

Landern langst selbstandige palaontologiscbe Museen und selbst-

standige Lebrstiible fiir dieses Eacb zu den wertvollsten Stiitz-

punkten biontologiscber Forscbungen ausgewacbsen. In Berlin

selbst lag von jeber, wie Herr Branca selbst mir gegeniiber

wiederbolt betonte, der Scbwerpunkt bei der Palaontologie;

fur die Geologie ist erst in den 90 er Jabren auf mein Drangen

eine Scbausammlung eingericbtet, und sind kleine Ansatze

geologiscber Materialsammlungen raumlicb yereinigt worden.

Gerade in Berlin war also die Trennung zwiscben palaonto-

logiscben und geologiscben Materialien, und zwar zu besonderen

Gunsten der Palaontologie, langst durcbgefiibrt, und museale

oder didaktiscbe Scbwierigkeiten baben sicb meines Wissens

aus dieser Trennung niemals ergeben. Was bei uns bemmend
auf die Entwicklung der Geologie und Palaontologie wirkt, ist

nicbt die naturgemafie und in den boberen Kulturlandern voll-

zogene Trennung. der beiden Eacber, sondern deren bistoriscb

iiberkommene, aber innerlicb unmoglicbe Yerkoppelung der

„Geologie-Palaontologie" im Sinne des Herrn Branca. Daft

wir in Preuflen weder an Hocbscbulen nocb an Museen eine

einzige Stelle besitzen, die sicb ausscbliefilicb mit Geologie

oder mit Palaontologie bescbaftigen soli, ist eine sacblicb

unfaBbare Piickstandigkeit unseres Staates.

Herr Branca bait in Berlin nicbt nur die Unterricbts-

facber der Geologie und Palaontologie zusammen, sondern mit

deren Uniyersitatsinstituten aucb die einzigen Museen, die der

preufliscbe Staat auf diesen beiden Gebieten unterbalt. Nun,

icb glaube, daft mir kein Museumsfacbmann widersprecben wird,

wenn icb bebaupte, daft ein moderneu Anspriicben gewacbsenes

Museum nicbt einen, sondern mebrere Facbmanner benotigt,

die nicbt nur museale Kenntnisse und Erfabrungen, sondern

yor allem aucb nocb geniigende Zeit fiir die Probleme und

Metboden zweckmaBiger Aufstellung besitzen, deren Leiter

dauernd an der inneren Durcbarbeitung und Aufstellung ibrer

Sammlungen arbeiten und ibre Ausdebnungsmoglicbkeiten nacb
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alien Richtungen wahrnehmen. Dem wird auch niemand ent-

gegenhalten konnen, daB die Schausammlungen unserer Facher

in Berlin, ganz abgesehen \on der raumlichem Beengung, be-

rechtigten Anspruchen geniigten. Icq habe* seinerzeit selbst

den Plan fur die jetzige Aufstellung der Schausammlung ent-

worfen, und weiB daher yielleicht besser als jeder andere, wie

unendlich yiele museale Bedurfnisse dabei unter den Tisch

fallen muBten, wie die jetzigen Sammlumgen schon im Ver-

gleich mit den groBen Museen anderer deutscher und Tor allem
auBerdeutscher Staaten nur ein kummerlichstes KompromiB mit

den einengenden Faktoren wareD, und daB sie, um heutigen

Museumsanspriichen einigermaBen zu gen ii gen, auf eine absolut

andere Grundlage gestellt werden muBten. Und niemand wird

bestreiten konnen, daB wenige Wissensgebiete ein so dank-

bares Material fur Schausammlungen bieten konnten wie einer-

seits allgemeine und historische Geologie und andererseits die

Palaontologie als Stammesgeschiclite des organischen Lebens.

Belebt durch Yergleichsobjekte aus der yergleichenden Anatomie
und Embryologie der lebenden Formen, erganzt durcb einzelne

Typen der Gegenwart, wiirde sie gerade nach der Entwicklungs-

lehre hin iiberaus instruktiv werden konnen und unsere bestehen-

den Museen Yortrefflich erganzen konnen. Auch diese musealen

Entwicklungsmoglichkeiten der Palaontologie sind abgeschnitten,

wenn es in Deutschland auch fernerhin beim alten bleibt. Der
jetzt geplante Anbau am Museum fur Naturkunde wird, wie

ich horte, der Palaontologie einen Saal zur Erweiterung bieten.

Er wiirde schon allein durch die jetzt vorhandenen Dinosaurier

aus Ostafrika und Halberstadt, bzw. einzutauschende Dino-

saurier aus anderen Landern viel zu klein werden; fur die

iibrigen Heptilien und alle sonstigen Wirbeltiere, die Wirbel-

losen mit alien ihren Abteilungen, die Palaobotanik . und die

allgemeine Palaontologie sowie auch die Geologie fielen dann
alle Erweiterungsmoglichkeiten fort. Aber selbst wenn ihnen

der doppelte oder dreifache Raum zur Yerfiigung gestellt

werden konnte, ware auch in einem solchen eine wirklich

sachgemaBe Aufstellung, geschweige denn . eine spatere Ent-

wicklung des palaontologischen Museums an dieser Stelle Tollig

ausgeschlossen. Das fernere Festhalten an dem Zustande, wie

er fur unsere Facher in Deutschland besteht, wiirde meiner

festen Uberzeugung nach der Geologie nichts niitzen, und die

Palaontologie in unserem Lande zur absoluten und dauernden

Bedeutungslosigkeit herunterdriicken. Es ist mir nicht leicht

geworden, mich mit dieser Schrift Herrn Branca cntgegen-

zustellen.
^
Lange bevor er seinen Standpunkt zur Organi-
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sation unserer Facher formulierte, habe ich das, was diesen

Wissenschaften nottut, und was damals sclion anderwarts da-

fiir geschehen war, naher ausgefiihrt und begriindet. In den

20 Jahren, die seit nieinem ersten Eintreten fiir diese Lebens-

fragen unserer Facher vergangen sind, hat sich an den uber-

aus miBlichen Verhaltnissen der Palaontologie in unserem

Lande nicht das geringste gebessert. Es sind im Gegenteil

durch das fortschreitende Anwachsen dieses Faches und der

Geologie und die sich hieraus von selbst ergebende Arbeits-

teilung die Zustande fiir unser Fach immer trostloser geworden.

Dafi die Geologie in Deutschland dabei weniger auffallig ge-

schadigt wurde, liegt auch nicht an ihrer besseren Pfiege an

den Universitaten, sondern nur daran, dafl die YergroBerung

unserer geologischen Landesan^stalten diesem Fach neue Krafte

zufiihrte. Die Palaontologie, die bis vor wenigen Dezennien

in Deutschland ihre vornehmsten Stiitzpunkte hatte, ist in

anderen Landern und in yiel kleineren Staaten als PreuBen

langst zu einem selbststandigen Universitats-, Akademie- oder

Museumsfach herangewachsen und hat bei teilweise glanzender

Pflege fiir die biologischen Nachbargebiete, vor allem fiir die

Philosophic der Naturwissenschaft, die Entwicklungslehre, eine

ausschlaggebende Bedeutung gewonnen. In Preufien hat die

eigentliche Palaontologie und die Entwicklungslehre iiberhaupt

noch keinen Eingang gefunden, und fast alle hoffnungsvollen

Ansatze zur Forderung dieser Wissenschaften yerkummerten, so

daB wir uns nur wundern miissen, daB sich in Deutschland iiber-

haupt noch junge Forscher diesen aussichtslosen Fachern zu-

wenden. Das muB einmal klar und unumwunden ausgesprochen

werden, nicht um damit irgend jemandes Meinung zu bekampfen,

sondern um endlich auch in Deutschland wieder unseren

Wissenschaften die allernotdiirftigsten Entwicklungsmoglich-

keiten zu schaffen.
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