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um -eine: nur gradweise Verschiedenbeit. Es gilt auch hier der

Grundsatz, natura non facit saltus. Oder sind etwa die  vorsorg-

lichen Handlungen der Izylaeziormzs-Rdupe nur blmder Drmw

de1 Natumewalt? : . : :
Ansclmft des Verfassers Wien, 1., Woluelle 33.

Bextrage zur Kenntnis palaarktlscher
- Apiden (Hymenopt.) 1.
Dle Gruppe des Epeolus tarsalis Mor
- Von B. Pittioni, Wien..
Ll : (Mit 1 Tafel) : S

Es 1st eine  bekannte Tatsache, daB die Schmarotzerbienen
bei ‘der Unterscheidung einander nahel stehender "Arten manch-
mal geradezu uniiberwindlich scheinende Schwierigkeiten- berei-
ten konnen Diese Tatsache hat sicherlich nicht bloﬁ eine ‘Ur-
sache; das verhiltnismiBig geringe erdgeschichtliche Alter der
meisten dieser Schmarotzergattungen und die damit in Zusam-
menhang stehende, in vollstem Gange befindliche Artaufspaltung,
die ihrerseits wiederum in den meisten Fillen eine Folgeerschei-
nung des Parasitierens bei verschiedenen Wirtsbienen sein mag,
ist bloB eine von vielen. Dazu kommt leider sehr hiiufig die ver«
hiltnismiiBig grofle Seltenheit dieser Schmarotzerarten, das ge-
ringe Vergleichsmaterial, das dem Systematiker zur Verfiigung
steht, und nicht zuletzt die Unmdoglichkeit, Erstheschreibungen
ilterer Autoren auch nur emmermaﬁen mit: Qlcherhelt denten zu
konnen

- Alle die vorstehend angefiihrten Momonte sind in ‘besonders
< helvorstechendem MafBe fiir die Arten der Gattung Epeolus Latr.
zutreffend. Es darf daher nicht wundernehmen, wenn in tabella-
rischen Bearbeitungen bei' dieser oder jener Arten«ruppe die Be-
merkunn' ‘auftaucht: ,,Arten nicht sicher zu unterscheiden®. -

“In den letzten Jahren haben besonders zwei ‘Autoren sehr
Wesentliches .zur Klirung der schwierigen Artsystematik dieser
Gattung beigetragen. Es waren dies Prof. Dr.H.Bischoff in
Berlin mit der Arbeit »Beitrag zur Kenntnis palidarktischer Arten
der Gattung Epeolus. (Hym. Apid. )¢ [D. ent Z. 1930, Heft 1,
p- 1—15] und O. W. Richards in London mit seiner Arbelt
»A study of the Bumh species of Epeolus Latr. and their races,
with a key to the species of Colletes (Hym. Apidae) [Trans.
Soc. Brit; Ent. IV, part II, 1937,. p. 89—130].. Wiihrend
Richards sich inf seiner Arbeit ausschlieﬁlich auf. die briti-
schen :Arten: beschriinkt,. deren Variabilitit. er — insbesondere
im:;Zusammenhang - mit- ihrem: Parasitismus bei verschiedenen
Wirtsarten - auf das. eingehendste studiert, bringt Bischoff
auch: einige. kurze Bemelkungen zu der uns hier vor a]lem inter-
esswrenden Gruppe des--Epeolus -tarsalis Mor.. - -

. AnliBlich - der : Bearbeitung - des Apldenmaterlales aus der -
Umgebung’ von‘Wien,:fﬁr:meine -Arbeit. ,,Die Bienen'.des Wiener
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Beckens und Neusiedlersee-Gebietes* stieff ich .auch auf ein
Epeolus-Q, - das nach den Bischofschen Tabellen in
Schmiedeknechts ,Die Hymenopteren Nord- und Mittel-
europas* als Epeolus praeustus Pér. angesprochen hiitte werden
miissen. - Dieses in Frage stehende. Weibchen stammte aber vom
Blsamberg bei Wien, w. ihrend der typische Epeolus praeustus.Pér.
_ein Pyrenden- und Alpentier ist. Die Durchsicht des Inserenden-
materiales meiner Sammlung erbrachte. nun zu meiner nicht ge-
ringen Ueberraschung auch zweil Miinnchen, die auf Grund ihrer
morphologischen: Eigentiimlichkeiten - ohne Zwéifel als zu dem
Bisamberger Weibchen gehorig erkannt werden konnten. Diese
beiden Mdnnchen stammen aus Weiden .im Buwen]and, also aus
einem. Gebiet, wo das Vorkommen des alpinen Epeolus praeustus
Pér. hochst unwahrscheinlich ist. Nun hatte Bischoff im
Jahre 1940 wihrend seines Aufenthaltes .am Neusiedlersee im
Burgenland einige Minnchen des Epeolus tarsalis Mor. erbeutet,
dem vermutlich nichsten Verwandten des Epeolus praeustus Pér.
Das Weibchen des Epeolus tarsalis Mor, ist aber -— ebeunso wie
-das Ménnchen des Epeolus graeustus Pér. — bis heute unbekannt
geblieben. . Dadurch aufmerksam gemacht, sah ich die Sammlung
des Naturhistorischen Musecums in Wien im Hinblick auf Exem-
plare aus dieser Artengruppe der Gattung Epeclus Latr. durch
und es gelang mir, 7 Exemplare — 4 Minnchen und 3 Weibchen
— zu finden, die unter nachfolgenden Bezeichnungen in der
Sammlung steckten:-

gd
Epeolus tarsalzs Mor. (det. M ora witz), Derbent, Transkaukasien
S s T 4 (det. Friese), Nord—MonO‘olel, leg. Leder
S 1892
i3] 9 -y 2 75 e bh ” 1)
oy s e iosyi e iy Tirol; leg. Schletterer
. - 188(

Q9

Epeolus wnegatus var. 0(1 nov. sp. (det. Frlese), \101(1 Mon-
golei, leg. Leder 1892

Epeolus praeustus Pér. (det. Friese), St. Pauls, Tirol
. Unbestimmtes Exemplar, Nor d-Mongolei, leg. Leder 1892,

- Von diesen Tieren scheint das von Morawitz bestimmte
Minnchen, da es die Originalzettel von Morawitz’s Hand
trigt, zumindest eine Paratype zu sein. Ich habe es als Vergleichs-
grundlage und als typisches tarsalis-G' betrachtet. Das aus Tirol
stammende, von Friese als Epeolus tarsalis Pér. bestimmte
Minnchen 1st das bisher unbekannte und im Nachfolgenden be-
schriebene Miinnchen von Epeolus praeustus Pér. Die beiden von
Leder gesammelten Minnchen aus der Mongolei sind identisch
mit dem von Morawitz bestimmten Miinnchcn aus Derbent
und echte Epeolus tarsalis Mor: Die. heiden aus ' der Mongolei
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stammenden . Weibclien, von: denen. eines von' Friese "als
s Epeolus wvariegatus var. od. nov. sp.* determiniert worden war,
sind aller Wahrscheinlichkeit- nach ebenfalls Epeolus tarsalis Mor.,
wihrend das-aus Tirol stammende ‘Weibchen von Friese  rich-
tig als Epeolus: praeustus Pér.. identifiziert wurde. Wihrend ich
die beiden mongolischen . Weéibchen-ausschlieBlich auf Grund ihrer
Strukturmerkmale, - die- nahezu' vollig iibereinstimmen mit den-
jenigen des Bisamberger-Weibchens, ‘als . tarsalis Mor. anspreche
und auf Grund der Tatsache, daB sie gemeinsam mit den beiden
Minnchen, 'die ich- nach Vergleich mit der.'Mo.rawitz’schen
Paratype als typische Zarsalis Mor.. bezeichnen kann, erbeutet wur-
den, - betrachte -ich. das - Weibchen -vom: Bisamberg ‘bei  Wien als
das' typische tarsalis-Q, da es auBer in. struktureller Hinsicht
auch' in seiner Fédrbung viel weitgehender mit dem typischen
Minnchen aus Derbent uberemstxmmt als die belden mongohschen
Weibchen. « = -

- Die dritte Alt dxesel Gruppe — E[)eolus szbzrlcus Rad —_—
-ist mir personlich unbekannt geblieben, sie- scheint sich aber von
dem: Artenpaar tarsalis-praeustus ziemlich gut — und zwar so-
wohl in der Struktur wie auch in der Firbung — zu unterschei-
den; so° daB--eine' Verwechslung kaum moglich sein  diirfte. Ich
kann mich-daher bei dieser Art auf die Anfiihrung der aus der
-Literatur: bekannten Merkmale beschrinken, umsomehr, als von
dieser ‘Art ohnedies bereits von Radoszkows k i selbst
beide Geschlechter beschrieben worden sind. '

. * i ) *
*

Dle Arten der tarsalzs—Gruppe sind dur ch folgende gemein-
same Merkmale von den iibrigen Arten dieser Gattung verschieden:

. dg & @9
DerLanO’sklel dersu:hunterhalb desmittleren
Stlrnau«res bis auf das Stirnschildechen hin-
zieht, blldet auf dem Stirnschildchen jeder-
s/eilts*einen halbkreisformigen Fortsatz 'der
die  Fiihlergruben von vorne teilweise iiber-
deckt. Die meist schrig dornartig entwickel-
ten Oberllppenhockerchen stehen. etwas vor
der Mitte der Oberlippe. Die hinteren Ster-
nite ‘der GG ohne auffallende, abstehende
dlcke Beborstung am” Endrand, hier "hoch-
sten's™ mit - eln"é'r“ fe1n\en anlx‘evenden Bewim-
Peruno',"»'»“' f»-“',' O T I R

L T I TP BT A 0

AL B
Tabellen zur Bestlmmung der Arien
i?’xw;. ‘ Al : ‘.‘ e dd' 3"10"“

HTRTERD s sPunktlerung an- de1 Vorderselte der- Hmterschenkel
glelchmABlm dicht, und. grob. Prothorax rot... .%o oy
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Zum Aufsatz:

S Pittioni:

nBeitrige zur Kenntnis paldarktischer Apidexg (Hymenopt.) L¢¢

~ Die Figurenerklarung: findet sich am ‘Schlusse des Aufsatztextes.
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" Der niedergedriickte Hinterrand des ersten Tergits jederseits mit
weilem Filzfleck, ebenso die Seiten und die Basisseiten weill befilzt, Hin-
terrand ‘des zweiten Tergits mit zwei weilen Filzflecken, 3., 4., 5. und' 6.
Tergit jederseits mit je zwei kleinen weiflen Fllzﬂeckcn von denen die
iiuleren gelegentlich fehlen konnen. 8 mm.

L E. sibiricus Rad.

—.—-,.Punktierung an der Vorderseite der Hinterschenkel be-
~sonders in der Basishilfte zerstreuter, mit stark glinzenden
.punktlosen Zwischenriumen. Prothorax schwarz. . . . . . 2.

2. — Stirn grob und dicht punktiert, die nur spérlichen
glatten Punktzwischenriume hochstens von Punktgrofe. Schli-
fen gleichmiifig dicht punktiert. Metapleuren in ihrer oberen
Hilfte ziemlich- dicht grob punktiert, die meist deutlich gerun-
zelten Punktzwischenriume héchstens von - Punktgrofie; untere
Hilfte sehr dicht; fein runzelig punktiert.

. Fliigelschuppen dicht und grob punktiert, die Punktzwischenriume
hochstens gegen die Peripherie zu groBer als die Punkte. Hinterschenkel-
xvorderseite dicht punktiert, hochstens entlang der Unterkante der Basis-
hiilfte mit punktgrofien Zwischenriumen. Zweites Sternit dicht, fast ein-
gestochen, unregelmiiBiz grob punktiert, Punktzwischenriume hichstens in
der Scheibenmitte von doppelter Punktvroﬁe, sonst viel kleiner; die Punk-

tierung im Basisdrittel nicht viel feiner als auf der Scheibe, aber etwas
dichter.- Die helle Befilzung des Pro- und Mesonotums gelbgreis, 7—9 mm.

E. tarsalis Mor,

— Stirn grob und zerstreut punktiert, mit glatten und stark
gliinzenden Punktzw1schenmumen bis zu doppeltem Puriktdurch-
messer.- Schléifen unregelmiiBig und zerstreut punktiert, mit sehr
deutlichen, d]anzenden Punktzmschenraumen Metapleuren in
ihrer oberen Halfte zerstreut grob punktiert, die fast glatten
Punktzwischenriiume wenigstens von doppelter PunktgroBe; un-
tere Hilfte dlchter und viel feiner punktiert.

. Fliigelschuppen wenig dicht und grob punktiert, die Punktzwischen-
riiume auch auf ‘der Scheibe mmdestens von' PunktgréBe. Hinterschenkel-
vorderseite zerstreut punktiert, die glatten Punktzwischenrdume 'wenig-
stéis' in -der’ Bagishiilfte zumindest ‘von' Punktgréfie, Zweites Sternit 'zer-
streut, flach, ‘ziemlich fein punktiert,” die Punktzwischenriiume ' auf der
Scheibe mindestens von doppeltér Punktgrofe, dié Punktierung im Basis-
drittel sehr fein, dicht und fast undeutlich. Die helle Befllmnﬂ' des Pro-
und Mesonotums braungelb. 8 mm.

R . E. praeustus Pér.

» RN el

1. — Punktlerunﬂf_ an de1 Voulerselte dex H.inteirschenkel
alelchmaﬁlo‘ dicht und grob Prothorax rot. o ,
" Der medergedruckte Hmterrand des ersten Termts Jedersexts mit

weiflem Filzfleck, ,Seiten. und. Basis dieses Tergits nicht befilzt!). Hinter-
rand des 2., 8. und 4. Tergits jederseits mit zwei kleinen weiBen Filz-

) Ob . die Basis  des ersten Tergits bei frischen -Stiicken nicht. doch

- noch Spuren einer hellen Befnlzung auf\wexst wire an solchen noch festzu-

stellen, Frische tarsalszQ zeigen, ieist noch deutliche Spuren von hellen

I‘117ﬂecl\en und’ es lst anwnehmon. daB :mch scbmcu, ]dd noch ﬂolche
aufweist.” .
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flecken, von -denen die iiuBeren auf den hinteren Tergiten auch fehlen
konnen. Rot gefiirbt. sind  aufler. dem' Prothorax. noch 'die Mandibeln, die
obere- Hilfte der Mesopleuren,- die ~ Vorderecken des Mesonotums, die
Schulterbeulen, die Tegulae und. d*e Beine. 7—T7.5 mm.-

Ly szblncus Rad

s Punktiei‘ung an der Vorderseite der Hinterschenkel, be-
sonders in . der ' Basishiilfte zerstreuter, mit - stark glanzenden
punktlosen Zwischenriiumen.  Prothorax schwzuz .
+  2;-— Stirn -grob--und ‘dicht ‘ punktiert, ‘die nur spiirlichen.
glatten Punktzwischenriiume: hochstens . von Punktgriofie. Schli-
fen grob und-dicht punktiert, die Punktzwischenriume kaum viel
griBer als- die Punkte. Oberlippe an der Basis mit schmalem, po-
liertem, : punktlosem .- Basalstreifen. Metapleuren in ihrer ganzen
Ausdehnun(r ziemlich . gleichmiBig ‘dicht und runzelig. punktiert,
kaum stdrker gldnzend als die Mesopleluen A

. Scutellum sehr grob runzelig punktiert, auch auf den Hockern Laum
mit’ deutlichen glinzenden Punktzw;schenraumen Scutellum rot, hochstens
die Seitenecken schwarz. Mesopleuren in ‘ihrer oberen Hiilfte viel dichter
und feiner (etwa. halb so grob) runzelig punktiert als in der unteren. Die
helle Befilzung des Pro-.und Mesonotums gelbgreis. Iirstes Tergit an den
Basisseiten . (bei frischen Tieren) mit mehrwemver deutlichen Spuren eines
hellen Fllzfleckes T—9Y mm. R

, v . E tarsahs Mor.

e Stnn grob und zelstleut punktlert mit glatten und stark
glanzenden Punktzwischenrdumen bis zu doppeltem Punktdurch-
messer. -Schliifen grob” und sehr zerstreut punktiert, punktlose
Glanzfliichen ‘von meh1fachem Punktdurchmesser . aufweisend.
Oberlippe an der Basis etwas zerstreuter punktlert aber ohne
polierten, punktlosen Basalstreifen. Metapleuren sehr zerstreut
grob punktiert, in der Mitte oft ausgedehnt punktlos,. infolge-
dessen deutlich stirker glanzend als die viel dlchter und 1unzehfr
punktlerten Mesopleuren.

.. Scutellum' sehr grob runzelig punktlert bcsonders auf den Hbckem
mit..sehr stark .glinzenden- deutllchen Punktzwischenriiumen, = Scutellum
schwarz, hochstens-die. Hocker. ganz schwach .schwarzrot. aufgehellt. Meso-
- pleuren..in -ihrer.- oberen Hilfte. zwar. viel . dichter, aber 'kaum- viel feiner
runzelig punktiert  als in. der -unteren. Die helle Befilzung des Pro- und
Mesonotums braungelb, - Erstes Tergit an den Basisseiten  ohne Spuren
eines hellen Fllzfleckes 8—10 mm,

S o E. praeustus Pér.

&OF

: Bemerkungen zu den einzelnen Arten. -
‘1. 'Epeolus sibiricus Rad. SR

Radoszkowski, Revision des armures copu]atrlces de la famllle
Epeolus. Hor. soc: ent. Ross. XXI-.(1887), p.: 293, no. 2, 3Q.-

- Bischoff, Bextrag zur - Kenntnis' pa].iarkmscher Arten der Gattun-‘f
Epeolus (Hym Apid:). D. ent. Z. (1930), Heft 1, p. 5; Q..

- Diese Art-wurde ans Wladtwostok beschneben Ilne sonstwe
Ver‘breltun«r st noch nicht bekannt."

- AuBer durch die stirkere Punktlerung, 1nsbesondere der Hin-
terschenkelvordemmtn ist diese Art auch dureh Chitinfiirbung
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und Fleckenzeichnung von den beiden folgenden Arten sofort
leicht zu unterscheiden. Die -Rotfirbung mindestens. der Seiten-
ecken des Pronotums im ménnlichen Geschlecht und die ausge-
debnte Rotfirbung der Pleuren im weiblichen Geschlecht unter-
scheidet sie auf den ersten Blick von Zarsalis Mor. oder praeustus
Pér. Aber auch die Filzflecken der Tergite sind in -beiden Ge-
schlechtern bei E. sibiricus Rad. viel weitgehender reduziert als
selbst bei den am schwichsten gefleckten ieren der beiden Ver-
gleichsarten. So scheint bei E. Szbmcus Rad. das 3. Tergit im

ménnlichen Geschleeht stets mit 4 Filzflecken versehen zu sein,
die. durch die Teilung der urspriinglich blofi zwei Seitenflecken
entstanden sind, von denen vielleicht sogar manchmal die duBe-
ren vollig reduziert sein konnen. Im weiblichen Geschlecht geht
diese: Fleckenreduktion noch weiter, so- da auch am 2. Tergit
jederseits der Filzfleck bereits in zwei kleinere aufgeldst erscheint.

2. Epeolus tarsalis Mor.

Morawitz, Die Bienen Daghestans. Hor. soc. ent. Rosé. X (1873),
*p. 182, no. 127 3. . ~

F‘rlese, Die Bienen Europas I (1890), p. 190, no 3, § (partim).

Bischoff, Beitrag zur Kenntnis paliiarktischer Arten der Gattung
Epeolus. (Hym. Apid.). D. ent. Z. (1930), Heft 1, p. 6, J. .

Pittioni, Die Bienen des siidostlichen Niederdonau. Niederdonau,
Natur und Kultur, Heft 19, Wien 1942, p. 60, &. :

Diese Art war bis vor kurzem nur im miinnlichen Geschlechte
‘bekannt, und zwar nur aus der Mongolei, Transkaukasien (Der-
bent) und Sarepta. In meiner Arbeit konnte ich diese Art auch
‘'vom Neusiedlersee im. Burgenland, wo sie von Herrn Prof. H.
Bischoff im September 1940 in einigen minnlichen Exempla-
ren erbeutet worden war, melden. Bei der Durchsicht des Inse-
renden-Materiales meiner Sammlung fand ich darin noch 2 wei-
tere Minnchen dieser Art von Weiden am Neusiedlersee, die dort
am 1. September 1935 von mir erbeutet worden waren. Dariiber
hinaus aber entdeckte ich unter diesen Inserenden auch ein
Weibchen, das zweifellos das bisher unbekannte Weibchen des
tarsalis Mor. darstellt, und das am 30. August 1936 von L.
StraufB am Bisamberg erbeutet worden war. Es ergibt sich
- somit ein Verbreitungsgebiet dieser Art, das — walrscheinlich
ununterbrochen — von Wien bis in die nordliche Mongolei reicht.
Das von Friese erwihnte Minnchen aus Tirol, leg. Schlet-
terer 1887, ist kein tarsalis-J, sondern das weiter unten be-
schriebene, blsher unbekannte Minnchen von Epeolus praeustus
Pér.

Die von mir untersuqhten Minnchen dieser Art stimmen in
struktureller Hinsicht vollig iiberein, gleichgiiltiz, ob sie aus dem
- Kaukasus, vom Neusiedlersee oder aus der nordlichen Mongolei
stammen. Eine gewisse Variabilitiit ist nur in der Fleckenzeich-
nung des Hmterlelbea zu Velzelchnen Folgende Stufen konnte
ich feststellen: o S
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- Tergit ' 1—6 am Endrand mit weiBen Filzbinden, die, am 1.
und 2. Terglt breit, am- 8. schmiler und am 4., 5. und 6. ganz
schmal in der Mlttellmle unterbrochen sind.. (d’o" aus der Mon-
golel und. das typische ¢ von. Morawitz aus Derbent.) .

- Wie vorige, aber Tergltbmde des 5. Tergits seitlich verkiirzt,
6 Te1 git bloB mit zwei kleinen, runden Flecken (1 & aus Welden
am Neuswdlersee)

Wie vorige, -aber die Seltenflecke des 3. Terglts in je zwei
undeutlich getrennte Teilflecke aufgelost, die des 4. Tergits be-
reits deutlich in zwei- Teilflecke geschieden; 5. und 6. Terglt seit-
lich nur mit je -einem rundlichen Filzfleck (d.h. der duBere Teil-
‘fleck ist- auf diesen Tergiten bereits vollig reduziert) [1 ' aus
‘Weiden am Neusiedlersee]. In der Fleckenzeichnung kommt diese
Form dem Epeolus:sibiricus Rad. bereits sehr nahe, unterscheidet
sich-'aber sofort von ihm:durch die schwichere Skulpturierung, ins-
besondere der Hinterschenkelvorderseite, s0W1e dulch das zur
Ganze schwarz gefdrbte Plonotum '

Dle mir vmhegenden 3 Welbchen dleser Art untexschexden
sich untereinander in skuptureller Beziehung kaum und stimmen
:in dieser Hinsicht auch sehr gut mit den von mir untersuchten
,tarsalis-o”o" iiberein. Als typisches Weibchen bezeichne ich das-
jenige vom Bisamberg, da'es aufler in der Skulptur auch in der
Farbung wexte@tgehend mit dem Minnchen iibereinstimmt. .

. Q 7 mm Oberhppe dlcht aber unregelmaﬁlg glublg punk-
tlelt' um so .auffallender ist 1nt010'edessen ein unpunktierter, sehr
stark glinzender Basalstreifen, der sich .entlang des mittleren
Drittels des. Clvpeusvorderra.ndes hinzieht und etwa die Breite
.des - unpunktierten Clypeusvorderrandes besitzt. Die beiden vor
der Oberhppe gelegenen Hockerchen sehr kriftig entwickelt, nach
Art eines rechtwinkeligen Dreieckes gebildet, das mit einér Ka-
-thete auf der Oberlippe aufliegt, wihrend die andere Kathete ge-
gen den Oberhppenvorderrand gerichtet ist und die Hypothenuse
in Form einer scharfen, stark glinzenden Kante nach oben weist.
Clypeus sehr dicht und gleichmiiBig, seitlich fast runzelig punk-
tiert, mit Ausnahme des glatten Vorderrandes matt. In der dich-
‘ten . Grundpunktlerung Jassen sich bei schriigem Lichteinfall sehr
zerstreute, flache und undeutliche Grubenpunkte erkennen. Stirn-
‘schildchen mit seinen beiden, die Fiihlergruben von -vorne teil-
‘weise iiberdeckenden Seitenhiockern ebenso dicht wie der Clypeus,
.aber etwas. grober .punktiert. Untere Gesichtswinkel ebenso fein
wie der Clypeus, aber etwas zerstreuter punktiert, daher ganz
wenig glinzender als der matte Clypeus. Der stark cntwickelte
Stirnkamm. beginnt einen Punktaugendurchmesser unterhalb des
Tmittleren Punkta,uges und endet genau zwischen den  beiden
Fiihlerwurzeln ‘in einem kleinen, deutlich glinzenden, flachen
Knopfchen. auf der Hohe des Stlrnschlldchens Gesicht oberhalb
der Fiithlergruben sehr dicht und deutlich grober als das Stirn-
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schildchen" punktiert, matt. Gegen die Stirn zu werden die.
Punkte rasch grofer, ihre Zwischenriume . erheben sich runzel-
artig zu einem rundlichen Wabenwerk und werden- schlieBlich —
infolge des weiteren Auseinanderriickens der hier besonders grob
gewordenen- Punkte — zwischen den seitlichen Nebenaugen und
dem. oberen Komplexaugenrande . (besonders in unmittelbarer
Nihe des letzteren) stark glinzend, wobei hier einzelne dieser
Zwischenrdume fast Punktgrobe erreichen, Scheitel viel dichter
punktiert, matt, hinten durch eine scharfe Kante abgegrenzt.
Schlifen etwas grober, aber viel zerstreuter als die Seiten des
Scheitels punktiert, infolge der etwa punktgrofien Zwischenrdume
_zwischen den Punkten stark glinzend. Wangen. fehlend. Man-
“dibeln einfach. Fiihlerschaft deutlich keulig gebogen, etwa dop-
pelt so lang wie am Ende breit, etwa so lang wie.die beiden ersten
GeiBelglieder . zusammen. Zweites GeiBelglied unten etwa ein-
eindrittelmal so lang wie am Ende breit, kaum ldnger als das
dritte; dieses und die folgenden nur sehr wenig linger als breit,
das letzte fast doppelt so lang wie breit. Das letzte Geiflelglied
am Ende keilartig zugeschiirft, die so entstandene Schneide
setzt sich entlang der FiihlerauBenseite in Form einer . ganz
schwach kantenartig entwickelten, bei bestimmtem Lichteinfall
deutlich erkennbaren Linie bis auf das zweite GeiBelglied fort;
am deutlichsten erkennbar ist diese Linie auf der Aul.’)enseite
der ersten GeiBelglieder. :

Skulptur des Pronotums durch die dichte, anhegende Be-
filzung verdeckt. Mesonotum sehr dicht und grob (etwa wie der
Scheitel) runzelig punktiert, diese Punktierung nach hinten zu
grober werdend. In der hinteren Hilfte des Mesonotums verein-
-zelte, schmale und ganz schwach glinzende Punktzwischenriume,
die aber nur einen Bruchteil des Punktdurchmessers erreichen.
Scutellum noch viel grober als der hintere Abschnitt des Meso-
notums punktiert; die Punktzwischenriume jedoch im gleichen
Verhiltnis - bleibend. Die spitzdreieckigen Seitenlappen des Scu-
tellums- feiner und viel dichter und runzeliger punktiert als der
hintere Abschnitt des Mesonotums, nahezu lederartig matt. Das
im Profil nicht hinter- das Scutellum vorragende Postscutellum
viel feiner und dichter skulpturiert, matt. Mittelsegment fast
glatt, ziemlich stark glinzend, seitlich grob und dicht punktiert.
Mlttelfeld des Mittelsegments an der Basis deutlich lederartig ge-
runzelt, nach hinten zu feiner chagriniert, schwach fettglanzend.
I\IeSOpleuren oben etwa so grob, aber etwas weniger ‘dicht als
die vordere H:ilfte des Mesonotums punktiert, daher etwas
deutlicher glinzend. Untere Hilfte der Mesopleuren viel grober
als die obere punktiert, im Verhiltnis aber nicht zerstreuter, et-
was stirker glinzend. Metapleuren zur Giinze ziemlich gleich-
miBig dicht und runzelig punktiert, kaum stiirker glinzend als
die Mesopleuren Fliigel deutlich rauchig verdunkelt, Randmal
und Gedder rauchbraun. Links 12, rechts 11 H'lfthakchen. Schen-
kel schwarzbraun, an der Basis undvam Ende schwach rotbraun
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aufgehellt; : Schienen und Tarsen rotbraun; Hinterschenkel kriif-
tig. und gegen: das.Ende: zu. auch ziemlich. dxcht .in der Basishiilite
und ‘besonders entlang - der’ Hinterkante sehr. grob aund - zerstreut
punktiert, mlt Punkt7w1schenraumen bIS zu melnfachem Punkt-
' durchmesse1 EHSS: . e

- Tergite: O'Ielchmaﬁlo dlcht und fem d1e Endlander o mlt
Ausnahme del punktlosen glatten, schmal ‘braun.. auffrehellten
Endsiume — noch feiner 'und dichter ‘punktiert, nur wenig glén-
zend. -Sternite. dicht und  fein punktiert, das. zweite. — besonders
auf der Scheibenmitte: — viel gréber,.aber flach und viel. zer-
streuter punktiert,: mit - Punktzwischenriumen: von :mehrfachem
Punktdurchmesser; -an der Basis sehr dicht und fein, aber stellen-
weise fast undeutlich -punktiert. Die Seitenfortsitze des 6. Ster-
nits unten mit 6 kriftigen Dornkegeln, oben. mit 8 viel schwi-
cheren. Hinterrand des.Sternits seitlich.kurz, zur Mitte zu. lang
beborstet, - wobei ' fast regelmiiBig eine lange kriiftige . und eme
'kuxze feme Borste abwechseln (vergl.. Abb.. 1) o
i Farbung schwarz; rotbraun sind die Oberkiefer, das Scutel-
lum, mit Ausnahme der - dreieckigen Seitenlappen, und die Tibien
und Tarsen: Schwach rotbraun aufgehellt sind die ZuBerste Basis
des Fiihlerschaftes, -die Schulterbeulen, die Basis und die Enden
der "Schenkel; ‘sowie -das Ende der Coxen. Die Aufhellung der
Tergitendrinder und des Endrandes des 2. Sternits ist viel schwii-
cher und meln _bréunlich, nicht so deutlich rotbraun. Tewulae
blaungelb LR T

;. Stirn - abstehend z1emhch kurz und zerstreut greis behaalt
um .die Fiihlerwurzeln ein Dreivertelkreis dicht anhegender wei-
Gicr Haare, - der - nur .am Stirnschildchen unterbrochen. ist und
auBen-.die ‘Hiilfte: des' Raumes zwischen Fiihlereinlenkung und
Augeninnenrand bedeckt. Oberlippe kurz abstehend, Basis der
Oberkiefer lang abstehend seidiggelb behaart. Thoraxriicken sehr
kurz und - dicht schwarz-borstig behaart, nur am Scutellum etwas
deutlicher,: dazwischen mit--sehr zerstreuter, kurz: abstehender
ereiser Behaarung: Ein Biischel langer, gelbgreiser Haare hinter
der Insertion der Hinterfliigel. Die gelblichgreise Befilzung des
Thorax umfaft das Pronotum — besonders seitlich —; am Me-
sonotum zwei fast bis zur Mitte des Mesonotums reichende Strei-
fen zu beiden Seiten der Mittellinie, einen Fleck vor und einen
etwas- kleineren hinter den Tegulae, die. Umrandung der Schul-
terbeulen sowie - einen kleinen Fleck unter dem  Fliigelansatz.
AuBerdem befindet sich ein. fast weiller Filzfleck am Mittelseg-
ment, unterhalb des langen Haarbiischels, welches sich hinter der
Hinterfliigelinsertion befindet. Auch der nach -unten gelegene
Hinterrand. des Scutellums zeigt -eine- schmale greise Befilzung.
Coxen - insbesondere -dic. hinteren — unten auBien  deutlich
weiBlich befilzt; Beine im iibrigen besonders auf den Metatarsen
sehr kurz weiBlich behaart: Tergite ‘mit Ausnahme des 6.. ohne
abstehende: Behaarung: 6. Tergit sehr dicht und kurz. schirig ab-
stehend  behaart. Elfenbeinwei hefilzt ist ein winziger Fleck
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auf beiden Seiten der Basis des 1. Tergits sowie der ganze niéder-
gedriickte Hinterrand desselben, mit Ausnahme einer breiten
(doppelte Breite des Filzstreifens) Unterbrechung. in der Mitte
und des glatten Endsaums; auch der niedergedriickte Endrand -
des 2 Tel"lts ist, mit Ausnahme einer etwas schmiileren Unter-
brechunfr in_der Mltte, zur Ginze befilzt. Das 3. Tergit zeigt zu
beiden Seiten der nicht befilzten Mittellinie' des Endrandes (diese
Unterbrechung hat etwa die Breite der Endrandbreite) einen
queren--und -an den--Seiten-noch- einen runden Filzfleck. Das 4.
Tergit .ist wie das 3. befilzt, nur ist die Unterbrechung in der
Mitte des Endrandes nur mehr von der halben Breite des End-
randes. 5. Tergit in der Mitte des Hinterrandes mit stark querem
rhombischen Filzfleck. Der nicht elfenbeinweill befilzte. grofere
Teil der Tergite ist sehr kurz und dicht anliegend schwarz befilzt.
Das 1. und 2. Sternit fast nackt, das 3. gegen den Endrand und
auf diesem kurz greis behaart, auf dem 4. ist diese Behaarung
besonders. am Endrand bereits deuthch das 5. zur Ginze kurz
anliegend greis behaart. o

Als Allotype bezeichne ich das Weibchen vom Bisamberg bei
Wien vom 30. August 1936, leg. L. Strauf. Es befmdet, smh in
meiner Sammlung.

Die beiden Weibchen aus der Mono'olel die ich wegen ihrer
weitgehenden strukturellen Uebelemstlmmunﬂ mit dem oben be-
schriebenen Weibehen vom Bisamberg ebenfalls als farsalis- QQ
4nsprechen mdochte, unterscheiden sich von dem tVl)lSCll(‘Il Exem-
plar in folgenden \Ielkmalen

B Dle Schlifen sind zum Unterschied vom Blsambel(rel Q@
nicht zerstreuter punktiert als die Seiten des Scheitels.

2. Die GeiBelglieder sind etwas linger als beim typischen
tarsalis-Q, vom 4. an deutlich linger als breit. v

3. Dle Punktierung in der oberen Hilfte der Mesopleumn ist
viel feiner und dlchter als’ dle;enwe des v01delen Teiles des \Ie-,
sonotums.

4. Die Seitenfortsiitze des 6. Sternits unten mit 5 (bei
tarsalis-typicus mit 6) kriiftigen Dornkegeln, oben mit 6 (bei
tarsalis-typicus mit 8) ideutlich schwiicheren. Hinterrandbebor-
stung des 6. Sternits dhnlich derjenigen von farsalis-typicus, es
fehlen ]PdOCh die -kurzen Borsten zwischen den langen (vewl
Abb. 2).

5. Am  stirksten Welchen dxe mon'rohschen "llene i1 -der
Firbung vom typischen' Weibchen ab. Rotbmun sind die Ober-
klefel das Scutellum, inklusive der dreieckigen Seitenlappen und
ein W1nz1ger Fleck im obersten Winkel der \Iesopleuren Schwach
rotbraun aufgehellt sind die glatten Endriinder der Tergite und
der Sternite, sowie die #uBerste Basis des Fiihlelschaftes Braun-
" gelb sind die ganze Oberlippe (nur die beiden Hockerchen vor
der Mitte sind schwarzbraun), die Schulterbeulen, Tegulae und

siimtliche Beine-von -den Coxen bis zu den Endtarsen. Nur die
Oberqexte der Coxen ist etwas schwarzbraun - verdunkelt.
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- -+ 6. Die Tergitbefilzungist ‘wie-beim typischen.Weibchen, nur
fehlt auf dem 4 ‘Tergit der auﬁere runde klelne Fllzfleck bel
beiden' Exemplaren  vollig::: ; :

= yAbgesehen wvon -der: I‘albung, dle aber als entscheldender
Faktor bei' der Trennung von: Arten nicht. die hervorragende Rolle
spielt - wie ‘gewisse - Strukturmerkmale - stimmen - demnach die
beiden mongolischen Weibchen recht: gut mit dem aus der. Wiener
Gegend - ubereln .Die Unterschiede - sind ‘ nirgends : qualitativer,
sondern -iiberall nur quantitativer:Art; und zwar dermafen gerin-
gen Grades, daB.sie nur bei.eingehendstem Vergleich iiberhaupt
festgestellt- werden konnen, Ich stehe infolgedessen nicht an, diesg
" beiden Tiere trotz -der ganz :abweichenden  Firbung zu tarsalis
Mor. zu stellen. Im iibrigen komme ich im Rahmen der ,,Allgemei-
nen Bemerkungen: zur tarsalis-Gruppe‘*’ noch einmal -auf diese
Weibchen: und 1hre ewenartlo'e StellunO‘ mnerhalb dleser Gruppe
zu’ sprechen R P v ;

* » 1 .

3. Epeolus praeustus Per. :

' "Pérez, Contribution & la faune des: Apmlres de France, }JI Act Soc
Linn. Bord. XXXVII (1883), p. 824, Q.° R

Friese, Die Bienen Europas I (1895), p. 194 9
) . Bischoff, Beitrag zur Xenntnis- palaarktxscher Arten der Gattunn'
,’Epeolus (Hg/m Apid.). D. ent.. Z. (1930), Heft 1, p. 6, Q. o
" Friese, . (in.. Schroder: Die : Insekten Mltteleuropas insbesondere
Deutchlands, Band I, Hymenopteren, 1. ’lexl) Die Blenen, Wespen, (xrab—
und Goldwespen (1926), p: 110,-Q nec 3!
) Bischoff (in Schmledeknecht Die Hymenopteren Nord- und \httel—
europas) Epeolus Latr. (1930), p: 833, Q.
‘ Hedicke (in Brohmer: Die Tierwelt Mltteleuropas, Band V Insekten,
"2, Teil), Hautfliigler, Hymenoptera . (1930), p. 155, @. .« :
6 Stdckhert Die Bienen Frankens (Hym. Apid.). Belheit D ent Z. (1933)
P
Ly Dlese Art War bls Jetzt nur im welbhchen Geschlechte be-
kannt und zwar aus den franzosischen West-Pyrenaen (Pérez)
‘und aus den Alpen: Innsbruck (Bischof 1) und Bozen
~(Friese). In der Sammlung des Wiener Naturhistorischen Mu-
seums befindet sich ein Wexbchen von St. Pauls in Tirol und
-dds - weiter ‘unten beschriebene, bisher - unbekannte . Mdnnchen,
ebenfalls aus ‘Tirol (leg. Schletterer 1887). :

. d‘ 8 mm. Obelhppe unregelmifig grob emgestochen punk-
tlert ‘zur Mitte hin'— besonders seitlich deutlich — quer dachig
erhoben (viel -deutlicher als ‘bei tarsalis Mor., bei ‘dem diese Quel-
. erhebung ‘niemals ' déutlich scharf d‘lchflrstartln‘ entwickelt ist!),
etwas' vor der Mitte mit zwei kleinen; stumpfspitzigen, mit der
- Spitze etwas gegen den Oberlippenvorderrand weisenden Hocker-
chen"Oberlipp'envorderrand in der Mitte sehr schwach flach aus-
gerandet, mitten mit einem sehr undeutlichen ‘kleinen, stumpfen
~ Hockerchen Oberlippenbasis sehr- ‘schmal, - punktlos glinzend.
Clypeus, Stirnschildchen (das wie bei tarsalis- d entwickelt ist)
und Gesichtseiten bis iiber die Fiihlerwurzeln sehr dicht -anlie-
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—— — —

gend: weill befilzt, so-daBl die Skulptur "dieser Teile unsichtbar
bleibt. Stirn grob und sehr zerstreut punktiert, Punktzwischen-
riume bis zu doppeltem Punktdurchmesser; sehr stark glinzend.
Scheitel dichter, in der Mitte auch feiner als die Stirn punktiert,
mitten .matt, seitlich mit glamzenden Punktzwischenriiumen bis
‘Zu Punktgroﬁe hinten durech eine scharfe, etwas erhabene Kante
abgegrenzt. Schlifen besonders oben . etwas feiner und noch zer-
streuter als die Scheitelseiten punktle_lt mit sehr stark glinzen-
den Punktzwischenriumen, Wangen fehlend. Mandibeln einfach.
Fuhlerschaft deutlich keulig gebo“en etwas mehr als doppelt so0
lang wie am Ende breit, etwa so lang wie die belden ersten GeiBel-
ghedel zusammen. Aweltes (xell.’)elghed unten ‘etwa eineinviertel-
mal so lang wie am Ende breit, so lang wie das dritte; dieses
wenig, - abel deutlich langer als breit, dle folgenden quadratisch,
das letzte etwa eineinhalbmal so lang wie breit. Das letate GeiBel-
clied am Ende kielartig zugeschiirft, die so entstandene Schneide
setzt sich entlang der FiihlerauBenseite in Form einer ganz
schwach kantenartig entwickelten, bei bestimmtem Lichteinfall
deutlich erkennbaren Linie bis auf das zweite GeiBelglied fort; am
deutlichsten erkennbar ist dlese Linie- auf der AuBenselte der
ersten’ Gelﬁelgheder

~ Skulptur des Pronotums durch die dichte,' anliegende Be-
filzung verdeckt. Mesonotum sehr dicht und grob runzelig punk-
tiert, in der hinteren Hilfte des Mesonotums etwa so grob wie
am Scheitel, aber viel dichter, in der vorderen Hiilfte noch dich-
ter und ‘auch feiner. Nur in der hinteren Hilfte des Mesonotums
kommt es zu schmalen und schwach glinzenden Punktzwischen-
riumen, die aber nur einen Bruchteil des Punktdurchmessers er-
reichen. Scutellum noch grober als der hintere Abschnitt des
Mesonotums punktiert, mit zum Teil stark glinzenden, wenn
auch schmalen Punktzwischenriumen. Die dreieckigen Seiten-
lappen des Scutellums dichter und etwas feiner runzelig punktiert
als der Mittelteil des Scutellums, ohne glinzende Punktzwischen-
réume, matt. Das’ im Profil nicht hinter das Scutellum vorragende
Postscutellum viel feiner punktiert, besonders seitlich deutlich
glinzend. Mittelsegment glatt, stark glinzend, nur ganz seitlich
unregelmiiBic grob punktiert. Mittelfeld des Mittelsegments an
der BdSlS fem aber deutlich gerunzelt, schwach glinzend, nach
hinten zu sehl fein ch'igrlmert schwach fettfr]dnzend Mesopleu-
ren oben deutlich feiner als im vorderen Tell des Mesonotums
punktiert, fast matt, Punktierung aber unter der dichten, filzithn-
lichen Beha:uunnr nur undeuthch zu erkennen. Untere Hilfte der
Mesopleuren vxel grober als die obere punktiert, im Verhiltnis
aber nicht zerstreuter, etwas stéirker gliinzend. Oberer Teil der
Metapleuren sehr zerstreut -grob punktiert, trotz der feinen
Chagrinierung der iiber punktgroBen Punktzwischenriume deut-
hch glanzend Untere Hiilfte der Metapleuren viel feiner und viel
dichter- punktiert, nahezu matt. Fliigel blof entlang des Saumes
schwach rauchig verdunkelt,’ R‘mdmal und Geiider rauchbraun.
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Hafthikchen 'auf -beiden - Seiten ..zehn. Hinterbch enkelvorderseite
fein und zerstreut, in der Baslslmlfte :eln zerstreut; etw as grober
Punktlelt stark gliinzend. . N :

" Tergite gleichmiBig; z1emhch dlcht und fem, die Endxandel
~— mit Ausmhme der punktlosen glatten, schmal braun aufge-
hellten "Endsiiume -— noch etwas "feine‘r und dichter- punktiert,
wenig glinzend. ‘Sternite zerstreut, ziemlich fein punktiert, das
zweite — besonders auf der Schelbenmltte—etwas grober, aber
flach und zerstreut- punktiert, ‘mit Punktzwischenriumen von
mehrfachem Punktdurchmesser; an der Basis sehr ‘dicht und fein,
sehr undeutlich punktiert. 7. Sternit (Abb 6) mit schmalen Ba-
salfortsiitzen, 8. Sternit' (Abb. 6) ohne Fenster. Kopulationsorgan
(Abb. 4) von demjenigen des Epeolus tarsalis Mor. kaum ver-
schieden, nur die Seitenfortsiitze der Sagitten sind deutlich kiir-
zer als bei farsalis Mor. (Abb. 8), Vlellelcht lst auch dle L‘lcmm
am ‘Ende etwas stiirker zuo'eumde

Fdlbllnfr qchwarz, Obelkletel rotbmun, %chwach sehwarz-
blaun auf«rehellt sind die. Basisseiten der. Oberlippe, dle Schulter-
beulen, . Te‘rulae und Beine, 1nsbesonde1e die- Tibien und Tarsen,
von denen “letztere bereits ~rotlichbraun durchscheinend smd
Terglt- und Sternitendsiume hornbraun durchschemend

‘Scheitel ‘sehr Kurz, Stun lan%r abstehend, grexs beha‘lrt das
ubuge Gesicht dicht anlxegend fl]Z‘lI‘t]“‘ weiB behaart. Oberhppe
besonders . vor. und zwischen: den Hockelchen Xkurz - abstehend
greis, Basis der Oberkiefer. lang abstehend gelblich behaart; Pro-
notum und yvorderes Drittel des Mesonotums dicht anhewend filz-
artig goldgreis behaart, der Rest.des Thoraxriickens dlcht und

" kurz abstehend greis- beha'lrt Obere Hilfte der Pleuren wie das

Pronotum bef1]7t untere Hilfte sehr kurz weiB behaart, desglei-
chen die Seiten:.des Mittelsegments mit einem welﬁen Seldon-
haarfleck. Terfrlte dicht anheﬂend fllzartlg schwarz behaart, die
Endriinder ; mlb gelbhchwelﬁen mehr -weniger zu . Flecken a,uftre-
1osten ‘Querbinden aus dicht anllegenden Fllzhaaren bedeckt und
zwar: 1. Tergit Basisseiten, Seiten und. Endrand mit Ausnahme
einer Untelbrechuno' von - doppelter Endrandbreite --hell  befilzt;
2, Tergit am Endrand hell befilzt, .die. Unterbrechung ist etwas
schmaler als.auf. dem- ersten, T"lg‘lt auBerdem zeigt auch die
Basis des 2. Terglts zerstreut. helle, staubartlge Fllzhmre am. 3.
und . 4., Tergit ist; die Endrandblnde in der Mitte noch schma]e1
unterbrochen, auBerdem .seitlich etwas verkiirzt und. — beson-
ders auf dem 4. Tergit. —. jederseits mitten. emveachnult, am d.
Tergit.ist die Filzbinde sexthch kaum. verkiirzt und in der Mitte
fast mnicht unterbrochen. Die Befilzung des 6. Tergits ist. nicht
sichtbar, doch diirfte.-sie,:, entsprechend den Verhﬁltmsben, Dbei
Epeolus_tarsalzs Mor. aus: zwei Filzflecken bestehen. 2., 3. und 4.
Sternit.am Endrand ziemlich breit,:dicht anliegend weiB behaart.
Das 5 . Sternit. an der Basis.lang ‘braunweiB anhenend beborstet
(2. T.. vom ‘Hinterrand. des 4. %telmts .verdeckt). . o
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“Das hier als Allotype beschriebene Miinnchen trigt als Fundort
die- Bezeichnung ;,Tiro:, Schletterer  1887“ und einen De-
~ terminationszettel mit dem Vermerk: »Epeolus tarsalis Mor. ),

det. Friese 1893“. Es befindet sich in der Sammlunw des Na-
turhistorischen Museums in- -Wien.

- Weitere Minnchen dl(}bel Art sind bmhex nlcht bekannt ge-
worden; Die von Friese (1926) erwiihnten Minnchen gehoren
zweifellos zu einer anderen Art, da -die M:innchen der: tarsalis-
 Gruppe gerade durch das Fehlen der langen, abstehenden Wim-
perbinden an den letzten Sterniten charakterisiert sind: .

Das einzige- mir vorliegende Weibchen -dieser Art aus
St. Pauls in Tnol stimmt mit der Beschreibung bei P ér ez fast
vollkommen iiberein, inshesondere zeigt es-trotz seines Alters )
~deutlich die fahlgelbe Firbung der Tergitfilzflecke, die gegen
die Seiten hin fast in Weil iibergeht. Es unterscheidet sich
nur in geringfiigigen Einzelheiten, die nachstehend - angefiihrt
‘sein mdgen, von der P érez’schen Urbescheibung. Die Basis
der Oberhppe ist zwar glatt und glinzend, zeigt aber doch einige
ganz zerstreute grobe:- Punkte. Die rotlichen Flecke an.den Ba-
sisseiten - der. Ob,elhppe sind bei dem vorliegenden Exemplar nur
sehr undeutlich entwickelt. Auch auf dem Schildchen sind le-
diglich die Hocker ganz schw‘lch kaum wahrnehmbar schwarz-
rot aufgehellt. Die Beine sind belm vorliegenden Weibchen dunk-
ler, mtbraun7 und zwar auch. die Tibien und Tarsen. Die Hinter-
leibsunterseite ist ebenfalls dunkler als bei Pérez, fast
schwarzbraun, Die Behaarung und Befilzung stimmt mit den
Angaben bei Pérez ubexeln, nur scheinen. mir letztere nicht
alle Faktore mit wiinschenswerter Genauigkeit hervorzuheben,
weshalb ich sie durch nachfolﬂende Angaben ergiinzen mochte.
Die Behaarung des Mesonotums besteht wie beim Minnchen aus
sehr dicht stehenden kurzen, fast anliegenden sechwarzbraunen
Haaren, zwischen denen sehr zerstleut etwas liingere, abstehende,
hellere Hame stehen. ‘Die Bindenzeichnung des Hinterleibes un-
terscheidet sich auBer durch ihre Firbung auch durch die Breite
ihrer medianen Unterbrechung. von derjenigen bei tarsalis Mor.
Diese: Unterbrechung nimmt auf dem 1. Tergit die dreifache,
auf dem 2. die’ doppelte, auf dem 3. fast die doppelte und auf
dem 4. ungefihr eine Endrandbreite em, ist also deutlich bleltex
als bei. Epeolus tarsalis Mor.

“Schlieflich gebe ich nachstehend noch eme kurze Beschrel-
hung zu dem in Abb. 3 dargestellten letzten Sternit des Weib-
chens. Die Seitenfortsiitze. dieses Sternits zeigen unten 7 sehr
kriftice Dornkegel, - oben 7, die kaum viel schwiicher ent-
wwkelt sind. Dadurch erwelst sich praeustus Pér. unter den in
Frage kommenden Arten (sibiricus Rad. konnte nicht untersucht
Werden) als am.stirksten bedornt. Der Hinterrand des Sternits

%) Das in Frage stehende Exemplar hat zwar keine Fangdaten, wurde
aber bereits im Jahre 1893 von Friese als E peolus praeustuv Pér.
bestimmt. .
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ist in ‘seiner ganzen Breite ziemlich. gleichmifig lange beborstet,
seitlich . kaum. . viel kiirzer; hmgegen lst dle Beborstung uberall
weltlauflger als: bei - tarsalts Mor. - ,

. Zusammenfassend. kann also gesa‘rt werden daB das im
Wiener Naturhistorischen Museum. ‘befindliche Welbchen dieser
Art -in den - strukturellen . Eigenschaften . vollig. mit dem: von
Pérez beschriebenen: Typus. iibereinstimmt und nur im Hin-
blick auf die Firbung des Chitins von diesem mehr-weniger ab-
weicht. 'Die’ von Pérecz . beschriebenen Pyrenien-Tiere sind
stirker rot, also heller, gefirbt als das. aus den Alpen stam-
saende, mir vorhegende -Exemplar. Diese Tatsache paBt abe.
\uso’ezelchnet zu den Erfahrungen, die diesbeziiglich auch bei
anderen Apiden gemacht werden konnen, daB ndmhch ‘die Alpen-
tiere durchwegs dunkler gefirbt zu. sein pﬂefren als die Pyrenii-
entiere; was sich iibrigens meist nicht blo8 auf die Chitinféirbung
zu beschrzmken pflevt sondern ganz besonders auch die Haar-
farbung betnfft . :

Allgememe Bemerkungen zur tarsalzs-Gruppe

Nach dem bisherigen Stand unserer Kenntnisse umfaBt so-
mit ‘die tarsalis-Gruppe 3 Arten, von denen jetzt alle drei in bei-
den Geschlechtern bekannt sind. Es ist nun interessant, festzu-
stellen, wie sich die: Verbreitungsgebiete dieser 3 Arten — so-
weit sie heute iiberhaupt mit annihernder Sicherheit bekannt
sind — zueinander verhalten. Epeolus sibiricus Rad. ist bisher
anscheinend nur von der pazifischen Kiiste des Fernen Ostens
bekannt geworden; Zarsalis Mor. hat die weiteste Verbreitung,
denn - sein Verbreitungsgebiet umfaBt anscheinend die ganze
Paliarktis mit Ausnahme der ostlichsten und westlichsten Ge-
biete, also den bereits stirker dem ozeanischen Klima ausgesetz-
ten Landstrlchen des Fernen Ostens einerseits und Mlttel- und
Westeuropas andererseits., Wieweit diese Art nach Norden, bzw.
nach " Siiden’ geht, ist infolge ihrer Seltenheit bisher mit Sicher-
heit nicht zu sagen, doch diirfte sie dem geschlossenen Waldge-
biete des Nordens fehlen. Epeolus praeustus Pér. endlich ist auf
die Pyrenien und die Alpen beschriinkt, kommt ‘also, #hnlich
dem 'sibiricus Rad., nur in einer ozeamsohen Klimaprovinz vor
und' bevorzugt ‘in dleser iiberdies die durch betont ozeanischeres
Klima ausgezeichneten mittleren Hohenlagen des Hochgebirges.

Als ‘'Wirte sind fiir Epeolus tarsalis Mor. Colletes collaris
Dours, fiir 'Epeolus ~praeustus Pér. aber Colletes  frigidus Pér.
bekannt geworden. Der Wirt des Eneolus sibiricus Rad. ist nicht
bekannt. Noskiewicz®) stellt den Colletes frigidus Pér. als
Synonym zu Colletes-collaris Dours und gibt fur letztgenannte

Y Verg]elche d:esbezﬁfrhch auch Pittioni — Die boreoalpmen
Hummeln und Schmarotzerhummeln — Mitt, Kgl. naturw. Inst. Sofna, XV
und XVI,.(1942 und 1943). :

A Noskxewxcz — Dxe palfiarktxscben Colletes—Arten — Lemberg °
1936. o
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Art als Verbreitungsgebiet nahezu die gesamte Paliarktis von
der pazifischen Kiiste bis Spanien an. Das heilt mit anderen
Worten, das Verbreitungsgebiet des Colletes collaris Dours fillt
zusammen mit der Summe der Verbreitungsgebiete der drei
Epeolus-Arten der tarsalis-Gruppe. Der Verdacht, dal auch
Epeslus sibiricus- Rad. ‘bei Colletes collaris Dours schmarotzt,
ist dadurch ziemlich in den Vordergrund geriickt. Er wird zur
Wahrscheinlichkeit, wenn wir die Fundortangaben der von
Noskiewicz ‘bearbeiteten collaris-Exemplare mit den Fund-
orten - der bisher bekannten Epeolus-Exemplare. aus der tarsalis-
Gruppe vergleichen, was in- nachfolgender Gegenuberstelluno’ ge-
schehen moge. -

E. sibiricus Rad. E. tarsalzs Mor. E. praeustus Pér. ‘C. collaris Dours

Wiladiwostok™ = - : : : - Wladiwostok
o \Iongolel , Mongolei
Transkaukasien )
SiidruBland ;
Neusiedlersee : ‘ * Neusiedl
Bisamberg ,
’ Oberweiden
.~ Alpen Alpen
? Pyreniien ° '
Barcelona

bchheﬁhch w1rd der Verdacht nahezu zur GewiBheit, wenn
man beriicksichtigt, daf die von Radoszkowski besclme-
benen Epeolus sibiricus Rad. seiner Sammlung ebenso wie auch
Colletes collaris Dours aus der Sammlung Radoszkowskis
aus Wladiwostok stammen, also wahrscheinlich am gleichen
Fundort erbeutet wurden. Was also fiir Epeolus tarsalis Mor. und
praeustus Pér. GewiBheit ist, kann fiir sibiricus Rad. nahezu mit
ebensolcher GewiBheit angenommen werden, daf er niimlich
cbenso - wie ‘die beiden zuerst genannten Epeolus-Alten bei
Colletes collaris Dours schmarotzt.

Damit ergibt sich aber die gewif nicht alltéigliche Tatsache,
daB bei einer Wirtsart drei, untereinander sehr nahe verwandte
Schmarotzerarten parasitieren, die sich geographisch gegenseitig
vertreten, also typische Beispiele vikariierender Arten darstellen.
Es tut sich damit die Frage auf, ob es sich dann itberhaupt um
drei selbstindige Arten handelt oder nicht eher um drei Unter-
arten einer Art Diese Frage ist aber bereits eine prinzipielle; ich
habe wiederholt in meinen Arbeiten immer wieder darauf hinge-
wiesen, daB wir ‘Unterschieden in okologischer Beziehung als
artscheidenden Kriterien ebensolche Bedeutung beimessen miis-
sen wie rein morphologischen. In unserem Falle sind die morpho-
logischen Unterschiede zwar sehr gering, aber zweifellos vorhan-
den; ebenso besteht ein deutlicher tkologischer Unterschied in
der Richtung, daB wir eine Art des kontlnental-xerophxlen Ver-
breitungstyps vor uns haben (farsalis Mor.) und zwei Arten des
‘ozeanisch-hygrophilen .(praeustus Pér. und. sibiricus Rad.).. Ge-
meinsam ist diesen drei Arten nur der Wnt (Colletes collaus
Dours). ‘
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-7+ Es 'besteht  meiner - Meinung -nach wohl nicht der geringste
Zweifel;, daB alle drei-Arten von einer bei Colletes collaris Dours,
‘bzw. ihrer Stammart schmarotzenden Ausgangsform abzuleiten
sind, die sich hernach infolge territorialer Isolation (Eiszeiten?) in
drel auch heute noch emandel sehr nahe stehende: Tochterarten
aufgelost hat. Bleibt noch' die:Frage,  ob - denn tatsiichlich. der
Colletes frigidus Pér. identisch ist mit-dem Colletes collaris Dours.
Mir ist- der frigidus Pér. unbekannt - geblieben. und auch
Noskiewiecz scheint die-Typen nicht -verglichen zu haben..
Immerhin ging Noskiewicz bei - der: TrennunO’ nahe -ver-
wandter-~ Arten- sehr 'rigoros ‘vor und unterschi‘ed;bereits, zwei
selbstindige Arten auch dort, wo andere Autoren nur Unterarten
sehen: wollten. Es-ist:daher immerhin sehr- verwunderlich,. daB
“er — obwohl ihm Tiere aus der Siidschweiz und aus Spanien.vor-
eelegen hatten — sie zur Art.Colletes collaris Dours vereinigte.
Es scheint demnach doch, daB} er keinerlei .durchgreifende mor-
phologische Verschiedenheiten hatte finden konnen. Trotzdem
beharre ich auf meinem Standpunkt, daB wir auch die okologi-
schen Verschiedenheiten beriicksichtigen miissen; und da glbt
es denn doch’ recht einschneidende, insofern namhch als der
Colletes frigidus Pér. auf die Alpen und Pyrenien beschrﬁnkt
‘ist .(die von: P érez aus der Mongolei beschriebenen ,frigidus”
hingegen sind - sicherlich  echte.. collaris : Dours!), wihrend der
‘collaris-Dours.. durch die ganze kontinentale Paldarktis verbrei-
‘tet ist.: Betrachtet. man -also - die -Verhiiltnisse , von ‘diesem Ge-
sichtspunkte. aus,. dann eI‘"‘lbt sich eine ausgezeichnete Ueber-
cinstimmung zwischen praeustus - frigidus einerseits und farsalis-
c-:)llarz's,,'a‘ndererseits. . Bliebe nur festzustellen, : welches  jetzt
<der wirkliche.:Wirt des sibiricus Rad. ist; ich wiirde mich nicht
wundern,’ wenn es .eine ebenfalls mit dem collaris Dours. auBer-
ordentlich nahe verwandte dritte, auf die pazifische Klimapro-
vinz des Fernen: Ostens beschriinkte Colletes-Art wire. - .-

2 Ein- Moment allerdings..ist auffallend und verdient hervor-
O'ehoben zu werden. s lst die Firbung des pazifischen sibiricus
'R‘ld In- nachfo]gender Zusammenstellung habe "ich die wichtig-
sten ' strukturellen, 'Behaarungs- und Firbungseigentiimlichkeiten
-der drei E'peolus-Arten‘ der tarsalis-Gruppe einander gegeniiber-
gestellt.” Aus ihr -ist zu. ersehen, daB  alle diese Merkmale eine
frlexchsmmoe Veriinderung - von: “der Kiiste: des Athntlk bxs Zu
der](,nwen des Pazifik - dm‘chmachen v o

; praeu.stus Pér o 'tarsalls Mor. " sibiricus Rad. o
Punktxerunfr verhaltms-_“Punl\tlerunfr grober w Punktierung‘ sehr grob

ym}ang fem und zer- dichter. * = " und sehr dicht.

- §treut.- ' - S '

F‘irbung dunkel ‘nur F}irbunp: heller, wenig- ’:‘Fiirbung hell, auch ein
wenig -rotlich:~ aufﬂe- stens der -mittlere Teil groBer Teil der Pleu-

helit. - . . des Scutellums rot. . . ren rot. . .
Terg*ltﬁ]zflecke braun- Tergitflecke elfenbein- Tergxtflecke wenB stark
weill bis fablgelb ziem-' weiB, meist groB. - - reduziert.

lich klein.
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Wihrend also -in- der - Punktierung eine * gleichgerichtete Zu-
nahme vom . Westen nach dem Osten und in° dem Hellerwerden
der Chitinfiirbung desgleichen: eine Zunahme von Westen nach
Osten zu velzexchnen ist, erscheint die. Befilzung bei der konti-
nentalen (tarsalis-) me -am stirksten, bei der paz1flachen (sibi-
ricus-) Form am schwiichsten entwickelt, Nun ist es eine be-
kannte Erscheinung, daB siidliche Tiere, d. h. Hymenopteren aus
wirmercn Gebieten, meist eine kmttwele Punktierung aufwei-
sen als-solche aus - gemiiBigterem- Khnn. Desglexehen pflegen
Apiden -aus -kontinentalen Trockengebieten zumeist. eine hellere
Chitinfarbung zu besitzen als ihre niichsten Verwandten aus
ozeanischen Klimagebieten. Und drittens endlich zeigen Apiden
aus kontinentalen Trockengebieten in der Regel auch eine stirker
entwickelte weille Behd'nunff oder Befllzung. Nehmen wir. daher
Epeolus tarsalis Mor. als Glundq pus, dann liBt sich von diesem
Typus ohne. weiteres der praeustus Pér. ableiten; er ist als Be-
wohner eines gemiiBigteren ozeanischen Klima(febietem schwiicher
skulpturiert,. dunkler‘m seiner Chitin- und Haarfiirbung und
aulBlerdem weniger stark hell befilzt. Hingegen macht die Ablex-
tung des szbmcus Rad. vom tarsalis-Typ Sclnvleufrl\elten. Er ist
nicht allein stidrker skulpturiert und heller gefirbt (er sollte als
Bewohner . eines ozeanischeren Gebietes schwiicher slmlpturielt
und dunkler gefirbt sein!), auch seine Befilzung ist hell. Nur in
einem Punkt entsprlcht er den Anfmderunwen' seine Befilzung
ist nidmlich stark reduziert. Mit einem Wmt eine direkte Ablel-
tung des szbu’zcus-Typs scheint mir vom ta1salzs—Tvp nicht mog-
lich zu sein. Ueberhaupt ist es schwierig, den sibiricus Rad. in
diese Ueberlegungen mit einzubeziehen, (h wir von ihm viel zu
wenig  wissen, msbesondere auch die minnlichen Kopulations-
organé nicht kennen und daher auch nicht wissen, ob er mit dem
tarsalis Mor. nither oder. weiter verwandt ist als der mit diesem
sicherlich sehr nahe verwandte preaeustus Pér. Dazu kommt, dal
die ., beiden . mongolischen tarsalis-QQ "in der Sammlung  des
Wiener Naturhistorischen Museums sowohl in Punktierung wie
auch in der Firbung ziemlich deutlich zum sibiricus Rad. hin-
tiberzuweisen scheinen, so dafl es mir gar nicht ausgeschlossen
erscheint, daB es sich bei diesen beiden Epeolus-Arten in Wahr-
heit doch nur um einunddieselbe Art handelt. Die letzte Ent-
scheidung dariiber muf kiinftizen Untersuchungen an Material
aus Ostasien vorbehalten bieiben. o

Wiihrend also eine Ableitung des sibiricus-Typs von dem
tarsalis-Typ auf Grund der ziemlich allgemein geltenden Regeln
der Klimagebundenheit gewisser morphologischer Merkmale nicht
s0 ohneweiteres moglich erscheint, lassen sich die drei Arten der
tarsalis-Gruppe’ ohne weiteres im Rahmen eines Rassenkreises in
Rensch’schem Sinne unterbringen, wobei allerdings die Zu-
bzw, Abnahme der Merkmalsauspriigung dann nicht mehr streng
klimagebunden wiire. Es wiirde dann allerdings der- tarsalzs-Typ
nicht ..k der am meisten der gemeinsamen Ausgangsform ent-
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sprechende’ anzusehen sein, sondern.entweder der praeustus- oder
der :sibiricus-Typ, wobei  wohl mit Sicherheit der letztere als der
urspriinglichere anzusehen ist. Auf diese Art liefle sich auch die
anscheinend ziemlich flieBend ineinander iibergehende Abnahme
der- Punktierungsstirke- und Rotfirbung vom .szbzrzcus Rad.: iiber
den - farsalis -Mor...bis zum  praeustus - Pér. erkliren,. -wobei - die
strukturell, - geographisch -.und o¢kologisch. zum - Ausdruck kom-
mende: Céisur - zwischen den .heiden. letzteren wohl ohne Schwie-
rigkeit  durch: eine- liinger .dauernde Trennung — wahrscheinlich
withrend .des Elszelt‘llters oder elneQ Telles desqelben — erkliirt
werden kann. . < 1 :

i+ 7Ich hoffe, im - Vorstehenden neuelhch an Hand des Be1<p1e1e<
der Arten aus der - tarsalis-Gruppe der Gattung -Epeolus Latr.
gezeigt zu -haben, wie verschiedenartig eine systematis‘che? Ein-
heit gewertet werden kann. Die farsalis-Gruppe kann mit gutem
Reécht . als Subgenus; bzw. Altengruppe oder aber auch bloﬁ als
Art aufgefaBt werden, Je nachdem, wie weit man den:Arthegriff
faBt und verstanden wissen will, bzw je nachdem man nur mor-
phologische - oder auch dkoloo'lsche Kriterien als fiir die Arttren-
nung ' maBgeblich anelkennt. Die - eigenartige Entwicklung des
Stirnschildchen’s, die iibrigens allen drei Autoren der ‘hierher ge-
horigen ‘Arten entgangen ist, kann ebenso gut als Artcharak-
terxstlkum oder als Subrrenuscharaktel1st1kum aufgefalit werden,
wobei in letzterem- Fa]le als Kriterien fiir die AI‘tSChBldIIHO' die
Punktierung und die 6kologischen (/haraktere al\ wlelchweltw
nebonem‘lnder zu gelten haben ’

“Ich bin ‘iiberzeugt, daB bei groBerem \I‘lterlal aus dieser sel-
tenen Gruppe auf dem Wege iiber die morphologischen Merkmale
und bei genauerer Kenntnls ‘der Biologie und Oekologie der'Ar-
ten dieser Gruppe auch auf dem Wege der okolomschen For-
schung noch viel wiinschenswerte hlarhelt iiber die systemati-
schen Verhdltmsse bei diesen’ Arten aus der Gattung Epeolus
Latr. erbracht werden ‘wird konnen. Wir ‘wollen hoffen, daB} die
rasche’ Drmovhchung eirier unn'ehemmten internationalen Zusam-
menarbeit auch in diesem Zwexg der Wissenschaft die von allen
angestrebte Klarheit erbringt, ein Ziel, das nur durch inter-

nationale Zusammenarbeit erreicht Welden kann und nicht durch
eme — wenn auch noch S0 1ntem1ve — Gedankenmhelt emzelnel.

Erklarung der Abbildungen. S

Fpeolus tarsahs \Ior (3 ‘aus Weldon am NeuSIedlersee):i

T.und 8 Sternit - ... o.a ... .. Abb. G

Sagittae B TS R PV ) )
Epeolus tarsalis Mor. (3 aus der \Tontvolel) e C

“7.-und " 8. Stermt P R AL D B N N MY \ ) A
Epeolus tarsalis Mor. (9 \om Blsamberﬂ') e '

6. Sternit i o..tllo oo L RS Abb. 1

Epeolus tarsalzs \Ior (9 aus der \Ion«rolel) S -
6 Sternit - ) o GV U e - V1] X

w
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E[)eolus praeustus Pér. (5‘ aus Tirol): : o
Kopulationsorgan =~ . - . . . . ... .. ... ., .. .. Abb. 4

7..und’ 8 Sternit . . . .. .. e c ... Abb 6
Epeolus praeustus Per (@ aus Txrol) -
6. Stermt Yo e s s e RS ST Abb. 3

o c ' (Ahweschlossux am 1. Oktober 1946.)

" Anschrift des Verf‘lssers Wmn I., Burgring 7, Nflturhlstonsches
\Iuseum '

Ueber Anflugversuche und lhre
o Méoglichkeiten.

‘Von Johannes Zopp, Modling bei Wien,

~ Bei der ab-ovo-Zucht von Lepldoptelen, besonders bei
Spinnern, kommt man naturgemiB hiufig in die Lage, weib-
liche Faiter frisch geschliipft im Kasten zu 11.1ben, ohne die ent-
sprechenden ménnlichen Falter zu besitzen, sei es, dall man
iiberhaupt keine Puppen dieser Art minnlichen Geschlechtes
hatte, sei es, da man die Vorkehrungen zu einem gleich-
zeitigen Schliipfen gar nicht oder zu spit traf, jedenfalls, man
greift zu dem beliebten Mittel des Anfluges. Da findet man nun
beim Durchblittern der Literatur eine nicht geringe Menge Hin-
weise, wie man es gut oder noch besser machen konnte. Meist
beziehen sich aber diese Angaben unbewuBt auf eine bestimmte
Gmppe von Lepidopteren, die ,,im Falle, daff* bestimmt in den
Anflugapparat gehen, Und so findet sich oft der Hinweis: ,,bes.
fir Noctuen, Bombyces . . . geeignet, mit dem man immerhin
schon einiges anfangen kann. Es gibt ja zwei Moglichkeiten:
entweder ich binde d.xs Q@ aus, erleichtere dadurch dem & das
Auffinden, riskiere aber lelder auch die Eventualitiit eines Vel-,
lustes durch Vogel etc. weit mehr als beim Anflugkasten; ist
hmfregen dieser gerade fiir die betreffende Art nicht besonders
glinstig, so tummeln sich drauBen die G und drinnen sitzt ein-
sam und verlassen das Q. Im allgémeinen wird man ja diese
bittere 'Erfahrung nicht oder nur 5e1ten machen — besonders
bei scheuen Arten — aber es ist doch bessel, eine Moglichkeit
zu finden, bei der allfillige Verluste auf ein Minimum reduziert
werden. Dle eine Morrhchkelt ist die, statt fixer Einflugspalten
eine leicht beweﬂliche Klappe aus Dmhtgaza anzubringen, die
sich wohl von ¢1uﬁen nicht aber von innen offnen kibt. Zweck-
miiBig ist es, diese Klappp innen am Boden des Behiilters so anzu-
bungen, daB sie an einer waagrechten Achse drehbar ist und sich
daher im Ruhezustand von selet schlieft. Kommt nun das- Q@ in
Versuchung, zu emigrieren, kann es soviel herumsuchen, als ihm be-
liebt, es driickt swh ja, ohne es zu wollen, andauernd die Tiir selbst
u, sobald es sie berithrt. Kommt aber ein robuster  daher, kann
er ohne weiteres einfliegen, denn die Tiir geht ja nach innen auf
und: schlieBt sich dank der hiingenden Befestl('ung sofort nach
Eintritt. DaB diese Moglichkeit besser als eine neue oder zu-
mindest gleichwertig ist, LBt sich wohl nicht abstreiten.
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